J. IGAL

LLA CRONOLOGIA
DE LA

VIDA

DE PLOTINO
DE PORFIRIO



LA CRONOLOGIA
DE LA

VIDA DE PLOTINO
DE PORFIRIO



PUBLICACIONES DE LA UNIVERSIDAD DE DEUSTO

FILOSOFIA Y LETRAS VOLUMEN 1

DISTRIBUYE:

Editorial Castalia
Zurbano, 39 - Tel. 419 58 57
MADRID - 10



J. IGAL, S. J.

LA CRONOLOGIA
DE LA

VIDA DE PLOTINO
DE PORFIRIO

UNIVERSIDAD DE DEUSTO
1972



© Publicaciones de la

Universidad de Deusto. 1972.

PRINTED IN SPAIN
DEPOSITO LEGAL: V. 173 -1972

ARTES GRAFICAS SOLER, S. A. - JAVEA, 28 - VALENCIA (8) - 1972



PROLOGO

La idea de escribir una monografia sobre ¢l tema de la cronologia de
la Vida de Plotino de Porfirio surgié en mi espiritu inesperadamente como
resultado de mi interés por el estudio del pensamiento del gran filésofo
neoplaténico. Este interés, que ha centrado mi atencién en los tres ultimos
afios, me llevé espontineamente a interesarme por la unica biografia de
primera mano de que disponemos, escrita por su discipulo y confidente
durante cerca de cinco afios, Porfirio. Este nuevo interés por la Vida de
Plotino despertd, a su vez, en mi mente el deseo de profundizar en el
estudio de la cronologia de la biografia porfiriana. Pronto, tras leer dete-
nidamente los trabajos principales realizados hasta el presente sobre este
tema, llegué a la conviccién de que era necesaria una revisién del proble-
ma cronolégico a la luz de una nueva reflexién sobre el texto porfiriano.
Las razones que me llevaron a este convencimiento las expongo a lo largo
del capitulo II de la presente monografia.

Los principios metodolégicos que me han guiado en la elaboracién del
presente trabajo y las conclusiones a las que he llegado se hallaban ya
presentes en mi mente, en lo fundamental, cuando en Febrero-Marzo de
1970 ofreci a los lectores de PERFICIT una traduccién, con introduccién y
notas, de la Vida de Plotino, como modesto homenaje al gran pensador
en el 17.° centenario de su muerte. Pero entonces hube de contentarme
con esbozar el tema, ofreciendo al lector en la introducién solamente
algunas observaciones de caricter general y un cuadro cronolégico —no
muy pormenorizado— de la Vida de Plotino. Una ulterior profundizacién
en el estudio del problema cronoldgico me ha obligado a rectificar dos
de mis observaciones de entonces. La primera se refiere al ritmo de pro-
duccién filoséfica de Plotino: en contra de lo que afirmo en la introduc-
cién a mi traduccién (pag. 289), actualmente creo que el nivel cuantitativo
de produccién descendié sensiblemente, en relacion con el del afio anterior,
durante el afio y medio que sigui6 a la partida de Porfirio, no tanto a raiz
de la ausencia del discipulo cuanto a consecuencia de los crecientes
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achaques que poco a poco, pero implacablemente, fueron desmoronando
el edificio corpéreo del filésofo. La segunda atafie al dies imperii de Sep-
timio Severo: es corriente situarlo —y asi lo afirmaba yO mismo en la
nota 40 de mi traduccién— en el 13 de Abril; pero por el testimonio del
Feriale Duranum consta claramente que el dies imperii de Severo era
el 9 de Abril.

El tema de la cronologia de la Vida de Plotino podra parecer drido
a quien no se haya enfrentado seriamente con el estudio de las Enéadas.
Quien, por el contrario, aspire a una comprensién cabal del pensamiento
de Plotino, deber4 iniciarse en el estudio de su biografia, y ésta no es
plenamente inteligible sino a la luz de un estudio detallado de su crono-
logia. Esta es, pues, la razén primaria de la presente monografia. En ella
no aspiro a dejar dilucidados definitivamente todos los problemas, ni pre-
tendo presentar todas mis conclusiones como igualmente ciertas, antes bien
me imagino que alguna o algunas de ellas podrdn ser impugnadas por la
critica. Pero me daré por satisfecho si con este estudio logro arrojar un
rayo de luz, por tenue que sea, sobre un problema cuya revisién he esti-
mado necesaria.

Aprovecho la ocasién para agradecer vivamente a cuantos me han
ayudado durante la elaboracién de este trabajo: al Dr. D. Luis Gil, de
la Universidad de Madrid, por sus sabias orientaciones; al Dr. D. Sebas-
tidn Mariner de la misma Universidad, por sus agudas observaciones ;
al R. P. Franco Diaz de Cerio, de la Universidad Gregoriana, por haberse
prestado a discutir amistosamente conmigo todos y cada uno de los pasa-
jes cronolégicos de la Vida de Plotino; al R. P. Jaime Echarri, Director
de la biblioteca de filosoffa de Ia Universidad de Deusto, y a todo el per-
sonal de la biblioteca del Instituto “Antonio de Nebrija” de Madrid por
la amable acogida que invariablemente me han dispensado siempre que
me ha sido necesario acudir a ellos en mis consultas bibliograficas.

Universidad de Deusto (Bilbao), 11 de Abril de 1971.
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I

LOS DATOS DEL PROBLEMA

Las notaciones cronolégicas esparcidas a lo largo de la Vida de Ploti-
no son numerosas y variadas. Unas hacen referencia a la edad de Plotino
o a la del propio Porfirio, otras expresan la duracién de ciertos perfodos
en la vida de Plotino, de Amelio o de Porfirio, otras indican la cronologia
de los escritos sobre todo de Plotino. Estas notaciones cronoldgicas vienen
expresadas unas veces en nuimeros cardinales y otras en ordinales; unas
veces son vagas, otras mds precisas, pero en ningdn caso se data ningin
suceso con la fecha exacta de dia, mes y afio. Unas pocas veces Porfirio
consigna su fuente de informacién, pero la mayoria de las veces la calla
y hay que adivinarla. Finalmente, unas veces relaciona unos con otros los
diversos datos cronolégicos y con frecuencia los expresa con referencia
a un determinado afio de reinado de algin emperador o en conexién con
algiin suceso de la historia politica de Roma. Todo ello hace que un
estudio detallado de la cronologifa de la Vida de Plotino plantee problemas
muy complicados que conviene dilucidar. Antes de proceder a interpretar,
valorar y sistematizar toda la rica multiplicidad de notaciones cronoldgi-
cas, serd convieniente presentar una lista lo mds completa posible de todos
los datos, distinguiendo cuidadosamente las notaciones expresadas en nu-
meros cardinales de las referidas en ndmeros ordinales y agrupdndolas
por razén del contenido en tres secciones distintas.

1. Notaciones referentes a la edad

12 La fecha del nacimiento de Plotino cae el afio 13.° del reinado
de Severo (Vida, 2, 34-37).!

2> Plotino sigue visitando a su nodriza hasta el afio 8.° de edad
(ib., 3, 2-6).

1 Cito siempre por la edicion de P. Henry y H.-R. Schwyzer.

11
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3.* Sintié un impulso hacia el estudio de la filosofia en el afio 28.° de
su edad (ib., 3, 6-7).

4. Sali6 para Persia con el ejército de Gordiano en el afio 39.° de su
edad (ib., 3, 17-19).

5> Al perecer Gordiano, huyé a Antioquia y llegé a Roma a Ia edad
de 40 afios, estando ya Filipo en el poder (ib., 3, 21-24).

6.* En el afio 10.° del reinado de Galieno —poco antes de las “fiestas
decenales” y estando Plotino de vacaciones— Porfirio llega a Roma a la
edad de 30 afios (ib., 4, 1-9; 5, 1-5).

7.* En el afio 10.° del reinado de Galieno Plotino andaba alrededor
de los 59 afios (ib., 4, 6-8).

8.* Al tiempo de la llegada de Porfirio a la escuela de Plotino, éste
estaba cumpliendo el afio 59.° de edad (ib., 4, 66-68).

9. Plotino muere a la edad de 66 afios, al tiempo en que se estaba
cumpliendo el 2.° afio del reinado de Claudio (ib., 2, 29-31).

10.° Porfirio, al tiempo de escribir la biografia de Plotino, estd cum-
pliendo el afio 68.° de edad (ib., 23, 12-14).

2. Notaciones referentes a la duracién de ciertos intervalos de tiempo

L.* Plotino permanecié 11 afios completos en la escuela de Amonio
(ib. 3, 20-21).

2.* Plotino estuvo 10 afios completos dando clase sin escribir @ib., 3,
34-35).

3. Amelio llegé a la escuela de Plotino en el afio 3.° de la estancia
de éste en Roma, 3.° del reinado de Filipo, y permanecié en ella hasta el
afio 1.° del reinado de Claudio, 24 afios completos (ib., 3, 38-42).

4. Al tiempo de la llegada de Porfirio, Amelio estaba cumpliendo
el afio 18.° de su estancia en la escuela de Plotino (ib., 4, 1-4).

5.* Porfirio permanecié 6 afios en la escuela de Plotino (ib., 5, 1-5;
59-60), retirindose a Sicilia por el afio 15.° del reinado de Galieno
@ib., 6, 1-3).

6.* Plotino vivi en Roma 26 afios completos (ib., 9, 20-21).

3. Notaciones referentes a los escritos de Plotino, Longino, Amelio y
Porfirio

1.* Plotino comienza a escribir a partir del afio 1.° del reinado de
Galieno (ib., 4, 9-11).

2* A la llegada de Porfirio, Plotino lleva ya escritos 21 tratados
@@b. 4, 11-19).

3.* Durante los 6 afios de la estancia de Porfirio en la escuela de
Plotino, éste escribe otros 24 tratados (ib., 5, 5-7; 59-61).



La cronologia de la “Vida de Plotino” de Porfirio 13

4.» Plotino remite a Porfirio 5 nuevos tratados durante el afio 1.° del
reinado de Claudio (ib., 6, 1-4; 15-16).

5. Al comienzo del 2.° afio de reinado de Claudio, poco antes de
morir, Plotino remite a Porfirio los 4 ultimos tratados (ib., 6, 16-17).

6> Los 21 primeros tratados corresponden a la edad juvenil, los
24 siguientes a la plenitud de la edad, los 9 restantes al perfodo de decre-
pitud y dolencia corporal (ib., 6, 26-37).

72 La primera vez que Porfirio asiste a la clase de Plotino, queda
desorientado (ib., 18, 8-10). A raiz de este despiste, impugna por escrito
la doctrina plotiniana de la inmanencia de los Inteligibles; pero, tras una
polémica con Amelio, escribe la “palinodia™ (ib., 18, 10-19).

8. Longino impugna la “palinodia” de Porfirio y alude a ello en el
prélogo a su Sobre el Fin (ib., 20, 90-96), rememorando los comienzos de
la estancia de Porfirio en la escuela de Plotino (ib., 21, 12-16).

9. Al tiempo de escribir Longino el prélogo a su Sobre el Fin,
Plotino y Amelio regentan cédtedra publica de filosofia en Roma (ib., 20,
32-33).

10> En el mismo prélogo Longino alude a una serie de escritos po-
lémicos con los miembros del circulo plotiniano (ib., 20, 86-104).

11> FEstando Porfirio en Sicilia, Longino le escribe una carta invi-
tandole a reunirse con él en Fenicia (ib., 19, 1-6).

122 Amelio escribe un tratado Sobre la diferencia entre las filosofias
de Numenio y de Plotino (ib., 17).

13.» Portfirio, al tiempo de escribir la Vida de Plotino, esta cumplien-
do el afio 68.° de edad (ib., 23, 12-14).



I

EL PROBLEMA

1. Las teorias de Oppermann

A Hans Oppermann corresponde indudablemente el mérito de haber
sido el primero en plantearse valientemente el problema del valor y del
sentido de las numerosas notaciones cronoldgicas que nos salen al paso
en la biografia porfiriana de Plotino.! En un denso y estimulante capitulo
Oppermann se pregunia sobre el sistema cronolégico adoptado por el
bidgrafo, sobre los métodos que sigue en sus frecuentes cémputos y nota-
ciones y sobre la credibilidad del dato, proporcionado a Porfirio por
Eustoquio, acerca de la edad de Plotino al tiempo de su muerte. Desgra-
ciadamente, si las preguntas que se plantea Oppermann estdn bien formu-
ladas, la mayoria de las respuestas que aporta son tan frigiles como
ingeniosas y no resisten un andlisis serio y objetivo del texto porfiriano.

Dos de las teorfas propugnadas por Oppermann atafien al fundamento
mismo de la cronologia de la Vida de Plotino. Segin él todos los datos
cronoldgicos que maneja Porfirio referentes a la edad de Plotino y todos
los expresados con referencia a la edad de Plotino se basan unica y
exclusivamente sobre el informe, proporcionado por Eustoquio, de que
Plotino contaba, al morir, 66 afios. Partiendo de este tinico dato, Porfirio
deduce el afio de nacimiento y de éste todas las indicaciones restantes
relativas a la edad de su biografiado. 2 Si esta teoria es verdadera, siguese

L H. Oppermann, Plotins Leben: Untersuchungen zur Biographie Plotins
(Orient und Antike, 7), Heidelberg, Carl Winters Universititsbuchhandlung,
1929, pdgs. 29-57.

2 Op. cit. pag. 54: “Alle diejenigen von den behandelten chronologischen
Angaben, die sich auf Plotins Lebensalter beziehen, und alle Daten, die nur
durch Lebensjahre Plotins gegeben sind, beruhen einzig auf der Nachricht, dass
Plotin beim Tode 66 Jahre alt gewesen sei. Auf Grund dieses Lebensalters ist, wie

15
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que, como arguye el mismo Oppermann, la credibilidad de los datos rela-
tivos a la edad de Plotino depende de la credibilidad del dato relativo a
la edad al tiempo de su muerte.3> Ahora bien, otra de las teorias de
Oppermann es la de que la informacién, a que apela Porfirio, * recibida
de Eustoquio —sea que se trate de una notificacién oral, sea que pro-
venga de una supuesta biograffa eustoquiana de Plotino— de que éste
contaba, al morir, 66 afios, no ofrece plena garantia de credibilidad. 3 No
se excluye la posibilidad —arguye Oppermann— de que Plotino revelara
a Eustoquio, como a su médico de cabecera de los tltimos afios, su verda-
dera edad. Pero es igualmente posible que Eustoquio, desconociendo la ver-
dadera edad de Plotino, le supusiera 40 afios al tiempo de establecerse en
Roma, en el afio 244, segin la prictica corriente en la antigiiedad de
hacer coincidir la dxuy; de una persona célebre con la edad de 40 afios y
que, partiendo de esta suposicién inicial le atribuyera 66 afios al tiempo
de su muerte en el afio 270. ¢

En contra de estas dos teorfas de Oppermann espero hacer ver que
una exegesis cuidadosa (Vida de Plotino, 3, 1-24) demuestra que las nota-
ciones relativas a la edad de Plotino desde su conversién a la filosofia
hasta su llegada a Roma son independientes del informe de Eustoquio

es Porphyrios ausdriicklich angibt, das Geburtsjahr, von dort aus, alle sonstigen
Angaben iiber Plotins Alter berechnet”.

3 Op. cit. pdg. 54: “Die Glaubwiirdigkeit der Angaben iiber Plotins Alter hangt
also an der Glaubwiirdigkeit der 66 Jahre beim Tode”.

4 Vida 2, 29-30.

5 Ya Zeller habia arrojado sospechas sobre la exactitud de la informacién eusto-
quiana: “Doch ist méglicherweise auch diese Angabe, welche sich auf die Aussage
des Eustochius stiitzt, ungenau; seinen Geburtstag wenigstens hatte Plotin, wie
a.a.0. bemerkt ist, seinen Freuden verheimlicht”. (E. Zeller, Die Philosophie der
Griechen, 111-2, dritte Auflage, Leipzig, Fues’s Verlag, 1881, pdg. 466, n. 3).

6 Op. cit. pdg. 55: “Nun ist es nicht ausgeschlossen, dass trotzdem Eustochios
als der behandelnde Arzt der letzten Jahre von ihm sein Lebensalter erfuhr und
es somit authentisch angeben konnte. Aber ebensogut ist es moglich, dass er nur
schitzungsweise ermittelt hatte. Da eine sichere Entscheidung zwischen beiden
Moglichkeiten kaum erfolgen kann, sei fiir den zweiten Fall noch einer Vermutung
Raum gegeben.

Wenn Plotin auch dem Eustochios sein Lebensalter nicht angegeben hatte, so
hat dieser es vermutungsweise abgeschitzt. Die bekannteste Methode, Lebensalter,
Geburtsjahr usw. von Minnern deren genaue Chronologie unbekannt war, anzu-
geben, bestand im Altertum darin, dass man ihre dxpi), das 40. Lebensjahr, mit
einem wichtigen Ereignis ihres Lebens oder einer bekannten gleichzeitigen Be-
gebenheit gleichsetzte. Kein Ereignis in Plotins Leben ist von so einschneidender
Bedeutung wie seine Ubersiedlung nach Rom im Sommer 244. Sie bedeutet das
Ende seiner Ausbildung und der Beginn der Lehrtitigkeit, die Griindung der Schule.
Was lag niher, als dar unbekannte Alter Plotins dadurch zu ermitteln, dass man
seine dxp 7 diesen Ereignis gleichsetzte, das Jahr August 243/244 zu seinem 40.
machte”. ’
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y se basan, en ultimo término, en el testimonio del propio maestro. A la
luz de una nueva exégesis del texto, las dos teorias de Oppermann— la de
que todos los datos relativos a la edad de Plotino se basan en el informe
de Eustoquio y la de que la notacién de la edad del maestro a la hora de
la muerte es posiblemente fruto de un cilculo convencional sobre su edad
de 40 afios al tiempo de su llegada a Roma— resultan ambas igualmente
falsas.

Otra de las tesis oppermannianas se refiere al método porfiriano de
anotar la edad de una persona: segin Oppermann, Porfirio no hace dis-
tincién alguna entre la notacién en nimeros cardinales y la notacién en
nimeros ordinales. Mds concretamente, para Porfirio, “tener n afios de
eded” quiere decir lo mismo que ‘“‘estar en el afio enésimo de edad”.?
Segin esto, cuando Plotino llega a Roma en el afio 244, no tiene en
realidad 40 afios, a pesar de que Porfirio anota expresamente tescapdxovta
teyovos &ty (Vida, 3, 23-24), sino que estd en el afio 40.° de su vida.
Asimismo, cuando muere, no tiene 66 afios, pese a que el bidgrafo emplea
la notacién cardinal &ty yejova ... €& te xai €Efxovra (ib. 2, 29-30), sino
que expira en el afio 66.° de edad. ® De nuevo, en contra de esta teorfa,
veremos que no hay en la Vida de Plotino un solo indicio cierto de que
Porfirio incurriera en semejante confusién y si, por el contrario, sefiales
evidentes de que, al anotar la edad, pretendia distinguir perfectamente
entre las dos notaciones, la cardinal y la ordinal.

Por lo que toca al método porfiriano de computacién de intervalos
de tiempo, Oppermann se pregunta si Porfirio incluye en la suma afios
incompletos, contando inclusivamente los dos afios extremos, el inicial y
el terminal, o si, por el contrario, suma s6lo los afios realmente com-
pletos. ® Tanto por el modo de formularse esta pregunta como por la rapi-
dez con que, tras una constatacién de los pasajes en que Porfirio anota la
duracién de su propia estancia en la escuela de Plotino, decide que los
cémputos porfirianos son inclusivos de los afios inicial y terminal, ¥ in-
curre Oppermann en un exceso de simplificacién de un problema que, en
razén de su gran complejidad, requeriria un tratamiento mucho mas mati-
zado. Como veremos, la inclusién de ambos afios, el inicial y el terminal,

7 Op. cit. pdg. 45: “...fiir ihn ”x Jahre alt” = ”im xten Lebensjahre” ist”.

8 Op. cit. pdg. 43: “Tatsiichlich ist Plotin, 204/5 geboren, im Sommer 244 nicht
40 Jahre alt, sondern steht im 40. Lebensjahre”. Y unas lineas mds abajo, sobre
la edad al tiempo de la muerte: “Wir wiirden auch in diesem Falle nicht sagen,
Plotin sei 66 Jahre alt gewesen, sondern er habe im 66. Jahre gestanden”.

9 Op. cit. pag. 31: “Wir haben zunichst zu fragen, in welcher Weise Porphyrios
die Jahresabstinde misst, ob einschliesslich nicht voller Jahre, indem Anfangs-
und Endjahr eines Zeitraumes mitgezihlt werden, oder wie wir, indem nur die
wirklich vollendeten Jahre in die Summe einbegriffen werden”.

10 1p.
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no ocurre absolutamente en todos los casos: hay una excepcién clara. Ade-
mds, Oppermann mezcla indebidamente dos aspectos que son netamente
distintos : la inclusién de los afios inicial y terminal con la de afios incom-
pletos. A causa de esta confusién deja sin explicar el verdadero sentido
de los cuatro pasajes en que Porfirio alude expresamente a periodos de
“afios completos”. 1! El método de computacion de los afios de estancia
del propio Porfirio en la escuela de Plotino, con la inclusién en la suma
de dos afios incompletos, es un caso singularisimo en la Vida de Plotino
que no debe engafiarnos a la hora de formular conclusiones generalizadoras.

El objetivo principal de las investigaciones de Oppermann consiste
en averiguar cual es el sistema cronolégico que utiliza Porfirio para las
frecuentes alusiones, de que se vale como de términos de referencia, a los
afios de reinado de los emperadores romanos. Siguiendo una sugerencia
de Dessau, 2 Oppermann se esfuerza por demostrar y por comprobar deta-
lladamente que Porfirio computa los afios de reinado (y. en general, los
afios de duracién de un determinado periodo de tiempo) en conformidad
con el sistema cronolégico egipcio. Es sabido que el afio egipcio consta
de 12 meses de 30 dias mds un mes intercalar de 5 dias (0 6 en los
bisiestos). El dia 1 del mes Tot, que es el primero del afio, coincide con
el 29 (o, en los afios bisiestos, con el 30) de Agosto del calendario julia-
no. * Segin el sistema egipcio el primer afio de reinado de un emperador
es el lapso de tiempo que transcurre entre su subida al trono y el comienzo
del nuevo afio egipcio. Generalmente ser4, pues, un afio incompleto.
Asimismo el tltimo afio de reinado de un emperador es el lapso de tiempo
que transcurre entre ¢l 1 de Tot (= 29 de Agosto o 30, en los afios bisies-
tos) y su muerte. Ordinariamente ser4 un afio incompleto. Asi a Filipo,
que no reiné més que cinco afios y medio (Febrero-Marzo 244 — c. Se-
tiembre 249), le corresponden, segin el sistema egipcio, siete afios de
reinado, de los que el primero y el dltimo son afios incompletos: el

1 Vida 3, 20-21; 34-35; 41-42; 9, 20-21.

2 Fue una sugerencia de Dessau a Heinemann. Cf. F. Heinemann, Plotin,
Leipzig, Meiner, 1921, pdg. 240.

13 La correspondencia, por meses, del calendario egipcio con el juliano es como
sigue (pongo entre paréntesis la fecha propia de los afios bisiestos):

1 Tot = 29(30) Agosto 1 Farmuti = 26 Marzo

1 Faofi = 28(29) Setiembre 1 Pacon = 26 Abril

1 Hatur = 28(29) Octubre 1 Pauni = 26 Mayo

1 Coyac = 27(28) Noviembre 1 Efeif = 25 Junio

1 Tubi = 27(28) Diciembre 1 Mesore = 25 Julio

1 Mequeir = 26(27) Enero 1 Intercalar = 24 Agosto.
1 Famenot = 25 Febrero

Cf. A. S. Hunt and C. C. Edgar, Select Papyri (Loeb Classical Library), vol. I,
pdginas XV-XVI.
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primero de Febrero-Marzo 244 al 28 de Agosto del mismo afio, el tiltimo
del 29 de Agosto del 249 hasta su muerte poco después; los cinco afios
intermedios de reinado son afios completos que van de Agosto a Agosto
coincidiendo con los respectivos afios egipcios. A lo largo de nuestro
estudio trataremos de hacer ver las dificultades insolubles con que tropieza
la adopcién de este sistema y, sobre todo, la extensién de su aplicacién a
las notaciones referentes a la duracién de determinados periodos en la vida
de Plotino y de Amelio. De momento bdstenos observar que en ningin
momento de su estudio monogrifico se detiene Oppermann para reflexio-
nar sobre la posibilidad de compaginar la aplicacién del sistema crono-
16gico egipcio (que, como hemos visto, comporta necesariamente la compu-
tacién de afios incompletos) con los cuatro pasajes de la Vida de Plotino
en que Porfirio alude expresamente a periodos de afios completos.

El resultado concreto de todas las elucubraciones anteriormente rese-
fiadas es el cuadro cronolégico que el autor nos ofrece en las pdginas 56-57
de su obra. Examinado detenidamente, se echa de ver lo que hay en él de
esquema rigido y de medida procrustiana, que nos obliga a anticipar o a
retrasar ciertos acontecimientos si queremos encuadrarlos dentro del marco
cronolégico oppermanniano. Asi nos vemos obligados a colocar el naci-
miento de Plotino no antes de Agosto 204/5, a intercalar un afio de acti-
vidad filoséfica (Agosto 231/2) antes del periodo de aprendizaje en la
escuela de Amonio, a retrasar su partida con la expedicién de Gordiano
contra Persia hasta el comienzo del 243, a anticipar su retirada a la finca
de Zeto al afio 1.° del reinado de Claudio, a posponer la redaccién de
los dltimos tratados hasta el periodo de su retiro en Campania y —lo
que es mds significativo-— a renunciar al sistema oficial egipcio para la
cronologia de los sucesos relacionados con los afios de reinado del empe-
rador Claudio. Baste, por ahora, una rdpida ojeada a todas estas deficien-
cias, de las que iremos dando cuenta mds detallada a lo largo de nuestro
estudio.

2. La cronologia de la Vida de Plotino en la investigacion actual

El optsculo monogrifico de Oppermann aparecié en 1929, hace ya
mds de cuarenta afios. Las cuatro ultimas décadas han sido testigos de
un esplendoroso reflorecimiento de los estudios plotinianos y, como era
de esperar, eminentes especialistas como P. Henry,* A. H. Armstrong, 15

14 P. Henry, Plotin et I'Occident, Louvain (Spicilegium Lovaniense, 15), 1934,
pédginas 1-43 y 245-6. Del mismo autor: La derniére parole de Plotin, Studi Classici
e orientali, 2 (1953), pdgs. 113-30.

15 A, H. Ammstrong en The Cambridge History of Later Greek and Early
Medieval Philosophy, Cambridge, 1967, pdgs. 195-221. Del mismo autor: Was
Plotinus a Magician?, Phronesis, 1 (1955), pdgs. 73-9.
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P. Hadot * y, sobre todo, R. Harder " han consagrado hermosos estudios
a diversos aspectos de la biografia de Plotino. Los tnicos autores, sin
embargo, que han vuelto a ocuparse a fondo del problema cronolégico son
M. J. Boyd y H.-R. Schwyzer. !* Boyd dedic6 a este tema un articulo en
1937% y Schwyzer dos columnas y media de su magno articulo sobre
Plotino en la RE XXI-1, 1951. 2

La teoria oppermanniana de la adopcién por parte de Porfirio del sis-
tema cronolégico egipcio apenas ha hallado eco en los estudios posteriores
de los especialistas de Plotino.? Boyd y Schwyzer la rechazan y refutan
expresamente. 2 En cambio, en otros aspectos, el impacto de Oppermann
ha sido profundo y duradero. Asi Boyd se muestra tan escéptico como
Oppermann respecto a que Porfirio conociera en realidad la verdadera
edad de Plotino. Admite que Porfirio se esfuerza por ser preciso en sus
indicaciones cronolégicas, pero afiade significativamente :

“But it does not follow that all his statements are, in fact, correct. In particular
we may be skeptical about his statements on the age which Plotinus had reached
when various events took place”. 23

Y, después de recordar que Porfirio deduce el afio del nacimiento de
Plotino basidndose, segiin propia confesién, en el informe de Eustoquio
de que murié a la edad de 66 afios, concluye en términos absolutos:

16 P, Hadot, Plotin ou la simplicité du regard, Paris, Plon, 1963.

17 R. Harder public6 varios trabajos, recogidos en Kleine Schriften, herausge-
geben von W. Marg, Miinchen, C. H. Beck, 1960: Plotins Leben, Wirkung und
Lehre (KS pégs. 257-274), Zur Biographie Plotins (KS pdgs. 275-95). Pero lo mds
importante de Harder, a este respecto, es su Plotins Schriften, Band Vc: Por-
phyrios iiber Plotins Leben und iiber die Ordnung seiner Schriften (Text, Uber-
setzung, Anmerkungen), Hamburg, Meiner, 1958.

18 Sobre Boyd y Schwyzer cf. las dos notas siguientes. Harder (dnmerkungen,
pdgina 75) se remite, para el estudio de la cronologia, a Oppermann, Boyd y
Schwyzer. Armstrong (en The Cambridge Later Greek..., pdg. 196, n. 1) se remite
a Schwyzer. Hadot (op. cit. pdgs. 178-80) se limita a ofrecer una “Biographie
Chronologique”, sin entrar en la discusiéon del problema.

19 M. J. Boyd, The Chronology in Porphyry’s Vita Plotini, Classical Philology,
32 (1937), pdgs. 195-221.

2 Cols. 472-4.

21 Fuera de Henry, en su Bulletin Critique des Etudes Plotiniennes (1929-
1931), Nouvelle Revue Théologique 59 (1932), pdg. 714: “il (Oppermann) met en
ceuvre, et avec un succes remarquable, les donnédes précises que les papyrus et les
monnaies nous livrent aujourd’hui sur I'année égyptienne ou syromacédonienne qui
commengait le 29 aofit. Il prouve que c’est d’aprés les anneés égyptiennes et non
d’aprés les années de la tribunitia potestas que Porphyre a calculé les dates de son
récit”. Pero me parece dudoso que hoy, cuarenta afios después, Henry siga pensando
lo mismo sobre este particular.

2 Boyd, art. cit. pags. 246-50 y 255-6; Schwyzer, art. cit., cols. 472-3.

23 Art. cit. pdg. 242.
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“Thus the statement of Eustochius is Porphyry’s sole evidence for the age of
Plotinus.” 24

Y afiade:

“Eustochius was present when Plotinus died, and it is possible that Plotinus then
told him his age, but it seems at least as possible, as Oppermann suggests, that
Eustochius, following the regular practice when a man’s exact age was unknown,
assumed that Plotinus was in his fortieth year when he came to Rome in the summer
of 244 and calculated from that that he must have been in his sixty-sixth year at
the time of his death.” 2

Schwyzer se muestra mds cauto. Admite, eso si, que todas las indica-
ciones cronoldgicas de Porfirio se basan en el informe de Eustoquio:

“Alle Daten, die Porphyrios angibt, beruhen auf der Mitteilung des Arztes
Eustochios, P. sei bei seinem Tode 66 Jahre alt gewesen.” 26

Mis aun, cree que no se puede descartar del todo la hipétesis de Opper-
mann de que Eustoquio, considerando la llegada a Roma de Plotino como
el momento cenital de su vida, lo hiciera coincidir, segin la practica
convencional, con la edad de 40 y que dedujera de ahi la edad de Plotino
al tiempo de su muerte. Pero esta hipétesis Schwyzer no la cree verosimil :

“Diese von Oppermann 55 geidusserte Vermutung ist nicht ganz von der Hand
zu weisen, wenn auch nicht gerade wahrscheinlich. Mindestens stellt Porphyrios die
Altersangabe des FEustochios nicht als eine errechnete Vermutung, sondern als
Tatsache hin, an der er nicht zweifelt.” 27

Harder admite, por su parte, al igual que Oppermann, Boyd y Schwy-
zer, que en la Vida de Plotino

“die Lebensdaten basieren auf der Angabe des Eustochios iiber Plotins Lebensalter
bei seinem Tod.” 28

Concede, ademds, que en vista de la molesta coincidencia de Ia llegada a
Roma de Plotino con el momento culminante de su vida, Oppermann tiene

2 1b. ib.

5 Ib. ib.

% Art. cit., col. 474, 47-50.

21 Ib. ib., 59-64.

B Anmerkungen, pig. 85, 17 3, 23.
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razén en arrojar dudas sobre la cronologia transmitida.? Pero es poco
verosimil —arguye Harder— que Porfirio manipulara el dato cronolégico
recibido de Eustoquio con miras a establecer la coincidencia de la llegada
a Roma con la edad de 40 afios. *

J. M. Rist, en un estudio reciente, ha vuelto a expresarse con el mismo
escepticismo que Oppermann y Boyd respecto a nuestro conocimiento de
la verdadera edad de Plotino. *

Atencién especial merecen, a este respecto, las observaciones de
P. Henry en su recensién del optsculo de Oppermann. * Henry, aunque
admitiendo en general la cronologia establecida por Oppermann e incluso
la teorfa de la adopcién por Porfirio del sistema egipcio,® rechaza de
plano Ia idea de que las notaciones relativas a la edad de Plotino proven-
gan de atribuirle convencionalmente 40 afios al tiempo de una supuesta
axpy coincidente con el momento de su llegada a Roma. Pero los argu-
mentos aducidos por Henry en parte no son pertinentes y en parte provie-
nen de un malentendido y de una interpretacién errénea del sentido de
fjhwxiw en Vida, 6,28 y 7, 9. 3

2 Jp. ib.: “es ist natiirlich peinlich, dass Plotins Ankunft in Rom gerade der
Lebenshohepunkt, die dxpy ist, und mit Recht hat daraufhin H. Oppermann...
Zweifel an der Chronologie angemeldet”.

30 Jb. ib.: “Dass Porphyrios dies Datum im Hinblick auf die Ankunft in Rom,
manipuliert hitte, ist wenig wahrscheinlich”.

31 J, M. Rist, Plotinus: The Road to Reality, Cambridge, University Press, 1967,
pagina 3: “...Oppermann has disturbingly pointed out that on Eustochius’ dating,
as Porphyry gives it in the Life, Plotinus would have been forty when he came
to Rome. And forty, the famous “acme” of a man’s career, is so often an age
calculated by the merest guesswork. We cannot therefore be sure of Plotinus’
age at any time, or of his date of birth. The ages of the hero given by Porphyry at
different stages of his life are useful markers of his activity, but not necessarily
correct. Indeed one might hazard the guess that Plotinus was not as old as
Porphyry supposed. Porphyry tells us in chapter three that he was twenty-seven
when he became interested in philosophy. That seems rather late. We may won-
der what he had been doing before, for the previous ten years or so”. Pero,
como veremos mds adelante (pdgs. 29ss.) el dato de que Plotino comenzé a estudiar
filosofia a la edad de 27 afios, lejos de ser una suposicién de Porfirio, es una
confesion de Plotino estrictamente autobiogrdfica. ;Qué hizo Plotino hasta en-
tonces? En otra parte he sugerido que posiblemente fue hombre de negocios, hasta
que, a la edad de 27 afios, tal vez al morir su padre, lo dejé todo para seguir la
voz interior. (Cf. mi Porfirio, Vida de Plotino y Orden de sus Escritos, pig. 24
(304), n. 61).

32 En el Bulletin Critigue citado en la n. 21, pdgs. 710-15.

33 Cf. supra n. 21.

34 En parte no pertinentes: “Sur ce point les doutes du savant auteur ne
paraissent pas absolument fondés; les dates de la Vita sont tout d’abord d’une
cohérence parfaite; puis Porphyre dit explicitement qu’il tenait I'dge de Plotin
d’Eustochius...” (pdg. 715). Estas consideraciones, poco pertinentes, provienen de
un malentendido: “Il se peut, dit I'auteur, que Porphyre ait tout bonnement calculé
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Por lo que toca al uso de las notaciones cardinal y ordinal, Boyd no
solamente est4d de acuerdo con Oppermann en que Porfirio utiliza una
u otra indistintamente con referencia a la edad de una persona, sino que
afirma, ademds, que la misma indistincién se observa en las notaciones
referentes a la duracién de los intervalos de tiempo:

« _ since in giving the age of Plotinus he uses ordinal and cardinal numbers indif-
ferently, we may reasonably assume that he uses them equally indifferently in
giving the length of time between two events.” 35

Schwyzer no atribuye explicitamente tal indistincién a Porfirio, pero pare-
ce hacerlo implicitamente por el modo como alude a la edad de Plotino. 3

la date de la naissance de Plotin en fixant & 40 ans son 4xu#, et en prennant pour
lévénement capital de la vie de son maitre son arrivée & Rome. De la sorte ni
Iui ni Eustochius n’auraient connu IAge vrai de Plotin et toutes les dates de la
Vita reposeraient sur une conjecture de Porphyre” (ib. pdgs. 714-5). Pero el posible
autor de esa conjetura, no serfa Porfirio, sino Eustoquio, segin Oppermann. Por
esta razén, tampoco es pertinente otra de las consideraciones aducidas por Henry:
“Enfin on remarquera que, pour Porphyre, Plotin était dans son dxp7 A T'dge de
soixante ans, tandis qu’d cinquante et un ans il était encore dans sa xphty fhwia...”
(ib. pag. 715). Atencién especial se merece el ultimo argumento propuesto por
Henry: “Si, comme on peut le croire, Eustochius était un des plus vieux amis de
Plotin, on comprend sans peine qu’il ait connu son 4ge exact” (ib. pdg. 715). Este
argumento se basa en el supuesto erréneo de que Eustoquio era un viejo amigo
de Plotino: “Il semble donc que loin d’étre un ami de la derniére heure il ait
été un de ses tout premiers compagnons (¢tuipov), peut-étre méme un de ceux qui
l'avait accompagné d’Alexandrie & Rome” (ib. pdg. 714). Este supuesto se funda,
a su vez, en una exégesis equivocada de Vida 7, 9, en que el bidgrafo dice de
Eustoquio: 8¢ mepl td tehevtaln ths 7hxias pvopsbels adtg ... El sentido obvio
es que FEustoquio, en la ultima etapa de su propia vida, se dio a conocer a
Plotino. Henry (ib. pdgs. 713-4 y comp. Plotin et I'Occident, pig. 8 y n. 1), ademds
de referir wept ta tekevtaia tijg Yhwlag a Plotino (en esto coincide con Harder,
Anmerkungen pdg. 92, 34 7, 9), entiende #luzia (lo mismo que en Vida, 6, 28) en
el sentido de “une période restreinte de la vie”, concretamente, la juventud o la
madurez. De acuerdo con esta interpretacién, “Plotin peut fort bien avoir connu
Eustochius ‘vers la fin de sa jeunesse’ ou ‘vers la fin de son dge mir peut-€tre
avant d’avoir atteint sa quarantiéme année, alors qu’il était encore 4 Alexandrie.
N’oublions pas qu’Eustochius était originaire de cette ville...” (Bulletin, pdg. 713).
Sobre esta interpretacién de fhuin, cf. ya d’Ales (Recherches de science religieuse,
23 (1933), pdg. 480) y Harder, Anmerkungen, pdg. 92, 34 7, 9. Ademds, por la
posicién de wepl ta thevtain tis Fhwis, y, dado el sentido posesivo del articulo
tfis, estd claro que se refiere al sujeto antecedente, i. e. a Eustoquio, y que, por
tanto, mepl T4 tehevtalz s Fhmizg =mspt 12 tehsvtaly s fhudes adted (=Edotoyiev).

35 Boyd, art. cit., pag. 245.

3% Schwyzer, art. cit., 473, 56: “bis zu acht Jahren” (donde Porfirio usa Ila
misma cifra, pero en notacién ordinal). Comp. 473, 67-8: “dass er damals 39
Jahre alt war”, con 477, 54-6: “da diese Zeit zwischen seinem 28. und 39. Altersjahr
lag...”; 474, 5: “und kam im Alter von 40 Jahren”, con 474, 57: “das Eintreffen
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El cotejo con el griego original de las diversas traducciones de pasajes
de la Vida de Plotino en los que Porfirio se vale de la notacién ordinal
resulta desconcertante para un lector atento. ¥

Por lo que concierne al método porfiriano de computar los afios de
duracién de determinados intervalos de tiempo, Boyd se plantea el proble-
ma en términos andlogos a los de Oppermann :

“Did Porphyry, in counting the length of time between two events, count each
period of twelve months from the date of the event as a year or did he take the
year as beginning at some fixed date and count periods, however short, before or
after that fixed date as years?” 38

Boyd se decide por la segunda alternativa con la misma rapidez que
Oppermann e incurriendo en idénticos descaminos metodolégicos, a saber,
el de generalizar basindose en un caso aislado y excepcional (notacién
de la duracién de la estancia del propio Porfirio en la escuela de Plotino)
y el de confundir la inclusién de los afios inicial y terminal con la inclu-
sién de afios incompletos. Pero, a diferencia de Oppermann, Boyd se da
cuenta de la dificultad que presenta contra esta teorfa la mencién expresa
de & éha en cuatro pasajes de la Vida de Plotino. Mds adelante vere-
mos de qué manera trata de desenredarse de esta dificultad. ®

Boyd discrepa de Oppermann en un punto importante: rechaza, como
ya advertimos anteriormente, la teorfa de Ia adopcién del sistema crono-
Iégico egipcio. Boyd, por su parte, distingue netamente entre el método
porfiriano de computar los afios de reinado de los emperadores y el de
computar la duracién de un intervalo entre dos sucesos. Respecto al pri-
mer punto, piensa que los afios de reinado Porfirio los computa a partir
del dies imperii:

“...we do not involve Porphyry in any inconsistency if we suppose that by regnal
years he means the years beginning on the dies imperii of the reigning emperor.” 4

De acuerdo con este sistema Boyd interpreta las diversas referencias a
afios de reinado:

P.s in Rom in das 40. Jahr...”; 473, 35-6: “bei seinem Tode im 66. Lebensjahr”,
con 474, 50: “bei seinem Tode 66 Jahre alt”.

31 Vide infra cap. 111, pdgs. 31-32 y nn. 44 y 46 del mismo capitulo.

3B Art. cit. pigs. 242-3. Comp. ib. pdg. 244: “Therefore Porphyry, when he
counts the length of time between two events, must take the year as beginning
on some fixed date and count periods, however short, before or after that date
as years”,

3 Infra cap. 1V, pdg. 86 y nn. 40-41.

0 Art. cit. pag. 253.
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“Since Claudius II was proclaimed emperor about March, 268, his second
regnal year on this system would be about March, 269/70.” 4

“Septimius Severus was proclaimed emperor 13.iv.193, and so his thirteenth
year would be 13.iv.205/6.” 22

“The first year of Gallienus is (?) September, 253/4.” 3

“The first year of Claudius is about March, 268/9.” 4

“The tenth year of Gallienus is (?) September, 262/3.74

“The fifteenth year of Gallienus is (?) September, 267/8. The first year of
Claudius is about March, 268/9.” 4

Pero ¢cudl es, segin Boyd, el método que sigue Porfirio en la compu-
tacién de la duracién de un intervalo de tiempo entre dos sucesos? Ya
hemos visto anteriormente que, segiin él, Porfirio en estos casos no calcula
los afios como periodos de doce meses a partir del suceso inicial, sino
que toma una fecha fija como comienzo del afio y, en la suma, incluye
como afios los periodos —por breves que sean— asi anteriores como pos-
teriores a esa fecha fija. Pero ;cudl es esa fecha? No —arguye Boyd— la
del dies imperii del emperador reinante, que varfa con cada emperador, ¥
sino probablemente el 1 de Enero.® Asi el primer afio de estancia de
Porfirio en la escuela de Plotino es el lapso de tiempo que transcurre
entre su llegada a Roma (verano 263) y el 31 Diciembre del mismo afio,
i. e. un afio incompleto. El segundo es el afio 264, i. e. 1 Enero-31 Di-
ciembre 264, y el iltimo es el lapso de tiempo que transcurre entre el
1 Enero 268 y el dia de su partida dentro del mismo afio 268, i. e. un afio
incompleto. Segin este mismo sistema computarfa Porfirio los afios de
estancia de Plotino en Roma y los de Amelio en la escuela de Plotino. ¥
Mis atin, Boyd cree probable que Porfirio sigue este mismo sistema en

4 Jb, pdg. 251.

42 Ib. pag. 251.

3 Ib. 252.

“ Ib. ib.

% Ib. pdg. 253. En la pdg. 257: “the tenth year of Gallienus is (?) September,
263/3”, es, evidentemente, una errata por: ‘“the tenth year of Gallienus is (?)
September, 262/3”,

% Art. cit. pig. 253.

4 Ib, pdg. 250.

% Ib. pégs. 250-1: “In these circumstances it would not be surprising if Porphy-
ry, in counting the length of time between two events, took some fixed date as
the beginning of the year. If we suppose that for this purpose he chose the first
of January, then all the dates which he gives are consistent with one another and
with our external knowledge of the chronology of the period”.

49 Asi, el afio 3.° de estancia de Plotino en Roma es el 246 (i. e. 1 Enero-31
Diciembre 246), el 10.° es el 253 (1 Enero-31 Diciembre) (Art cit. pdg. 252). El
18.° de Amelio en la escuela de Plotino es el 263 (ib. pdg. 253) y su 24.° el 269
(ib. 252).
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la notacién de la edad de Plotino: cada nuevo afio de su vida comen-
zaria, en los cémputos de Porfirio, no en el dia del cumpleafios, sino en
una fecha fija, esto es, ¢l 1 de Enero. ¥ En la notacién de su propia edad,
Porfirio puede haber seguido este mismo sistema o puede haber adoptado
el procedimiento de computar los afios a partir del dia del nacimiento,
cumpleafios tras cumpleafios.

Schwyzer se muestra de acuerdo con este sistema. > Asimismo alude
de paso al método inclusivo de Porfirio de computar los intervalos de
tiempo:

“die Zahlen stets ‘“einschliesslich” gerechnet werden.” 33

Respecto a tres de los sucesos mencionados en la Vida de Plotino se
observa en los autores unanimidad casi absoluta: todos, o casi todos,
colocan la llegada de Plotino a Roma en el afio 244, % la de Porfirio en
el 263,% y la muerte de Plotino en el 270. % En cambio, respecto a otras
fechas, se observan en los autores ciertas oscilaciones que, no por ser
pequeiias, dejan de ser inquietantes si tenemos en cuenta que todos beben
de la misma fuente. Asi el nacimiento de Plotino unos lo ponen en el
204/5,5 otros en el 205 *® y, segiin Miguez, “habia nacido con toda pro-
babilidad sobre el afic 203 d. de Cristo”. ® Anélogas vacilaciones se notan

5 Ib. pdgs. 244-5: “He must then have taken some arbitrary date as the begin-
ning of the years of Plotinus’ life, and it is exceedingly probable that he took
the same date as he took in counting the length of time between two events”.

51 Jb, pdg. 245: “In giving his own age he may have followed this system
or he may have counted the years of his life as beginning on the anniversary
of his birth”.

52 Art. cit. 473, 10-25.

33 Ib. 474, 1-2.

54 Con la excepcién de Bréhier (Ennéades t. 1, pdg. I) y de Elorduy (Ammonio
Sakkas, 1, pag. 362), quienes la sitdan en el afio 245.

55 Fabricio (Bibliotheca Graeca, t. V, ed. Harles, 1796, pdgs. 676-8) y Bouillet
(Les Ennéades de Plotin, t. 1, Paris, Hachette, 1857, pdg. 318) hablan de dos llegadas
de Porfirio a Roma, la primera, a la edad de 20 afios, en el afio 253, y la segunda
en el 263.

56 Ya Fabricio (op. et loco cit.) y, después de él, todos los autores sin excepcidn.

571 Oppermann (op. cit. pdg. 56): Agosto 204/5; Henry (Plotin et I'Occident,
pdgina 1: “Il était né, en 204/5, & Lycopolis”); Harder (Kleine Schriften, pdg. 277:
“er ist also 204/5 geboren™); Armstrong (Cambridge History of Later..., pdgina
196: “...which makes his birth-date 204-5").

58 Fabricio (op. cit. pdg. 676: “205 Natus Plotinus™); Bouillet (op. cit. pdg. 318:
“205 Naissance de Plotin™); Bréhier (en su ed. de Plotino, t. I, Introd. pig. 1:
“Il naquit & Lycopolis en 205”); Schwyzer (art. cit. 473, 30-41: 205, no antes del
13 de Abril); Hadot (op. cit. pag. 178).

59 Plotino, Enéada Primera, Madrid-Buenos Aires-Méjico, Aguilar, 1963, pdg. 9).
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respecto al afio en que Plotino comenz6 a estudiar con Amonio. ® Mientras
que los autores anteriores a Oppermann colocan la salida de Plotino para
Persia en el afio 242, % Oppermann, seguido de Henry, Boyd, Schwyzer y
Hadot la retrasan hasta el afio 243. ¢ Fabricio, Boyd y Schwyzer ponen
la llegada de Amelio a Roma en el afio 246 ; 63 Oppermann, Henry, Harder
y Hadot en 245/6.% A veces la vacilaciones se observan dentro de un
mismo autor. %

La conclusién que se desprende de esta resefia, que acabo de ofrecer
sobre el estado actual de la cronologia de la Vida de Plotino es, a mi
juicio, ineludible: se impone una revision, un nuevo estudio de los textos
porfirianos. La labor realizada por Oppermann es indudablemente meri-
toria y, en algiin aspecto, acertada ; pero, en conjunto, resulta desorientada
y desorientadora. Y, si bien es verdad que Boyd y Schwyzer rebatieron
su teoria de la adopcién del sistema egipcio, la gran mayoria de sus
tesis siguen en pie: no han sido rebatidas satisfactoriamente y aun, a veces,
siguen siendo aceptadas. La sombra de Oppermann sigue proyectindose
sobre el problema de la cronologia. Afiddase que el sistema cronoldgico
ideado por Boyd y refrendado por Schwyzer tampoco parece estar muy
conforme, como veremos, con una exégesis objetiva de la totalidad de los
textos. Todo ello, junto con las variaciones observables en los traductores
de las notaciones ordinales, asi como las oscilaciones registradas en los
autores en la cronologfa de algunos de los sucesos relatados en la Vida
de Plotino, me ha llevado a la conviccién de que vale la pena realizar
un nuevo intento: en lugar de apresurarnos —baséndonos en el andlisis
de datos aislados— a deducir conclusiones generalizadoras sobre los
métodos porfirianos para tratar luego de encuadrar las indicaciones crono-
légicas restantes dentro de un esquema previamente determinado, es pre-
ferible analizar y sopesar cuidadosamente todos y cada uno de los textos,
en sf mismos y en su relacién con los demds, antes de aventurarnos a
extraer generalizaciones sobre los métodos de Porfirio.

6 En 232 (Fabricio y Bouillet) o en 232/3 (Schwyzer, Armstrong, Hadot). Sobre
Oppermann y Boyd cf. infra, cap. IV, pdgs. 90ss.

61 Fabricio, Bouillet, Bréhier.

& Oppermann (op. cit. 41 y 56); Henry (Plotin et I'Occident, pdg. 3); Boyd
(art. cit. pag. 251, en que 324 es, evidentemente errata por 243); Schwyzer (art. cit.
473, 65); Hadot (op. cit. pig. 178).

6 Fabricio, op et loco cit.: “246 Amelius Plotinum frequentare incipit”); Boyd
(art. cit. pdg. 252); Schwyzer (art. cit. 581, 40-1).

¢ Oppermann (op. cit. pigs. 43 y 57); Henry (Pl et I'Occ. pig. 4, n. 5);
Harder (al margen del texto); Hadot (op cir. pdg. 179).

65 Vgr. Harder asigna a Amelio 24 afios de estancia con Plotino en Kleine
Schriften pag. 259; 23 afios ib. pdg. 279.
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En el andlisis de los textos pertinentes seguiremos el esquema trazado
en el capitulo anterior: estudiaremos en sendos capitulos en primer lugar
las notaciones referentes a la edad de Plotino y del propio Porfirio, a
continuacién las referentes a la duracién de intervalos de tiempo, final-

mente las referentes a la cronologfa de los escritos de Plotino, Longino,
Amelio y Porfirio.



Im

NOTACIONES REFERENTES A LA EDAD

1. Andlisis de 3, 1-24

Dado que el afio del nacimiento de Plotino lo calcula Porfirio deduc-
tivamente a partir del informe de Eustoquio sobre la edad que tenia al
tiempo de su muerte, es preferible comenzar nuestro estudio con el andlisis
de 3, 1-24, pasaje riquisimo de contenido y, por lo mismo, sumamente
apropiado para iniciarnos en los problemas de la cronolog1a portfiriana.
En €l se nos informa de que Plotino:

1> hasta el afio 8.° de su edad segufa visitando a su nodriza y le
pedia de mamar,

2.° en el afio 28.° de su edad se convirtié al estudio de la filosofia,

3.° permanecié en la escuela de Amonio durante once afios completos,

4° a rafz de los preparativos de Gordiano para la expedicién persa,
se alisté en el ejército y salié con el ejército en el afio 39.° de su edad,

5.° al perecer Gordiano, huyé a Antioquia y llegé a Roma a la edad
de 40 afios, estando ya Filipo en el poder.
Todo este relato va precedido de la introduccién siguiente:

“A pévtor Ay adtds do' Eavted v Tui3 SwiMars mokhdws Buyaito, Ty torabra.
“Con todo (i. e. pese a su intransigente reserva acerca de su patria, linaje y fecha

de nacimiento), él mismo, en conversacién con nosotros, mds de una vez nos hizo
algunas confidencias espontdneas. Helas aqui.” 1

Sigue luego el relato porfiriano, primero en estilo indirecto (2-17) y, a
continuacién, en estilo directo (17ss.). Ya Oppermann y Harder llamaron
1 Vida 3, 1-2.

29
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la atencién sobre esta mutacién repentina del estilo indirecto al directo. 2
Mis adelante trataremos de adivinar el porqué de tal cambio. Por ahora
contentémonos con observar que los dos primeros datos (visitas a la
nodriza hasta el afio 8.° de edad, conversién a la filosofia en el afio 28.°
de edad), los conoce Porfirio directamente de labios del propio Plotino.
Se trata de verdaderas declaraciones confidenciales ¥, lo que es mds signi-
ficativo, espontdneas (adtog do’ éauted) del maestro al discipulo, en con-
versaciones habidas entre los dos,® no una vez sino varias. * Es verdad
que, por la sola revelacién, hecha por Plotino, de su edad en conexién
con dos sucesos de su vida intima, pero sin referencia a ninglin dato ex-
terno de la cronologia romana, no le era posible a su biégrafo calcular la
edad real de su biografiado ; pero esa doble confidencia de Plotino a su
discipulo demuestra que, por lo menos, la verdad acerca de su edad no
la consideraba un tabu que debia ser mantenido en secreto a toda costa,
sino que, por el contrario, no vefa inconveniente en desvelarlo cuando
consideraba esa revelacién significativa para la comprensién de los hitos
mds importantes de la trayectoria de su desarrollo espiritual. Se com-
prende, en efecto, que, a causa de su sentimiento vivisimo y apasionado
de lo trascendente, se sintiera —como se nos relata en la Vida— “aver-
gonzado de estar en un cuerpo”,’ al que no consideraba mds que como
una imagen y un envoltorio del verdadero “yo”.¢ Se comprende asimismo
que, como resultado de esta actitud, no soportara el hablar ni de su
linaje, ni de sus progenitores ni de su patria. 7 Esta reticencia de Plotino
acerca de su linaje, patria y genealogia estd, pues, motivada por razones
de orden metafisico. Este mismo sentimiento de vergiienza de vivir en
un cuerpo le llevaba a negarse rotundamente a dejarse retratar. 8 Pero no
parece que este profundo sentido de lo trascendente fuera Gbice que le
impidiera hacer eventualmente declaraciones acerca de su edad. Mantiivo-
se, eso si, herméticamente reservado acerca de la fecha de su nacimiento,
pero no por desprecio del cuerpo —de lo contrario, mal se comprende
que festejara con dgapes los cumpleafios de Sécrates y de Platén— sino
por razones de otra indole, como se desprende claramente del relato
porfiriano :

Obte 3¢ tov piva dedflwxé ww xad’ ,8\» '{eTéw‘qu‘, oite oy yevdfhiov Apépay, irel
. . . s . . ! ,
0533 Bdery 3 fondv Twa tols adtol YeveBMors NEloo, xaimep &v tols IMhdrwvos xai Swrpd-

2 Oppermann, op. cit., pig. 54; Harder, Anmerkungen, pdg. 83, 12-15.
3 ub es plural literario, como en 2, 23 y 3, 38; comp. 5, 63, eic.

4 moMdue.

5 Vida 1, 1-2.

61b. 1, 7.

7 1b. 2-4.

8 Ib. 1, 4-19.
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tov; Tapadedopévors evebhiog Bowyv te xat fomdv tobs étalpovs xth, “Pero ni el
mes en que nacié ni el dia de su natalicio se lo revelé6 jamds a nadie, ya que
tampoco tenfa por bien, en sus cumpleafos, que nadie sacrificara o convidara, y
eso, a pesar de que ¢l mismo sacrificaba y convidaba a sus amigos en los aniversa-
rios tradicionales de los natalicios de Platén y de Sdécrates.”?

Se trata, pues, de dos motivaciones perfectamente diversificadas por el
mismo Porfirio: una, de raiz metafisica, que lo llevaba a silenciar —por
desprecio del cuerpo— su linaje, su patria y su genealogia, y otra, de
cardcter ético, que lo inducia a ocultar —por modestia— el mes y dia
de' su nacimiento (pero no necesariamente su edad en términos de afios)
con objeto de no verse agasajado por sus discipulos con celebraciones de
cumpleaios.

Queda, sin embargo, por dilucidar el problema de si Porfirio se vio
obligado de hecho a recurrir al informe de Eustoquio sobre la edad de
Plotino al tiempo de su muerte para cerciorarse de la edad real de su
maestro, y mds concretamente, para calcular la edad que tenfa al tiempo
de su llegada a Roma en el afio 244. Pero antes de dirimir este problema,
detengamonos unos instantes a examinar el significado cronolégico del
Unico suceso de la nifiez de Plotino que encontramos relatado en la Vida:
el incidente en casa de su nodriza. El relato de Porfirio es como sigue:

Mpoagortdy piv yap T tpopd xalmep ely jpappartodidacxdhov dmdvia dypis 67060u
groug dmd jevésews Svta xzt tobs palods tupvedvia Snhdlety wpoBupsichar droboavta Bé
mote Gt dnpdy st mandlov, drooyéclar aldeshivra. “Hasta el afio octavo de su edad,
pese a que acudia ya a la escuela del gramdtico, segufa visitando a su nodriza vy,
descubriéndole los pechos, se ponia a mamar de buena gana, hasta que una vez
comentando alguien “jqué chiquillo mds travieso!”, lleno de verglienza dejé esa
costumbre.” 10

¢Qué quiere decir aqui exactamente la notacién ordinal éyptc dy8dou
étouc dmo yevésewg ¢vta, traducida en nimeros cardinales? (Significa
“hasta los 7 o “hasta los 8 afios de edad”? Ficino y Westermann man-
tienen la notacién ordinal en sus respectivas versiones latinas. Asf Ficino:
“dum octavum ageret aetatis annum”. ! Westermann: “usque ad octavum
aetatis annum”. ¥ Los traductores modernos, empleando la notacién cardi-
nal, traducen undnimemente por ocho. Asi Bouillet: “4 I'Age de huit

9 Ib. 2, 37-42.

10 [p. 3, 2-6. En este pasaje tpogpds = tithy

11 Ficino en su traduccién de la Vida de Plotino (Plotini Enneades, cum Marsilii
Ficini interpretatione castigata, iterum ediderunt F. Creuzer et G. H. Moser, Pari-
siis, Didot, 1855).

12 La versién de Westermann se halla en el mismo tomo que las Philosophorum
Vitae de Didgenes Laercio, ed. de C. G. Cobet, Parisiis, Didot, 1878, p4gs. 102-118.
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ans”; 13 MacKenna-Page: “at the age of eight”; * Bréhier: “4 huit ans”; !5
Cilento: “sino all’ety di otto anni”; ¢ Harder: “bis zum Alter von 8
Jahren”; 7 Armstrong: “up to the age of eight”; 18 asimismo los autores
que aluden a este incidente, como Henry: “a I'dge de huit ans” ¥ y
Schwyzer: “bis zu acht Jahren”. ®

Esta interpretacién es ya a priori poco razonable. Equivale a afirmar
implicitamente que Porfirio -—cuya lengua nativa no era el griego, sino
el fenicio,? pero que llegé a manéjar la lengua griega con absoluto do-
minio—, no supo o no quiso valerse de una distincién elemental en griego
(como en latin, como en las lenguas modernas) entre dxta &ty TETOV®G
(octo annos natus, a los ocho afios de edad) y &y3oov &t0¢ &ywv (octavum
annum agens, al octavo afio de edad, i.e. cumplidos los siete). En nuestro
caso, “hasta el octavo afio de su edad”, equivale a “hasta la edad de
siete afios cumplidos”.

Esta interpretacién nos permite comprender rectamente el sentido de
todo el pasaje. Harder es el winico autor —que yo sepa— que se ha plantea-
do con toda razén el problema de por qué Plotino quiso relatar precisa-
mente este suceso de su infancia:

“Bs bleibt ritselhaft warum Plotin gerade dies erzihlt hat (denn daran kann
man schlecht zweifeln), war es vielleicht ein Beispiel fiir ein dxodsiav dpdptnpa?
Porphyrios berichtet es wohl einfach als rapddofav, mirabile.” 2

Harder, como se ve, distingue entre el motivo que pudo tener Plotino
y el que tuvo Porfirio para relatar ese suceso, y sugiere que Plotino tal
vez lo conté como ejemplo de “falta involuntaria”. Pero esta sugerencia
de Harder no estd muy de acuerdo con el contexto del relato. Es el pri-
mero de los sucesos que forman parte de la serie de remembranzas auto-
biogrificas, de confidencias espontdneas surgidas en el ambiente célido

13 Les Ennéades de Plotin, t. 1, Paris, Hachette, 1857.

14 Plotinus, The Enneads, translated by S. MacKenna, third edition revised by
B. S. Page, London, Faber and Faber, 1956.

15 Plotin, Ennéades, t. 1, Paris (Les Belles Lettres, 2 ed., 1954.

16 Plotino, Enneadi, prima versione integra e commentario critico di V. Cilento,
vol. 1, Bari, Laterza, 1947.

17 Plotins Schriften, Ve.

18 Plotinus, with an English Translation, vol. 1 (Loeb Class. Libr.), London,
Heinemann, 1966.

19 Plotin et I'Occident, pdg. 2.

20 Art. cit.,, 473, 56.

2t Comp. Vida 7, 50, en que Porfirio se llama a s{ mismo “Tirio”, con 20, 91, en
que Longino llama a Porfirio “Tirio”, y con 17, 7-8, en que Porfirio alude a su
idioma nativo.

2 Anmerkungen, pdg. 83, 12.
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de una serie de conversaciones entre amigos, y no en el contexto de una
discusién académica, en publica clase. La segunda remembranza auto-
biogrifica es la historia de su conversién a la filosoffa, veinte afios més
tarde. Plotino rememoré ambos sucesos por la misma razén, como parte
de la historia intima de su alma y como momentos decisivos, en mayor
0 menor grado, en la trayectoria de su vida espiritual. El primero —el
incidente en casa de su nodriza— representaba para él, como he dicho ya
en ofra parte,® “el primer fogonazo de discernimiento moral a la edad
de siete afios, la edad normal del comienzo del uso de la razén”. El
segundo —su conversién a la filosoffa— significaba para ¢l el momento
mds decisivo de su carrera y, sin duda, el mds dichoso de su vida.

A la luz de estas consideraciones, no es ya dificil de adivinar el mo-
tivo que indujo a Porfirio a incluir en la biografia de su maestro aquel
recuerdo de su infancia. Lo incluyé no, como piensa Harder, como un
suceso maravilloso, sino como el primero de los siete hitos que —a lo
largo de los capitulos 3-6 de la Vida— van jalonando las diversas etapas
del desarrollo mental de Plotino, a saber:

1.° escena en casa de la nodriza,
2.° conversién a la filosofia y aprendizaje en la escuela de Amonio,

3. bisqueda, en los persas y los indios, de un “itinerarium mentis
ad Deum”,

4.° primeros afios de docencia en Roma,
5.° sus primeros ensayos como escritor,

6.> su época de mdximo apogeo, coincidente con el quinquenio de
Porfirio,

7.° su tltima etapa, decadente en opinién de Porfirio. 2

Resumiendo, desde el punto de vista de nuestro estudio: el incidente
en casa de la nodriza ocurrié6 a la edad de sicte afios, que es la edad
normal del comienzo del uso de la razén, cuando va el nifio habia em-
pezado a acudir a las aulas del “gramdtico”, pero no mucho después,

B En mi Porfirio: Vida de Plotino, pég. 6 (286).

2 «__.concibié el afdn de conocer experimentalmente la filosofia que se practica
entre los Persas y la que florece entre los Indios” (Vida, 3, 15-17). Lo que Plotino
anhelaba encontrar entre los Persas y los Indios, no era una teoria, sino una praxis,
con objeto de experimentarla y vivirla en sf mismo, buscaba sin duda un “itinera-
rium mentis ad Deum”.

% Sobre esta supuesta decadencia, cf. infra, cap. V, pdgs. 104-5.
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dado que esa era la edad en que los muchachos comenzaban a asistir a
la clase de gramdtica.?

De los cuatro datos restantes (Vida, 3, 6-24), tres hacen referencia
a la edad de Plotino en otros tantos momentos culminantes de su vida:
conversién a la filosoffa, expedicién persa y llegada a Roma. De ellos
los dos primeros estdn expresados en numeros ordinales (conversién a la
filosofia en el afio 28.° de su edad, expedicién persa en el afio 39.° de
su edad) y el tercero en cardinales: llegada a Roma a la edad de cuarenta
afios. El cuarto dato se refiere a la duracién del aprendizaje en la escuela
de Amonio: once afios completos. Estos cuatro datos deben ser analizados
conjuntamente, so pena de renunciar a interpretarlos atinadamente, y a la
vez, a la luz de la cronologia de tres términos externos de referencia,
pertinentes a la historia de Roma: expedicién persa, muerte de Gordiano,
subida al poder de Filipo.

El primero de los datos estd referido todavia en estilo indirecto:

Eixootdy 3% xai &yhooy #tog abtév dyovta Sppfiomt &mi eihososioy wrh. “En el afio
vigésimooctavo de su edad sinti6 un impulso hacia la filosofia.” 27

El uso del estilo indirecto no nos deja lugar a dudas sobre la fuente
de informacién: Porfirio conoce directamente de labios del mismo maestro
¢ independientemente del testimonio de Eustoquio que Plotino se convirtié
a la filosoffa en el transcurso del afio 28.° de su edad. Pero, desgraciada-
mente, no se relaciona todavia la edad de Plotino con la cronologia del
imperio romano. De pronto, a partir de 3, 17, se produce en el relato
porfiriano una mutacién del estilo indirecto al directo, precisamente en
el momento mismo en que el bidgrafo procede a proporcionarnos un
nuevo dato sobre la edad de Plotino, pero ya con referencia a un evento
de la historia del Imperio (salida para Persia con el ejército de Gordiano
en el afio 39.° de su edad) y en estrecha conexién légica, subrayada por
la particula conectiva ydp, con otro dato informativo: el de los once afios
completos en la escuela de Amonio:

Topdiavsd 3% 10D Bacihéws imt tols Ilépsac mapiivar péhhovros Jobg fautov T oTpa-
oty ooversfist Erog ¥y tpraxestov dywv wal Ewartoy. “Evdexa 1ap Shwv dtdv Tapauivey
§ ‘Appovie cuvzsyshase. “El emperador Gordiano estaba a punto de salir en ex-
pedicién contra los Persas. Plotino se alisté en el ejército y con el ejército salié en
el transcurso del afio trigésimo nono de su edad. Porque permanecié once afios
completos en la escuela de Amonio.” %

2% Cf. H-1. Marrou, Histoire de I'Education dans PAntiquité, Paris, Ed. du
Seuil, 1948, pdg. 200.

21 Vida 3, 6-7.

28 b, 3, 17-21.
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Finalmente, también en estilo directo, viene el relato de la huida a
Antioquia y llegada a Roma a la edad de cuarenta afios:

Tob 3% [opdaved mept thy Megomotapiay dvapelévios pohig gebyov els v " Avudyet-
av Sweabfn. Kzt OMdwrov <y Baskefov xpathsavtos tessapdxovia ysyoves €t el v
Phypny dvztay.  “Pero, al perecer Gordiano por tierras de Mesopotamia, Plotino
a duras penas logré salvarse escapando a Antioquia. Y, estando ya Filipo en el
poder, llega a Roma a la edad de cuarenta afios.” 2

El sentido de los pasajes arriba transcritos es, a mi juicio, perfecta-
mente cristalino desde el punto de vista cronolégico. Su interpretacién
no ofreceria dificultades serias si no fuera porque las teorias de Opper-
mann y el descuido de algunos autores en la versién de las dos notaciones
ordinales han contribuido a empafiar su transparencia. Por eso debemos
plantearnos las siguientes preguntas: ;cudl es el sentido exacto de las
dos notaciones ordinales?, ¢cudl el de la unica notacién en niimeros
cardinales?, ;qué correspondencia guardan todos estos datos de la vida
de Plotino con la cronologia del Imperio?, ¢ por qué el paso repentino del
estilo indirecto al directo?

Comencemos dilucidando la cronologia de los tres sucesos de la his-
toria politica de Roma aludidos en el relato porfiriano: expedicién contra
Persia, muerte de Gordiano y advenimiento de Filipo. I.os historiadores
estdn contestes en afirmar que Gordiano HI emprendié la expedicién
persa en la primavera del afio 242 d. de C. Asi, por ejemplo: P. v.
Rohden:

“Etwa in Friihling 242 o6ffnete Gordian feierlich den Janustempel und brach
mit einem grossen Heere zum Kriege gegen die Perser auf.” 30

Asimismo H. M. D. Parker:

“In the spring of A. D. 242 Gordian, for the last time in Roman history,
ceremoniously opened the doors of the temple of Janus and set out for war against
Persia.” 31

W. Ensslin:

“But the main military efforts were concentrated on the campaign against the
Persians, which the Emperor inaugurated in the spring of 242 by the solemn opening
of the temple of Janus, the last observance of this ceremony.” 32

2 Jb. 3, 21-24.
30 RE 1, 2626, 26ss.

31 H. M. D. Parker, A History of the Roman World from A. D. 138 to 337,
London, Methuen, 1935, pdg. 149.

32 Cambridge Ancient History, X1I, 1939, pdg. 86.
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L. Pareti:

“Gordiano, coi primi del 242 (se non gid nella seconda parte del 241) inizid i
preparativi per un’azione in grande stile contro i Parthi..,” 33

Este testimonio concordante de autorizados especialistas nos permite
ya establecer una primera correspondencia: Plotino, a la sazén en el afio
39.° de su edad, sale con el ejército de Gordiano en la primavera del 242.
Oppermann, sin embargo, no cree que Plotino se incorporara al ejército
antes del 243, cuando ya Gordiano con sus tropas se hallaban en Siria:

“Plotins Anschluss an Gordians III. Truppen wird sich kaum eher vollzogen
haben, als die Armee in Syrien stand, d. h. nicht vor 243.” 3

Pero esta afirmacién de Oppermann no solamente es gratuita —en vano
espera el lector una sola prueba de que Plotino no salié con el ejército,
sino que se incorporé a él mds tarde— sino que ademds estd en flagrante
contradiccién con el testimonio explicito del bidgrafo, segun el cual Plo-
tino se alistd en el ejército ya durante los preparativos de la expedicion
y, una vez alistado, salié con el ejército:

Tophaved 3t ©ob Basihéws 3wt tobs Ilépone mapiévar péhhovens Sobc Sautdy Td oTpaTo-
p D oTp
TEdQ ouvetsst xTh.

En el mismo error exegético incurre Boyd cuando, siguiendo a Opper-
mann, afirma:

“It would be natural to suppose that Plotinus joined the forces of Gordian after
they had reached Syria, that is, probably early in 324 (sic).” 35

El mismo error de colocar la salida de Plotino en el afio 243 lo vienen
repitiendo, uno tras otro, casi con absoluta unanimidad, los autores poste-
riores a Oppermann que se han referido expresamente a la cronologia
de este hecho de la vida de Plotino,* sin darse cuenta —a lo que pa-
rece— de que estd en contradiccién con el testimonio de Porfirio exami-
nado a la luz de la cronologfa del Imperio romano.

3 L. Pareti, Storia di Roma, t. V, Torino, 1960, pédgs. 480-1.

3% Op. cit., pag. 41. Comp. ib.: “Der wahrscheinliche Termin, an dem Plotin
zu Gordians Heer, stiess, fillt also Anfang 243, d h. in das #gyptische Jahr August
242/243”. Comp. el cuadro cronolégico de la pdg. 56: “Anfang 243: Plotin begibt
sich zum Heere Gordians, um am Perserzug teilzunehmen”,

35 Art. cit,, pdg. 251 (324 = errata por 243. Comp. las palabras que siguen:
“If Plotinus was in his thirty-ninth year in 243...”)

3% Cf. supra, cap. 1I, pdg. 27 y n. 62. Hay que exceptuar a Miguez, Plotino:
Enéada Primera, pig. 10 (pone la salida en el afio 242).
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Los otros dos sucesos de Ia historia del Imperio —muerte de Gordiano
y subida de Filipo— aunque no podemos datarlos con precisién absoluta
de fechas exactas, si podemos hacerlo con gran aproximacién: siguiendo
las investigaciones de los especialistas, podemos situar ambos aconteci-
mientos entre el 25 de Febrero v el 14 de Marzo del afio 244. El Codex
de Justiniano nos ha preservado un edicto, emitido bajo Gordiano, fechado
“VIII 1d. Ian. Peregrino et Aemiliano conss.”, i. e. el 6 de Enero de 244,
y otro, también bajo Gordiano, que data de las Idus de Enero del mismo
afio (= 13 Enero 244). 3 Asimismo conservamos un diploma militar fecha-
do, bajo Gordiano, el 7 de Enero del 244 % y, finalmente, un proskynema
inscrito en una pared de un santuario de Kardassy y datado segin el
calendario egipcio el 1 de Famenot del afio 7.° de Gordiano (= 25 Febrero
244). %

Por otra parte, el primer edicto emitido bajo Filipo de que tenemos
noticia lleva por fecha “II Id. Mart. Peregrino et Aemiliano conss.”, i. e.
el 14 Marzo 244. 4 Conocemos otro datado “pridie Kal. Apr.” del mismo
afio (= 31 Marzo 244). 2 En todo caso Filipo estd ya en Roma para el
23 Junio 244.%

En resumen, la muerte de Gordiano y la consiguiente subida al trono
de Filipo se sitian entre 25 Febrero y 14 Marzo 244.

El corolario que obviamente se desprende de todo lo dicho es que
Porfirio, lejos de confundir los cardinales con los ordinales en la notacién
de la edad, los distingue perfectamente, al menos por lo que atafie a los
pasajes que estamos analizando. Plotino sale con el ejército en la pri-
mavera del 242 y Porfirio anota que estd entonces en ¢l afio 39.° de edad.
Llega a Roma dos afios més tarde, estando ya Filipo en el poder, y
Porfirio anota que, a su llegada a Roma, tiene cuarenta afios. Entre su
salida con el ejército y su llegada a Roma media un lapso minimo de
dos afios. Consiguientemente, cuando Porfirio dice que Plotino salié con
el ejéreito &tog #idv tpraxeatov dywv zai Evvatey, no quiere decir que tenia
39 afios —como interpretan algunos— * sino que los estaba cumpliendo,

37 Cod. lustin. 1X, 2, 7.

38 Ib. VI, 10, 1.

3 CIL XVI, 148.

4 IGRR, I, 1330 (5006).

4 Cod. Iustin. 111, 42, 6.

2 Jp. 11, 4, 10. El Cod. lustin. atribuye, pero probablemente por equivocacidn,
a Gordiano un edicto de 25 Abril 244 (VI, 20, 6). Cf. P. v. Rohden, RE 1, 2627,
53ss. y L. Pareti, Storia di Roma, V, Torino, 1960, pdg. 484, n. 6.

4 Como se desprende de CIL VI, 793.

4 Asi, en sus respectivas versiones, Bouillet: “alors Agé de trente-neuf ans”,
Cilento: “che aveva allora trentanove anni”, Harder: “im Alter von schon 39
Jahren”.
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es decir, que tenfa 38 cumplidos. A la inversa, cuando el biégrafo dice
que Plotino llegé a Roma TEGoUpdxovTa Yeyovme €Ty, no quiere decir “en el
afio cuadragésimo de su edad” —como interpretan Oppermann y Boyd— 4
sino “a los cuarenta afios de edad cumplidos”. Ahora aparece claramente
cudl es el motivo que subyace a la hipétesis de estos mismos autores de
que Plotino no se incorpord al ejército hasta el 243. Con ello se pre-
tende reducir a un solo afio de duracién su participacién en la campafia
antipersa para de esa manera salvar la otra hipétesis, la de que Porfirio,
al anotar la edad, emplea indistintamente las dos notaciones, la cardinal
y la ordinal: para él “tener n afios de edad” = “estar en el afio enédsimo
de edad”. A la luz de una exégesis objetiva de los textos, ambas hipétesis
aparecen igualmente falsas.

Puestas estas premisas, estamos ya en condiciones de responder a la
siguiente pregunta: ¢a qué edad y en qué afio de la era cristiana se
convirtié Plotino al estudio de la filosoffa? Segin su propio relato auto-
biografico, sabemos que zixostdy 3¢ xai Gydoov Erog adTéy dyovta bppijom
éxl grhocogiay. Esto quiere decir que el hecho ocurrié no a los 28 afios
—como interpretan algunos— % sino a los 27 cumplidos, cuando estaba
cumpliendo los 28, pero todavia no los habfa cumplido. Y, puesto que
en la primavera del 242 tiene 38 cumplidos, su conversién debié de tener
lugar once afios antes, en la primavera —tal vez algo antes— del afio 231.

A la luz de todos los resultados obtenidos hasta este momento, pode-
mos ya intentar establecer una correspondencia entre los datos contenidos
en la Vida de Plotino, 3, 1-24 y la cronologia de la era cristiana:

Ao EDAD DE PLOTINO SUCESOS

211 7 Escena en casa de la nodriza
231 27 Conversién a la filosofia

242 38 Salida con el ejército

244 40 Llegada a Roma

Uno de los problemas que quedan por aclarar es el del porqué del
paso repentino del estilo indirecto al directo en 3, 17. Oppermann observa,
a este propdsito, que el cambio se produce precisamente en el momento

% Cf. supra, pig. 17 y n. 8 para Oppermann; para Boyd, cf. art. cit., pag. 252:
“If Plotinus was in his fortieth year in 244, ...”.

% Asi, en sus versiones respectivas, Westermann: “viginti et octo annos natum”,
Bouillet: “a partir de 1'dge de vingt-huit ans”, Bréhier: “a vingt-huit ans”, Cilento :
“a ventott’anni”, Harder: “als er 28 Jahre alt war”.
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en que se establece una correspondencia entre la edad de Plotino y una
fecha fija, la expedicién persa:

“Diese (i. e. die indirekte Rede) wird aber in dem Augenblick durch direkte
Rede ersetzt, wo ein Lebensalter Plotins mit einem fixen Datum, dem Perserzug
Gordians, gleichgesetzt wird.,” 47

Hecha esta observacién preliminar, Oppermann procede a deducir dos
corolarios: 1.° que desde ese momento, mediante el paso al estilo directo,
Porfirio mismo asume la responsabilidad del relato, la cual hasta ahora
habia recaido sobre Plotino y 2.° que ello es una indicacién clara de que
Plotino nunca dio a conocer a Porfirio ni el afio de su nacimiento ni
su edad. ®

Harder, por su parte, hace tres observaciones parcialmente coinciden-
tes con las de Oppermann. Lo mismo que éste, Harder establece una
conexién muy estrecha entre el cese del estilo indirecto y el cese del
relato autobiogréfico de Plotino, y entre €l paso al estilo directo y la
introduccién de datos cronoldgicos. Harder sugiere ademds que, en ade-
lante, Amelio reemplaza a Plotino como fuente de informacién, aduciendo
como indicio 3, 38, en que Amelio es citado expresamente como fuente
de informacidn acerca de la falta de formalidad con que discurrian, segiin
él, los cursos de Plotino en los primeros tiempos de su docencia en Roma. #

;Qué pensar de todas estas observaciones de Oppermann y de Harder?
A mi modo de ver, al uno y al otro se le pasa por alto la verdadera
razén de ser de la subita mutacién del estilo indirecto al directo y la
tnica realmente pertinente. La clave se halla en el hecho de que, tras re-
ferirse al voluntario reclutamiento de Plotino y a su salida con el ejército
para Persia, el bidgrafo afiade por cuenta propia y bajo su responsabilidad
una acotacion sobre 1a edad de su biografiado al tiempo de la expedicién:
se hallaba en el afio 39.° de su edad. La mejor prueba de que Porfirio
no conoce este dato por informacién directa de su maestro, sino por de-
duccién propia, es que, tras anotar la edad, aflade inmediatamente como
justificante: “Porque permanecié once afios completos en la escuela de

47 Op. cit., pig. 54.

48 Ib. ib.: “In diesem Augenblick iibernimmt durch den Wechsel der Redeform
Porphyrios selbst die Verantwortung fiir das Gesagte, wihrend sie vorher Plotin
zufiel, ein deutlicher Hinweis, dass dieser selbst dem Porphyrios weder sein Geburts-
jahr, noch sein Alter genannt hatte”.

49 Harder, Anmerkungen, pdg. 83, 12-15: “Der Bericht iiber die gelegentlichen
miindlichen Mitteilungen Plotins geht in indirekter Rede bis 15. Mit 16 spricht
wieder Porphyrios (daher die chronologischen Daten). Quelle (miindliche Quelle)
kann von hier ab schon Amelius (3, 38) sein”.
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Amonio”, ® observacién afiadida como comprobante de que la acotacién
anterior sobre la edad de Plotino al tiempo de salir con el ejército es
correcta. En otras palabras, Plotino revelé a su discipulo su edad exacta
al tiempo de su conversién a la filosofia: a la edad de 27 afios ya
cumplidos. Por eso Porfirio incluye este dato en la primera parte del
relato autobiogréfico, referido en estilo indirecto. En cambio no le mani-
festd expressis verbis a qué edad salié para Persia. Porfirio la calcula
mediante una suma sencillisima: 27 de edad + 11 de aprendizaje con
Amonio = 38. La deduccién del bidgrafo es correcta, pero su escrupulo-
sidad como historiador no le permite entremezclar las confidencias del
maestro con sus propias deducciones, el dato autobiografico con la acota-
cién del bidgrafo. De ahi el paso repentino del estilo indirecto al directo
en el momento preciso de relacionar una remembranza autobiografica
de Plotino —su participacién en la expedicién de Gordiano— con una
nota del biégrafo deducida por cuenta propia —edad de Plotino al tiempo
de la salida—. Porfirio procede aqui con la misma escrupulosidad con
que, al tratar de determinar el afio del nacimiento de Plotino, anota
cuidadosamente que 1o deduce por via de célculo retrogresivo, contando
66 afios hacia atrds a partir del afio 2.° del reinado de Claudio, 3! de
manera que el lector pueda distinguir entre el dato original y el dato
deducido.

Tanto Oppermann como Harder tratan de establecer una conexién
estrecha entre el paso del estilo indirecto al directo y la introduccién de
datos cronolégicos. Asi Oppermann anota que el cambio se produce en
el momento preciso “wo ein Lebensalter Plotins mit einem fixen Datum,
dem Perserzug Gordians, gleichgesetzt wird”. 2 Similarmente Harder:
“daher die chronologischen Daten”, s a propésito del mismo cambio.

Hay aqui, a mi juicio, una ambigiiedad. Es verdad que la expedicién
persa de Gordiano es un suceso perfectamente datable para nosotros y
nos viene de perlas para fijar qué edad tenia Plotino en la primavera
del 242. Pero aunque es un suceso datable, no es un suceso datado por
el bidgrafo. No aparece una intencién cronogrifica. Lo que a Porfirio Ie
interesa es establecer la correspondencia entre un suceso importante en
la carrera de Plotino y su edad en aquel momento de su vida, pero no le
interesa todavia sincronizar la edad de Plotino con Ia cronologia del
Imperio. Esto no lo hace hasta mis tarde. El silencio de Porfirio sobre
el afio de reinado de Gordiano en que éste emprendié la expedicién no
deja lugar a dudas. Pese a esta omisién, nosotros estamos en condiciones

% Vida 3, 20-21.
51 Ib. 2, 34-37. Sobre este cdlculo, infra, pdgs. 70ss.
52 Op. cit. pig. 54.
5 Cf. supra, n. 49,
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de datarla en la primavera del 242, pero es dudoso que los lectores en
los que piensa el bigrafo pudieran hacer lo mismo sin consultar previa-
mente los anales del Imperio. Cuando a Porfirio le interesa datar un
suceso, lo hace consignando el afio de reinado del emperador en que
acaecié tal suceso. Por ello, la omisién en nuestro caso es sumamente
significativa no, naturalmente, de la ignorancia del autor, sino de su verda-
dera intencién. Lo que por ahora le interesa no es tanto el establecer la
correspondencia entre la edad de Plotino en un momento dado de su vida
y la cronologia del Imperio cuanto la determinacién de su edad en los
momentos més culminantes de su carrera. En esto no hace sino seguir
la pauta marcada por el mismo maestro en sus confesiones autobiograficas.
Este le habia revelado su propia edad en conexién con dos momentos
decisivos de iluminacién interior: el primero a los 7 afios, el segundo
veinte afios mds tarde, a los 27. Porfirio no hace sino completar el cuadro
biogrifico con dos acotaciones: marché para Persia a la edad de 38
y se estableci6 en Roma a la edad de 40 afios. La acotacién ulterior,
“estando ya Filipo en el poder”, es todavia bastante vaga. Por la corres-
pondencia establecida poco después entre el tercer afio de reinado de
Filipo y el tercer afio de estancia en Roma de Plotino, inferimos que el
filésofo se establecié en Roma en el primer afio de reinado de aquél.
Pero la impresién que se saca de la lectura atenta de 3, 1-24 es la de
que no le interesa todavia sincronizar la vida de Plotino con los afios
de reinado de los emperadores romanos, sino fijar su edad en los cuatro
momentos mds decisivos de la primera parte de su vida: 7 afios al
tiempo de su primera experiencia interior, 27 al tiempo de su conver-
sién, 38 al comienzo de la expedicién militar, 40 en el momento de
su establecimiento en Roma. A partir de entonces, comienza lo que
pudiéramos llamar la “vida publica” de Plotino, cuyas etapas mds im-
portantes Porfirio se afana por relacionarlas cuidadosamente con los afios
de reinado de los diversos emperadores.

Las consideraciones antecedentes nos obligan, pues, a descartar la
hipdtesis de Oppermann y Harder, quienes creen poder detectar una cone-
xién directa entre el cambio del estilo indirecto al directo y la introduccién
de datos cronoldgicos, i.e. referibles a la cronologia del Imperio. El cambio
se debe mds bien —como ya hemos indicado— a la repentina insercién
de una inferencia del biégrafo acerca de la edad de Plotino al tiempo de
la expedicién, inferencia resultante de sumar 27 + 11 = 38.

Este es el momento de afrontar la discusién de la teoria, iniciada por
Oppermann y aceptada —como hemos visto— por Boyd, Schwyzer y
Harder, de que todos los datos cronolégicos referentes a la edad de Plo-
tino se basan en la notificacién de Eustoquio de que el maestro contaba,
al morir, 66 afios. Esta teoria es, a mi juicio, insostenible, al menos por
lo que atafie a las cuatro notaciones de edad que se contienen en el relato
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de 3, 1-24. Esto es evidente de las dos primeras, las cuales, por estar
relatadas en estilo indirecto, son estrictamente autobiogrificas: incidente
en casa de la nodriza a los 7 aifios, conversién a los 27. De esto no
cabe discusién. Las otras dos —salida con el ejército a los 38, llegada
a Roma a los 40— provienen de una deduccién sencillisima del propio
Porfirio, esto es, de realizar una suma elementalisima de tres sumandos,
que representan otras tantas etapas en la vida de Plotino: 27 afios hasta
la conversién + 11 de aprendizaje con Amonio = 38 + 2 con el ejército
de Gordiano = 40, al tiempo de la llegada a Roma. Tratemos de funda-
mentar més detalladamente la naturaleza de esta deduccién.

Ante todo hubiera sido de desear que los autores citados anteriormente
hubieran sido mas explicitos sobre el modo como conciben que Porfirio
calcul6 —partiendo del informe de Eustoquio— las edades respectivas
de Plotino al tiempo de su salida con el ejército y al de su llegada a
Roma. Fn esto son todo menos explicitos. Unicamente Oppermann espe-
cifica que del informe de Eustoquio sobre la edad de Plotino al tiempo
de su muerte, Porfirio dedujo el afio del nacimiento —y esto es verdad—
y que de ahi dedujo todos los demds datos relativos a la edad —y esto
Oppermann no lo prueba, ni intenta probarlo—:

“Auf Grund dieses Lebensalters (i. €. dass Plotin beim Tode 66 Jahre alt gewesen
sei) ist, wie es Porphyrios ausdriicklich angibt, das Geburtsjahr, von dort aus alle
sonstigen Angaben iiber Plotinsalter berechnet.” 54

No hay, sin embargo, en el texto porfiriano, un solo indicio que garan-
tice esta afirmacién, al menos por lo que atafie a las dos notaciones de
edad que ahora nos conciernen. No hay un solo indicio de que el bidgrafo
haga cilculos sobre la edad de Plotino al tiempo de la expedicién o al
tiempo de su establecimiento en Roma mediante la computacién de los
afios de intervalo que median entre el 2.° afio de reinado de Claudio, en
que muere, o el 13.° de Severo, en que nace —segun Porfirio— por un
lado y el afio de reinado de Gordiano o el de Filipo, en que sale con el
ejéreito o se establece en Roma respectivamente, por otro. Mds bien hay
indicios claros de que el procedimiento de Porfirio es de un cardcter total-
mente distinto. Esto estd claro para quienquiera que siga atentamente el
hilo de su razonamiento: después de anotar que Plotino salié con el ejér-
cito en el afio 39.° de su edad, afiade como comprobante: “Porque perma-
necié 11 afios completos en la escucla de Amonio”. En este raciocinio
estd perfectamente claro cudles son las premisas y cudl la conclusién.
Las premisas son: 1.* que se convirtié al estudio de la filosofia en el
afio 28.° de su edad y 2.* que permaneci6 en la escuela de Amonio 11 afios

5 Op. cit. pag. 54.
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completos. De momento no interesa saber quién cercioré a Porfirio sobre
la duracién de la etapa amoniana. Lo importante es que el bidgrafo
parte de ese dato como de un hecho cierto y lo presenta como una premisa
y no como una deduccién. No procede del conocimiento de los términos
extremos a la deduccién de la duracién del intervalo, sino que deduce,
a la inversa, del conocimiento de uno de los términos (afio 28.° de edad)
y del intervalo (11 afios completos), el otro término (39.° de edad). En
otras palabras —y valiéndonos de nimeros cardinales— no resta 38 — 27
= 11, sino que suma 27 + 11 = 38. Pero ;cémo sabe Porfirio que Plotino
tenfa, al llegar a Roma, 40 afios? Muy sencillamente. Sabe que Plotino, al
perecer Gordiano, huyé a Antioquia y se establecié en Roma. Por un
conocimiento elemental de historia romana contemporanea —Porfirio
nacié el afio 233— sabe que entre el comienzo de la expedicion de Gor-
diano y la trigica muerte de este emperador ha transcurrido un lapso
de dos afios. Le bastaba, pues, sumar 27 + 11 + 2 para llegar a la con-
clusién obvia de que Plotino, al tiempo de su llegada a Roma, contaba
40 afios.

Siendo esto asi —y todos los indicios son de que es asi— caen por
tierra dos de las tesis oppermannianas: la de que todos los datos referentes
a la edad de Plotino los deduce Porfirio del informe de Eustoquio y la
de que este mismo informe se basa posiblemente en un cilculo conjetural
del propio Eustoquio basado, a su vez, en una supuesta coincidencia de la
dxps, que en el caso de Plotino no serfa otra que el momento de su
llegada a Roma, con la edad de 40 afios. El andlisis de los textos nos
ha llevado mds bien a la persuasién de que todas las notaciones relativas
a la edad de Plotino contenidas en 3, 1-24 son totalmente independientes
del testimonio de Eustoquio. ¥

{Por quién sabia Porfirio que Plotino habia permanecido once afios
completos en la escuela de Amonio? El paso del estilo indirecto al directo
en 3, 17, no arguye necesariamente que, a partir de ese momento, haya
que buscar en otro lado —vgr. en Amelio, como sospecha Harder—, la
fuente de informacién del relato biogrifico. Aquel paso fue motivado
—como ya hemos puesto en evidencia— por afdn de probidad histérica,
a fin de no poner a nombre de Plotino una notacién de edad deducida
por el propio bidgrafo. El tenor de la breve introduccién del capitulo 3
(lineas 1-2), en que se alude a confidencias espontdneas en conversaciones
habidas mds de una vez entre el maestro y el discipulo, induce a pensar
que no se limitaron a conferir solamente sobre los hechos que se con-
tienen en la parte del relato narrado en estilo indirecto (episodio en casa
de la nodriza, conversién a la filosoffa, frecuentaciéon de las aulas de

55 Sobre la objecién que se podria suscitar contra esta tesis, infra, pigs. 45 y 54.
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Amonio). Mucho mis razonable parece que las confesiones autobiogra-
ficas del maestro se extendieron a todo el periodo anterior a la “vida
publica” de Plotino, la cual se inicia con su establecimiento en Roma en
el afio 244. Segun esto, el relato autobiogrifico comprenderia dos partes :
la primera, referida en estilo indirecto (3, 2-17), en que todos los datos
—incluidas las dos notaciones de edad— provienen directamente de labios
del mismo Plotino; la segunda, referida en estilo directo (3, 17-28), en
que todos los datos provendrian igualmente del propio maestro excep-
tuadas las dos notaciones de edad, que son resultado de un calculo de-
ductivo del biégrafo —de ahi el paso al estilo directo—, a saber, la edad
de 38 al comienzo de la expedicién de Gordiano y la edad de 40 al
tiempo de establecerse en Roma. Y, de hecho, todo este segundo trozo
del relato (3, 17-28) contiene una serie de datos que ni Amelio ni ningin
otro de los miembros del circulo plotiniano podia conocer sin revelacién
expresa del maestro, como son: su alistamiento voluntario en el ejército,
su participacién en la campafia, su huida a Antioquia a rafz del lincha-
miento de Gordiano, el pacto con Erenio y Origenes. Por consiguiente,
lo mds razonable es pensar que las confidencias autobiogréficas de Plotino
a Porfirio se extienden a todos los datos de la vida privada de Ploti-
no (3, 2-28), excepcién hecha de las dos acotaciones referentes a la edad
del maestro al tiempo de la expedicién militar y de su llegada a Roma
respectivamente, que son producto de un célculo sencillisimo del propio
bidgrafo. El resto del relato, desde la llegada a Roma hasta la muerte,
se basa sin duda, en parte, en el testimonio de los discipulos mads allegados
al maestro— principalmente Amelio y Eustoquio— y, en parte, para los
hechos pertinentes al quinquenio de Porfirio, en las remembranzas perso-
nales del bidgrafo.

Un argumento adicional en pro de la hipStesis de que las confesiones
autobiogrificas de Plotino se extienden mds alli de 3, 17, es posible
derivarlo de la estrechisima conexién tematica existente entre el final del
trozo relatado en estilo indirecto y el comienzo de la narracién en estilo
directo. El relato en estilo indirecto concluye con la siguiente confesién
de Plotino:

Kat du'txetme tijc vpépns obveyds 1@ "Apuovio Tapapdvovia Tosabyy Hw iv @tho-
sopiz xthoashar, b3 xai i mapd ol Epoaig EmanBevopévns wsipav hafels onelom xat
s map’ Iviol; xatosloopévns. “Y ya, a partic de aquel dia (i. e. desde el dia en
que por primera vez asistié a la clase de Amonio), siguié ininterrumpidamente con
Amonio, con Io que llegé a adquirir una formacién filoséfica tan desarrollada, que
incluso concibié el afin de conocer experimentalmente la filosofia que se practica
entre los Persas y la que florece entre los Indios.” 56

% Vida 3, 13-17.
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La narracién en estilo directo comienza con el relato de la expedicién
de Gordiano:

Lopluaved 3¢ t0d Bashéw: imt wobe IHipoas maprdver pékhevrog xth. “El empera-
dor Gordiano estaba a punto de salir en expedicién contra los Persas, etc.” 57

El relato en estilo indirecto concluye —como se ve— con la expresién
del anhelo de Plotino, brotado precisamente al calor del hogar intelectual
de Amonio, de trabar contacto experimental con la praxis filoséfica persa
e india. Por consiguiente, lo natural es pensar que Plotino, una vez que
hubo confesado a su alumno aquel anhelo intimo de su alma, prosiguiera
con el relato de su participacién en la expedicién contra Persia. Asimismo,
el dato sobre la duracién de once afios de la estancia de Plotino en la
escuela de Amonio, aunque pertenece a la parte del relato referido en
estilo directo, lo natural es pensar que se lo proporciond al biégrafo el
mismo Plotino en conexién con los otros detalles sobre la formacién
filoséfica lograda a lo largo de su ininterrumpida permanencia en la es-
cucla amoniana, detalles que ciertamente forman parte del relato auto-
biogréfico. Si Porfirio pospuso para mds tarde la consignacién del dato
de los once afios, lo natural es pensar que lo hizo a fin de aducirlo poco
después en el momento en que lo necesitaba para justificar su deduccién
de la edad de Plotino en el momento de la expedicién contra Persia.

En resumen y como conclusiéon de todo lo dicho anteriormente:
Porfirio conoce, ciertamente por el mismo Plotino, la edad de éste al
tiempo de su conversién al estudio de la filosofia; en segundo lugar,
conoce también, probabilisimamente por el mismo Plotino, los once afios
de estancia de éste en la escuela de Amonio, su participacién en la ex-
pedicién de Gordiano, su huida a la muerte del emperador y su inmediato
establecimiento en Roma; finalmente, conoce el intervalo transcurrido
entre el comienzo de la expedicién y la muerte del emperador. Con todos
estos datos, Porfirio deduce ya por cuenta propia la edad de Plotino, asi
al comienzo de la expedicién como al tiempo de su llegada a Roma, sin
necesidad de hacer mds cdlculos basados en el informe de Eustoquio.

Aqui surge, sin embargo, una dificultad que probabilisimamente est4
ya presente en la conciencia de los lectores y que en modo alguno pre-
tendo disimular. Es una dificultad que a primera vista pudiera parecer
insoluble: si —segin hemos tratado de demostrar— Porfirio conoce que
Plotino llegé a Roma a la edad de 40 afios independientemente del in-
forme de Eustoquio, {por qué, a la hora de consignar la edad del filésofo
al tiempo de su muerte, no la calcula por su cuenta mediante el cémputo

57 Ib. 3, 17-18.
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sencillisimo del intervalo que media entre el afio 1.° del reinado de Filipo
y el 2.° de Claudio, sino que se cree obligado a apelar al testimonio de
Eustoquio? A esta objecién —mads aparente que real-— no nos es posible
responder satisfactoriamente sin antes haber estudiado comparativamente
dos pasajes de la Vida de Plotino, 4, 6-8 y 4, 67-68. Espero que este
andlisis comparativo de ambos pasajes, que serd uno de los objetos de
nuestro estudio en la seccién siguiente, ha de poner de manifiesto la
verdadera medida de la ignorancia de Porfirio y, correlativamente, el verda-
dero alcance de la notificacién de Eustoquio.

2. Andlisis de 4, 1-14, 66-68 y 5, 1-5

Al comienzo del capitulo 4 Porfirio da cuenta de su propia llegada
a Roma, orquestdndola con gran lujo de detalles cronoldgicos. De todo
este cimulo de datos entresacaremos de momento solamente los que
hacen referencia a la edad de Plotino o del mismo Porfirio. Llega a Roma
en el afio 10.° del reinado de Galieno y, ya en este mismo afio 10.°, traba
contacto con Amelio y con Plotino:

T dexdey 82 &rar iz Takvivoo Buskelus &yd Ilopebprog 2x tis "ENkdbos peta 'Av-
Tovlov tod ‘Poblou yeroverg aatakapBove pév tov 'Apéhoy xth. “En el afio décimo del
reinado de Galieno yo, Porfirio, llegado de la Hélade en compaiifa de Antonio
de Rodas, descubro que Amelio, etc.” 58

.70 dérartov Frog tiig Lakujvou dpyfi, dte w6 mpdtov adtd &yd & Toppdprog Tyvwplclyy
xtA“...cnando, en el afio décimo del imperio de Galieno, yo, Porfirio, me di a
conocer a él (i. e. a Plotino) por primera vez, etc.” 5

Al comienzo del capitulo 5, pormenoriza mds concretamente el mo-
mento de su llegada: ocurrié durante las vacaciones veraniegas de Plotino
y poco antes de las fiestas decenales de Galieno:

Soryeroviig Bt adtd ot e th ¥rog xal Byeldis dhha duy mévre — GAiyov yap Ent mpo-
Tepov Tiie dawmetiag Eyeyévey 6 Ilopodprog & tff “‘Phuy, b IMwtime wdg Oepvdg piv
dyovros dpyode, suvivieg 0% dAhwg Bv talc Sphiag — wth.  “Estuve con él (i. e. con
Plotino) este afio y, seguidamente, otros cinco afios —porque un poco antes todavia
de las fiestas decenales ya estaba yo, Porfirio, en Roma. Plotino pasaba sus vacacio-
nes de verano sin hacer nada, pero reunfase de tertulia— etc.” €

B Ib. 4, 1-3.
9 Ib. 4, 11-13.
0 b 5, 1-5.
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Porfirio incluye, a este propdsito, una notacién de su propia edad
en numeros cardinales y dos de la de Plotino, una en cardinales y otra en
ordinales:

"Hv 3¢ 6 IMotivog t¢ dexdty e tiic Lakpov Baahelos dpol Td TevTirovia ¢
xat iwéa. 'Fyd 8 Iopoisrog 0 mpdTov adtd ouyyéynve wdtes Qv téte itdv <pidnovia.
“Plotino, en este afio décimo del reinado de Galieno, andaba alrededor de los
cincuenta y nueve afios y yo, Porfirio, cuando por primera vez trabé contacto con
él, tenia treinta afios.” 61

Tabra piv obv efxost xat &v dvta, 62¢ altd 1o mpdtov Tposiilov & Mopylprog, ebpn-
ol feypawpéve Tevinrostov 3% xai dwvatov Etog fiye téte ¢ lhwtivog. “Estos veintiin
tratados los encontré escritos cuando yo, Porfirio, me encontré con él por primera
vez. Plotino cumplia, a la sazén, el afio quincuagésimonono de su edad.” 62

Tratemos ante todo de fijar la cronologia de la llegada de Porfirio
con referencia a la “dekaetia” de Galieno y en correspondencia con el
afio de la era cristiana. La fecha exacta del dies imperii de Galieno se
desconoce hasta el presente. Pero, segiin la opinién autorizada de los
especialistas, asumié el poder como collega imperii de su padre Valeriano
ciertamente en el afio 253 y, probabilisimamente, hacia el mes de Setiem-

bre. Asi A. Stein, siguiendo a Sadée: %

“...die Thronbesteigung Valerians und Galliens ungefihr in den Sept. 253 fillt”, 64

Asimismo Wickert cree probable que la subida al trono de Valeriano
ocurrié en “September oder Anfang Oktober 253” ¢ y la inmediata de-
signacién de Galieno como corregente en “253 im Friihherbst”. % As{
también Alf6ldi: “about September 253” ¢ y Oppermann:

“Gallien und Valerian haben etwa September 253 den Thron bestiegen”. 68

A. Stein, basandose en un estudio documentadisimo de las fuentes numis-
mdticas, papiroldgicas, literarias y epigrdficas, demuestra:

61 1b, 4, 6-9.

62 Ib. 4, 66-68.

63 A. Stein, Zur Chronologie der romischen Kaiser von Decius bis Diocletian,
Archiv fiir Papyrusforschung, VII (1923), pdg. 44, citando a Sadée, De Imperatorum
romanorum temporibus constituendis, Bonn, 1891, pdg. 40, n. 4.

64 Cf. n. anterior.

6 RE XIII-1, 490, 43-9.

66 Ib. 352, 66-8.

67 Cambridge Ancient History, XH, 1939, pdg. 169.

68 Op. cit. pig. 46.
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1.° que el primer afio de reinado conjunto de Valeriano y Galieno
es el afio 253/4,

2° que la subida de ambos emperadores al trono —Yy en todo caso
su reconocimiento en Alejandria— es posterior al 29 Agosto 253,

3. que, por otra parte, no es muy posterior a esa fecha.

En todo caso, ya para el 22 Octubre 253, aparecen ambos reconocidos
como Augustos, como lo demuestra una inscripcién hallada en Numidia
con la dedicatoria de una “vexillatio milliaria” (i.e. un destacamento de
mil soldados) de una legién fechada “XI kal(endas) Nove(mbres) Volu-
siano II et Maximo co(n)s(ulibus)”, ™ i. e. 22 Octubre 253.

Podemos, pues, proceder con seguridad a colocar el comienzo del
imperio de Galieno circa Setiembre 253. Consiguientemente, el afio 10.°
de su reinado coincide con c. Setiembre 262/3, segun el dies imperii, o
con Agosto 262/3, seglin el sistema cronolégico egipcio. En el caso de
Galieno la diferencia es minima en uno y otro sistema. En este afio 10.°
de Galieno llega, pues, Porfirio a Roma e inicia sus primeros contactos
con el circulo plotiniano. Pero jen qué afio de la era cristiana llega exac-
tamente, en el 262 o en el 263? Y ;en qué mes aproximadamente? Segin
su propio testimonio, llegé poco antes de la “dekaetia”, de las fiestas
decenales de Galieno. Wickert coloca Ia inauguracién de los “decennalia”
de Galieno en los comienzos del otofio del 262 :

“Die Dezennalien hat Gallienus, wie die alexandrinischen Miinzen zeigen, nicht
nach Ablauf des 10. Regierungsjahres, sondern zur Feier der zehnten Wiederkehr
des Regierungsantritts, also im Friihherbst 262 begangen”. 71

Pero, aparte de que el 10.° retorno o aniversario del dies imperii de
Galieno ocurre propiamente c. Setiembre 263 y no c. Setiembre 262,
Oppermann ha hecho ver contra Wickert que ni la numismdtica ni las
fuentes literarias aportan pruebas suficientes para que podamos decidir
entre 262 y 263 y que el tinico argumento fehaciente y decisivo proviene
precisamente del testimonio de Porfirio. 2 Este llegé a Roma y comenzé
a trabar contacto con la escuela plotiniana ya en el afio 10.° del imperio
de Galieno, ™ pero, por otra parte, poco antes de las fiestas decenales.™

® A. Stein, art. cit. pigs. 32-34 y 43-44.

™ CIL VIII, 2482 comparado con 17976. Wickert (RE XIII-1, 352-3) aduce,
ademds, otras dos razones en pro de la inmediata corregencia de Galieno: 1.2 que
ya en el afio 254 aparece como trib. pot. Il cos. y 2.* la ausencia de todo docu-
mento en que aparezca meramente como Caesar.

7 RE XIII-1, 353, 11-15.

7 Op. cit. pags. 46-9.

B Vida 4, 1-3; 11-13.

7 Ib. 5, 1-5.
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La coincidencia de estas dos circunstancias —afio 10.° y poco antes de las
fiestas decenales— implica que llegé poco antes de cumplirse el afio 10.°
de reinado, esto es, en el verano de 263 y no en el de 262, cuando todavia
estaba cumpliéndose el afio 9.° del imperio de Galieno.™

A Ja misma conclusién se llega analizando los otros dos datos que
nos proporciona el bidgrafo. Después de mencionar repetidas veces la
circunstancia de su llegada en el afio 10.° de Galieno, afiade al comienzo
del capitulo §5:

“Estuve con él (i. e. con Plotino) este afio y, seguidamente otros cinco afios.” %

Dado que Porfirio abandoné Roma por el afio 15.° del imperio de Ga-
lieno, 77 estd perfectamente claro que la notacién “otros cinco afios” se
refiere a los afios 11.° a 15.° —ambos inclusive— del emperador reinante
y estd igualmente claro que “este afio” se refiere al 10.° de Galieno. Pero
la insercién, a renglén seguido, del inciso “porque un poco antes todavia
de las fiestas decenales ya estaba yo, Porfirio, en Roma”,” es evidente-
mente intencionada: pretende ser una justificacién de la inclusién del
afio 10.° de Galieno —pese a que llegé va al final del mismo— en la
suma total de los afios de duracién de su estancia en la escuela plotiniana.
La conclusién es que llegdé poco antes de ¢. Setiembre del 263.

Porfirio llega a Roma en una coyuntura especial: Plotino estaba de
vacaciones, aunque se reunia de tertulia con sus amigos.” Lo natural es
pensar que las vacaciones de Plotino coincidirian con lo mds recio de la
canfcula romana, esto es, con la primera quincena de Agosto; tal vez ya
en la segunda quincena de Julio cerraria sus aulas y suspenderia las
clases hasta la segunda quincena de Agosto o, a mas tardar, hasta la
primera de Setiembre. Lo cierto es que Porfirio llegé a Roma en pleno
verano (Julio-Agosto) del 263 y que la coyuntura de hallarse el filésofo
de vacaciones debié de retardar unos dias —tal vez unas semanas— los
primeros contactos del novel alumno con el veterano maestro. Las aulas
de Plotino estaban abiertas a todo el mundo,® pero es de creer que

75 El unico modo de hacer compatible Ja llegada de Porfirio en el afio 262 con
los otros dos datos (llegada en el afio 10.° de Galieno y poco antes de los decen-
nalia) serfa el de suponer: 1.° que Porfirio computa los afios de Galieno segin
el sistema egipcio y 2.° que Porfirio llegé después del 29 de Agosto. Pero, como
veremos, ambos supuestos son muy poco probables.

% Vida, 5, 1-2.

7 Ib. 6, 1-3,

8 Ib. 5, 2-3.

™ Ib. 5, 3-5.

8 1b., 1, 13-14.
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aquellas tertulias extraacadémicas a las que dedicaba la temporada vera-
niega estarian reservadas exclusivamente a los mds allegados de sus disci-
pulos. En todo caso, ya antes de la celebracién de las fiestas decenales
{(c. Setiembre 263) de Galieno, reanudé el filésofo su tarea docente, dado
que Porfirio trab6 contacto con €l va en el afio 10.° de Galieno —como
atestigua expresamente— ¥ y dado que computa ya este mismo afio
como el primero de su estancia en la escuela de Plotino, como hemos
mencionado anteriormente.

Una vez que hemos logrado fijar la llegada de Porfirio a Roma en
Julio-Agosto del afio 263 y sus primeros contactos con Plotino en Agosto-
Setiembre del mismo afio, pasemos ya a examinar comparativamente las
tres notaciones de edad contenidas en los textos que ahora nos ocupan,
dos relativas a Plotino —una en nimeros cardinales y otra en ordinales—
y una a Porfirio. Comencemos con las dos referentes a la edad de Plotino.
(Hasta qué punto y en qué sentido son equivalentes entre si? Parece in-
negable que, en este caso concreto, la notacién cardinal: "Hy 3¢ 6 IMhwti-
vog @ Oexdtw Eter thHe Lalfvou Baothelag dpgpl td mevifixovta £ty xed
éwéa es equivalente de la ordinal: wevtyxoatov 0¢ xai Evvatov Etog Hye t6te 6
IMhwtives. # Pero esta equivalencia ;no parece dar la razén a quienes
—como Oppermann y Boyd— sostienen que Porfirio, para expresar la
edad, no hace distincién entre una y otra notacion, la cardinal y la ordinal?
Asi pudiera parecer a primera vista y, de hecho, Oppermann afirma ex-
presamente que aquella equivalencia es una confirmacién de su teoria:

“Zugleich stiitzt die Gleichsetzung von 7y 8¢ ¢ Hiwthvog ... dugpi i Tevolxovia
&t xat éwvéa mit Tevinuootov 8% xat Ewvatov Erog fye tote ¢ Ilhwtivee die oben dargeleg-
te Auffassung, dass Porphyrios zwischen Lebensaltern, die er mit Ordinalzahlen,
und solchen, die er mit Kardinalzahlen gibt, keinen Unterschied macht, dass also
fiir ihn “x Jahre alt” = “im xten Lebensjahre” ist”. 8

Creo sinceramente que una exégesis matizada de los textos demuestra
exactamente lo contrario. Porque, si bien es verdad que la primera nota-
cién: “Plotino, en este afio décimo del reinado de Galieno, andaba alre-
dedor de los cincuenta y nueve afios”, es en cierto modo equivalente de
la segunda: “Plotino cumplia, a la sazén (i.e. cuando me encontré con él
por primera vez), el afio quincuagésimonono de su edad”, ello se debe a
que, en el primer caso, la notacién cardinal va acompaiiada de dos cuali-
ficaciones: la primera es el término de referencia, que no es un suceso
momentineo, como en el segundo caso (“cuando me encontré con él por
primera vez”), sino el periodo de un afio (“en este afio décimo del reinado

8 1b. 4, 11-13.
82 b, 4, 6-9 y 67-68.
8 Op. cit. pdg. 45.
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de Galieno”); la segunda cualificacién es el uso de Ia preposicién dpot
(“alrededor de los cincuenta y nueve afios”). El argumento de Oppermann
seria vélido si Porfirio hubiera dicho simplemente, en el primer caso:
“Plotino tenfa, cuando me encontré con él por primera vez, cincuenta y
nueve afos”. Esta hubiera sido una expresién perfectamente precisa, pero
que argiiirfa una confusién de la notacién cardinal con la ordinal en
el modo de expresar la edad. En realidad, la expresién de que se vale el
bidgrafo es correcta, pero imprecisa y esta imprecisién se debe probabi-
lisimamente a una incertidumbre de Porfirio: €l sabia que Plotino cumplia
los 59 afios durante el afio 10.° del reinado de Galieno, pero ignoraba el
mes y el dia. De ahi la referencia al afio 10.° de Galieno y no a un momen-
to determinado dentro de ese afio, y de ahi también el uso de la segunda
cualificacién (“alrededor de”), indicando aproximacién. Merced a esta
doble cualificacién, la expresién es —repito—— perfectamente correcta: al
comenzar el afio 10.° de Galieno, Plotino va camino de los 59 afos ;
al expirar ese mismo afio de reinado, ha cumplido ya los 59 ; anda, pues,
a lo largo de ese afio, alrededor de los 59 afios. La doble matizacién de
que va acompafiada la notacién cardinal de la edad de Plotino y que la
hace imprecisa a la vez que correcta, es una prueba clara de que Porfirio
es consciente de que, para expresar la edad, no debe utilizar la notacién
cardinal como equivalente sin mds de la ordinal.

Esta misma impresién se refuerza si contrastamos la imprecisién con
que expresa en cifras cardinales la edad de Plotino con la exactitud y
seguridad con que anota, a renglén seguido, su propia edad:

“Plotino, en este afio décimo del reinado de Galieno, andaba alrededor de los
cincuenta y nueve afios y yo, Porfirio, cuando por primera vez trabé contacto con
€él, tenia treinta afios”, 84

Porfirio debia saber con absoluta exactitud su propia edad vy, por ello,
la expresa en cifras exactas y no aproximadas (“tenfa treinta afios”) y
con referencia no a un periodo (“en este afio décimo™), sino a un momento
preciso (“cuando por primera vez trabé contacto con é1”). Este contraste
en el modo de anotar en un mismo contexto las dos edades —la suya y
la de su maestro— no puede menos de ser significativo. Md4s adelante
trataremos de deducir las consecuencias. Por el momento analicemos el
otro pasaje:

“Estos veintitin tratados los encontré escritos cuando yo, Porfirio, me encontré
con €l por primera vez. Plotino cumplia, a la sazén, el afio quincuagésimonono de
su edad”. 8

8 Vida 4, 69.
8 1b. 4, 66-68.
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Esta notacién es incorrecta. El término de referencia es un momento
totalmente preciso: “cuando yo, Porfirio, me encontré con €él por primera
vez”, es decir, en el verano del afio 763. Ahora bien, en la primavera del
742, Plotino tenfa ya 38 afios cumplidos v, consiguientemente, 21 afios
més tarde, en la primavera del 263, tenia que tener ya cumplidos los
59 afios, a fortiori en el verano del mismo afio. Por lo tanto, es extrafia-
mente inexacto afirmar que estaba entonces cumpliendo el afio 59.° cuando
en realidad, al tener ya cumplidos los 59, halldbase ya en el 60.° de su
edad desde la primavera anterior, si ya no desde antes de la primavera.
A la misma conclusién se llega teniendo en cuenta que Plotino, al morir
en los primeros meses —COMO Veremos— del afio 270, tenfa 66 afios y,
consiguientemente, 7 afios antes, ya en los primeros meses del 263, tenia
que tener ya cumplidos los 59.

(Cémo explicar este error de Porfirio? No vale achacarlo a una con-
fusién por parte de Porfirio de la notacién cardinal con la ordinal. Esta
confusién consistirfa concretamente —como hemos visto— en que para
&l “tener n afios de edad” = “estar en el afio enésimo de edad”. Ahora
bien, en la primavera del 242, Plotino estaba en el afio 39.° de su edad
0, lo que seria lo mismo de ser cierta la confusién antedicha, tenfa 39 aiios
de edad. Segun esto, al llegar a Roma dos afios después, tendria 41
afios, no 40, como dice Porfirio. Asimismo, si en la primavera del 242
estaba en el 39.° de edad o, indistintamente, tenfa 39 afios de edad, habria
que concluir que, en el verano del 263 estaba en el 60.° de edad o, indis-
tintamente, que tenfa 60 afios de edad y que, al morir en el 270, estaba
en el 67.° o, indistintamente, que tenia 67 afios de edad. En otros términos,
para liberar al biégrafo de un error serfa preciso atribuirle otro error,
ademas de la confusién de emplear indistintamente las notaciones cardinal
y ordinal. Inversamente, si Plotino tiene, al tiempo de su muerte en el 270,
la edad de 66 afios y esto quiere decir que estd en el afio 66.° de su edad,
seguirfase que, en la primavera del 242, al comienzo de la expedicién de
Gordiano, tendria 38 afios o, lo que seria lo mismo, estaria en el afio 38.°
de su edad, mientras que lo que dice Porfirio es que estaba entonces cum-
pliendo el 39.° Opperman y Boyd tratan de eludir la dificultad retrasando
—como hemos visto— la salida de Plotino hasta el afio 243. Pero esta
misma evasién de la dificultad —en contra de los textos, que prueban
que Plotino salié con el ejército y no después— es un indicio de la
fragilidad de sus teorfas.

La verdadera solucién del problema que tenemos planteado, hay que
buscarla, a mi juicio, en un cambio de perspectiva en los célculos porfi-
rianos de la edad de Plotino a partir del 244. Hasta entonces todo habia
sido muy facil para Porfirio: partiendo del dato proporcionado por el
mismo Plotino de que éste se habia convertido al estudio de la filosoffa
a la edad de 27 afios, se habia limitado a afiadir dos sumandos
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(27 + 11 + 2) para llegar rdpidamente a la conclusién de que, al tiempo
de establecerse en Roma, tenfa 40 afios. Hasta ahora la referencia a los
afos de reinado de los diversos emperadores no entra para nada en juego
en los cdlculos de la edad de Plotino. En cambio, a partir del momento de
la llegada de Plotino a Roma, el bidgrafo calcula ya la edad de su biogra-
fiado con referencia a los afios de reinado de los emperadores sucesivos,
limitdndose a establecer una sencilla, a la vez que imprecisa, correspon-
dencia entre el enésimo afio de edad de su maestro y el enésimo afio de
reinado del emperador reinante, sin preocuparse de aquilatar méis debido
a su ignorancia de la fecha exacta del cumpleafios del filésofo. Sabe que
Plotino llega a Roma cumplidos ya los 40 afios —por lo tanto en el afio
41.° de edad— poco después del advenimiento de Filipo. Porfirio, segtn
€so, se limita a sincronizar el afio 41.° de edad de Plotino con el 1.° de
reinado de Filipo y, consiguientemente, el 59.° de edad de su maestro con
el 10.° de Galieno y, finalmente, el 66.° de edad del filésofo con el 2.° de
reinado de Claudio, dado que el afio 1.° de Filipo es el 244/5, el 10.
de Galieno es el 262/3 y el 2.° de Claudio es el 269/70. Dicho de otra
manera, en el afio 1.° de Filipo, Plotino anda alrededor de los 41; en el
10.° de Galieno, alrededor de los 59; en el 2.° de Claudio, alrededor de
los 66.

En esta teoria de una sincronizacién imprecisa —prescindiendo de
meses y dias, por desconocimiento de la fecha exacta del cumpleafios
de su maestro —del afio enésimo de imperio del emperador reinante con
el enésimo de edad de Plotino, a partir del 1.° de Filipo (244/5), hallan
explicacién satisfactoria ciertos textos porfirianos relativos a la edad del
filésofo en lo que esconden de imprecisién, error o incertidumbre. Asi
la notacién —correcta, pero imprecisa— de 4,6-8: Plotino, en el afio 10.°
de Galieno, andaba alrededor de los 59 afios. Asimismo la notacién de
4,66-68: al tiempo del primer encuentro de Porfirio con Plotino, éste
estaba en el afio 59.° de su edad, notacién errénea —como ya hemos visto
antes— pero que obedece a la misma correspondencia imprecisa que Ia
anterior (afio 10.° de Galieno = 59.° de edad de Plotino). En esta misma
hipétesis, finalmente, se explica la apelacién al testimonio de Eustoquio
—con todo lo que esa apelacién revela de incertidumbre por parte del
biégrafo— en el momento de consignar la edad del filésofo al tiempo
de su muerte. En la hipétesis que propongo, Porfirio sabia perfectamente
e independientemente del testimonio de Eustoquio, que Plotino, en el afio
2.2 de Claudio (269/70), andaba alrededor de los 66 afios. Lo sabia por
deduccién: partiendo de la correspondencia del afio 1.° de Filipo con el
41.° de edad de Plotino, le era fdcil calcular que el 2.° afio de reinado de
Claudio correspondia al 66.° de edad del filésofo y, consiguientemente,
que éste, al morir en los primeros meses del 270, durante Ia segunda parte
del 2.° afio del reinado de Claudio, andaba alrededor de los 66 afios. Lo



54 J. Igal, S. J.

que el bidgrafo ignoraba, por desconocimiento del mes y dia del cum-
pleafios de su maestro, es si éste, al morir, habfa cumplido ya o estaba
todavia para cumplir los 66 afios. De esta incertidumbre viene a sacarlo
Eustoquio notificindole taxativamente que el maestro murié cumplidos
ya los 66 afios de edad. La apelacién al testimonio de Eustoquio no supo-
ne, por lo tanto, ni necesaria ni probablemente una ignorancia total por
parte del bidgrafo, sino meramente una incertidumbre parcial y relativa,
la de si Plotino, al morir en las postrimerias del 2.° afio de reinado de
Claudio, habfa cumplido ya o no habfa cumplido todavia los 66 afios. %

Resumiendo los resultados obtenidos a lo largo de esta seccién: al
final de la seccién precedente, tras rechazar la teorfa oppermanniana
de que todas las notaciones relativas a la edad de Plotino se basan unica
y exclusivamente en el informe de Eustoquio, suscitibamos contra nos-
otros mismos una objecién que se presentaba ante nuestros ojos con visos
de insoluble. Si, independientemente de aquel informe, conocia Porfirio
que Plotino llegé a Roma a la edad de 40 afios, (por qué entonces —nos
preguntdbamos— no parte de ese dato para calcularle la edad al tiempo
de su muerte, sino que apela al testimonio de Eustoquio? Nuestra res-
puesta es —a la luz de los textos estudiados en la seccién presente— que
ha habido un cambio de perspectiva: en adelante —durante los afios de
la vida publica de Plotino, Porfirio le calcula la edad con referencia a
—y en correspondencia con— los afios de reinado de los diversos empe-
radores. Esta nueva perspectiva lleva al bidgrafo a relacionar simplemente
el 10.° afio de reinado de Galieno con el 59.° de edad de Plotino y el
2.2 de Claudio con el 66.° del filésofo. A su vez, esta correspondencia
hubiera llevado a Porfirio a la notacién correcta, pero imprecisa, de que
Plotino andaba, al morir, alrededor de los 66 afios, o a la notacién mds
precisa, pero incorrecta, de que, al morir, estaba cumpliendo el afio 66.%,
si no hubiera sido porque el testimonio de Eustoquio le permitié ser a la
vez més preciso y mds correcto: Plotino murié a la edad de 66 afios.
He aqui, pues, la verdadera medida de la ignorancia de Porfirio y, corre-
lativamente, el verdadero alcance de la notificacién de Eustoquio.

Dos palabras sobre el afio del nacimiento de Porfirio. Hasta el mo-
mento no hemos hallado indicio alguno de indistincién en el uso por parte
del biégrafo de los mimeros cardinales y ordinales en las notaciones de
la edad de Plotino. A fortiori debemos suponer que Porfirio no incurriria
en tal confusién en la notacién de su propia edad en 4, 8-9:

“...y yo, Porfirio, cuando por primera vez trabé contacto con él (i. e. con Plotino),

tenfa treinta afios”. 87

8 Para una visién de conjunto de las notaciones de edad, cf. infra, pdg. 123.
87 Vida 4, 8-9.
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Si, pues, Porfirio tiene 30 afios cumplidos en el verano del afio 263. hubo
de nacer, a m4s tardar, en el verano del afio 233, tal vez en el primer
semestre de ese mismo afio, tal vez incluso en los tltimos meses del 232. 8

3. Andlisis de 2, 29-31

La notacién de la edad de Plotino en el momento de su fallecimiento
estd expresada en los siguientes términos:

coodgipe to Tvebpa Ety qereveg, g 6 Kdstéying Fheysv, €& te xal éEduovia, Tod
Beutépnu Eroug tijc Khavdlou Baothelag mAvjpoupévov. *“...exhalé su espiritu a la edad
—segun el informe de Eustoquio— de sesenta y seis afios, mientras se estaba cum-
pliendo el segundo aiio del reinado de Claudio™. 8

Hemos examinado ya uno de los aspectos mds importantes relaciona-
dos con este pasaje: el del alcance de la notificacién de Eustoquio. Pero
quedan aln numerosos problemas por resolver. En primer lugar, ;se trata
de una informacién oral o escrita? Oppermann arguye que es muy posible
que el dato acerca de la edad de Plotino al tiempo de su muerte estuviera
contenido en alguna relacién biogrifica o necroldgica escrita por Eusto-
quio y antepuesta a su edicién de las obras de Plotino. ® Pero ya Henry
puso de manifiesto que la hipétesis de la existencia de una biografia
eustoquiana de Plotino carece de base.® Aparte de este argumento nega-
tivo, hay indicios positivos en favor del cardcter oral de la transmisién

8 J. Bidez (Vie de Porphyre, Gand-Leipzig, Van Goethem-Teubner, 1913, pig. 5)
pone el nacimiento de Porfirio en el afio 232-233; Fabricio el 233; Oppermann
(op. cit. pdgs. 50 y 56) en 233/4; Boyd (art. cit. pag. 253) en 234, “supposing that
he counted the years of his own life as beginning on the first of January” (cf. supra,
cap. II, n. 51); Beutler (RE XXII-1, 276, 24-5) y Hadot (op. cit. pig. 178) lo ponen
el 234, Harder (dnmerkungen pdg. 120), asimismo, en el 234: “das Geburtsjahr
des Porphyr ergibt sich aus seiner eignen Angabe oben 24 als 234 n. Chr.”.

8 Vida, 2, 29-31.

% Op. cit. pig. 18: “Uber die Einrichtung der Plotinausgabe des Eustochios
wissen wir nichts. Immerhin besteht die Moglichkeit, dass in dieser Ausgabe wie
in der des Porphyrios eine Biographie Plotins bzw. personliche Erinnerungen des
Eustochios an Plotin standen... Wohl aber spricht alles dafiir, dass der Bericht
des Firmicus auf Eustochios zuriickgeht, dass also dieser in seiner Ausgabe irgendwie
Plotins Tod geschildert hat”. Ib. pdg. 54: “Wir konnten oben S. 19 den Bericht
des Firmicus Maternus tiber Plotins Tod auf Eustochios zuriickfiihren und wahr-
scheinlich machen, dass Eustochios seiner Plotin-Ausgabe eine Biographie oder
wenigstens personliche Erinnerungen mit der Schilderung von Plotins Ende beigab.
Es ist moglich, dass auch seine Angabe iiber Plotins Alter hier zu finden war, und
dass Porphyrios diese Quelle benutzt hat”.

91 Henry (Plotin et I'Occident, pags. 25-43) pone de manifiesto que la descripcién
de la ultima enfermedad y muerte de Plotino que se halla en Firmico Materno
(Mathesis, 1, VII) estd inspirada en la Vida de Plotino de Porfirio. La conclusién
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del dato de que ahora tratamos. Tres veces —y no dos, como asevera
Oppermann— * invoca Porfirio el testimonio de Eustoquio. En la primera
estd perfectamente claro —como concede Oppermann— que se trata de
una comunicacién oral. Aludiendo al agravamiento de la enfermedad
de Plotino, dice asi su bidgrafo:

xdpod piv wapdvtog 00¥év mw Toodtev Dregaiveto’ dmemhsboavioq Dt elg ToonbTov
Arprbbn @ wdbag, be Ehetev Emavalfovtt Edstéytec »th. “Durante mi permanencia,
pingin sintoma de tal enfermedad se dejé traslucir. Pero, después de mi travesia,
la dolencia se agravé de tal manera, segin me informé Eustoquio a mi vuelta,
etcétera”. 93

De este texto resulta evidente que Porfirio confirié de palabra con Eusto-
quio sobre la ultima enfermedad del maestro comin de ambos. Y es
natural que asi lo hiciera. Eustoquio, ademds de un seguidor fidelisimo
de las ensefianzas de Plotino, fue su médico de cabecera de los iltimos
afios. %

Pocos renglones mds abajo, al relatar los dltimos momentos de Plotino,
Potfirio vuelve a presentar a Eustoquio como testigo presencial:

Mélo» 3% teheutds, &g 6 Ebdstdyros Fuiv Bugreito, xtkh. “Estando a punto de
muerte, segin nos conté Eustoquio, etc.”. %

El dativo vpiv muestra que también aqui se trata de una informacién oral
y el imperfecto dtmyeito sugiere mds bien una narracién oral que una
carta personal. Los detalles de los dltimos momentos del maestro fueron,
pues, también tema de conversacién entre ambos. También esto es natu-
ral. Eustoquio fue, de entre todos los discipulos, el tnico testigo presencial
de los tltimos momentos y de las tltimas palabras del maestro. %

de Henry es que “il n’est pas démontré que la recension d’Eustochius ait comporté
en guise d’introduction, une biographie du maitre. D’une seconde Vita Plotini I’his-
toire ne nous dit rien, absolument rien” (ib. pdg. 42).

92 Op. cit. pdg. 18: “Die zweimalige Berufung des Porphyrios auf Eustochios
in der vita Plotini ergibt freilich in dieser Hinsicht nichts. Einmal bezieht er sich
auf miindliche Ausserungen, das andere Mal bleibt die Art der Mitteilung des
Eustochios im Dunkeln”. Oppermann no tiene en cuenta el segundo pasaje en que
Porfirio apela al testimonio de Eustoquio (Vida 2, 23).

3 Vida 2, 10-12.

9% Vida 7, 9-12: “el cual (i. e. Eustoquio), en la ultima etapa de su vida, se dio
a conocer a Plotino y perseveré cuiddndolo hasta su muerte; y, vacando exclusi-
vamente a la filosoffa plotiniana, fue invistiéndose del espiritu de un auténtico
filésofo™.

9 Ib. 2, 23.

% Que Eustoquio fue el tnico de entre los discipulos en estar presente junto
al lecho de muerte del maestro, consta por el testimonio de Porfirio (Vida 2, 31-
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Por tercera vez recurre el bidgrafo, cinco lineas mas abajo, al testimo-
nio del discipulo-médico, esta vez para certificarnos de la edad del maes-
tro en el momento de exhalar el dltimo suspiro:

doire 16 Tvedpa Ity yeyovdig, b 6 Eistoyroc Hheyev, % e xal Evrovra wth. “exhald
su espiritu a la edad —segin el informe de Eustoquio— de sesenta y seis afios,
etcétera.”. 97

El uso del verbo \éyw es perfectamente compatible con una relacién
escrita. Pero el imperfecto sugiere que se trata més bien de una informa-
cién de palabra. Si Porfirio estuviera aludiendo a un relato biografico
0 necroldgico compuesto por Eustoquio, lo natural es que hubiera
empleado el presente Aéyet, no el imperfecto ¢heyev, e incluso que hubie-
ra citado —como suele ¥— el titulo de la obra escrita. La impresién es
la de que los tres imperfectos — &heyey, Bupyeito, &heyev — con que el bis-
grafo invoca la autoridad excepcional de Eustoquio en las lineas 12,23 y 29
respectivamente, los tres con el mismo sujeto, en el mismo contexto y
sobre temas conexos, se refieren a una misma conversacién o a un mismo
ciclo de conversaciones habidas entre Porfirio y Eustoquio sobre el tema
de la iltima enfermedad y muerte del maestro comtn de entrambos. Esto
es cierto de los dos primeros casos y lo natural es pensar que es igual-
mente cierto del tercero. El andlisis interno de los textos nos lleva, pues,
a inclinarnos a favor del caricter oral de la notificacién de Eustoquio a
Porfirio sobre la edad del maestro a la hora de su muerte.

Esta conclusién es importante, porque nos permite descartar una vez
mds lo que ya por otros capitulos ha quedado descartado, a saber la
posibilidad de que el dato acerca de la edad de 66 afios al tiempo de
la muerte proviniera de un célculo conjetural por parte de Eustoquio
basado en la coincidencia convencional del apogeo de una persona célebre
con la edad de 40 afios. Tal artificio es mds propio de las cdbalas de un
cronégrafo en torno a una celebridad remota y preocupado por establecer
la continuidad de las sucesiones dentro de una escuela, que de la testifica-
cién de un médico, como Eustoquio, dialogando mano a mano con un

34): “Al tiempo de su muerte, yo, Porfirio, hallibame en Lilibeo, Amelio en
Apamea de Siria, Castricio en Roma. Eustoquio, solo, estaba presente”. Las dltimas
palabras de Plotino fueron una recomendacién a Eustoquio —de maestro a dis-
cipulo— de que “se esforzara por reconducir esto que hay de divino en nosotros
a lo que de divino hay en el universo” (ib. 2, 25-27. Sobre el texto y la interpreta-
cién sintdctica de este pasaje, cf. mi Vida de Plotino, pag. 14 (294), n. 38). Sinesio
de Cirene (Epist. 138) rememora estas palabras, pero como dirigidas a los presentes
(en plural).

97 Vida, 2, 29-30.

% Ib. 17, 1-15; 19, 1-6; 20, 1-16.
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antiguo condiscipulo naturalmente curioso e inquisitivo, como Porfirio,
sobre un tema vital para entrambos. Podemos estar seguros de que, en
estas conversaciones, Porfirio no se limitaria a escuchar pasivamente. Ni
es creible tampoco que una mente tan alertada como la suya, avezada
a la critica textual e histdrica, se tragara sin mas como veridico lo que no
pasaba de ser sino el resultado de una cdbala convencional. Porque de
lo que no cabe duda es de que Porfirio dio fe a la palabra de su amigo
acerca de la edad en que murié Plotino. Mds atin, la impresién que Por-
firio sacé de sus conversaciones con Eustoquio, es la de que éste debia
esa preciosa informacién a una revelacién expresa del maestro, como se
desprende de 2,37-39:

Ofce 3% <bv pipa Jedfhoné v xal'dy yepévvrrar, obte try yevéfhov Apépav. “Pero
ni el mes en que nacié ni el dia de su natalicio se lo revelé jamds a nadie”. %

Bajo esta negacién explicita se esconde —si sabemos leer entre lineas—
la afirmacién implicita de que los afios de edad sf se los revel6 a alguien,
se los revelé a Eustoquio.

(En qué circunstancias Plotino revel su verdadera edad a su dis-
cipulo y médico Eustoquio? Sobre este problema —de interés secundario
para nosotros— no poseemos datos suficientes como para poder dar una
respuesta decisiva, aunque si podemos barruntar tres posibilidades en
funcién de las tres circunstancias que concurren en la persona de Eusto-
quio, como discipulo, médico y testigo a un tiempo. La revelacion por
parte de Plotino de su propia edad pudo haber sido una confidencia del
maestro al amigo, o una declaracién del paciente a su médico o, final-
mente, una notificacién protocolaria de moribundo. ®

Hechas estas consideraciones preliminares sobre el alcance, el cardcter
oral, el origen y la veridicidad del informe de Eustoquio sobre la edad
de Plotino al tiempo de su muerte, procedamos ya a examinar ese dato
desde un punto de vista estrictamente cronoldgico, esto es, con referencia
a la cronologia del Imperio romano y a la de la era cristiana, con miras a
establecer con la maxima aproximacién posible la fecha del fallecimiento
del filésofo. Aqui es, sin embargo, donde tropezamos con obstéculos
punto menos que insuperables a causa de nuestro desconocimiento, en
el estado actual de la investigacién histérica, de la fecha de la muerte de

9 Ib. 2, 37-39.

100 A efectos civiles de testamento, censo o partida de defuncién. Plotino estaba
implicado en numerosas tutelas testamentarias y €sto debia constar en el censo.
Posiblemente Plotino —ya antes de retirarse a Campania, o después in articulo
mortis— encargé a Eustoquio el arreglo de todos sus asuntos post mortem ante
Jos funcionarios publicos. Plotino era un cumplidor meticuloso de los requisitos
civiles (Vida 9).
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Galieno y consiguiente advenimiento de Claudio, de la fecha de la muerte
de éste, de la duracién del reinado de Quintilo y de la fecha de la subida de
Aureliano al trono imperial. Porfirio asevera que Plotino exhald su espiritu
cuando estaba cumpliéndose el 2.° afio del reinado de Claudio:

..dofxe T0 Tvebpa. .. tob Bevtépou Etoug The Khawdivy facthelag mhnpovpéven, 101

El participio de presente mhnpoupévou tiene aqui, naturalmente, valor
de imperfecto y expresa una accién que continia en el momento de
producirse la accién significada por el aoristo de indicativo dgue.'” Esto
nos proporciona ya una primera pista que, aunque no muy precisa, nos
permite por lo menos desechar algunas de las versiones de este pasaje,
tales como las de Ficino y Westermann: “secundo imperatoris anno iam
peracto”, % o la de Harder: “als das 2. Jahr der Regierung des Claudius
(I1.) voll wurde”, ™ incompatibles con el presente de participio. Pero, por
otra parte, la acotacién porfiriana “cuando estaba cumpliéndose”, es lo
suficientemente imprecisa como para dejarnos a oscuras sobre si faltaban
minutos, horas, dias, semanas o meses para acabar de cumplirse el 2.° afio
del reinado de Claudio. Lo tnico que podemos asegurar sin peligro de
equivocarnos es que Plotino murié en los tltimos meses del 2.° afio
de dicho emperador. El participio mhvpoupévou no es ni mas ni menos
preciso que dpyopévou, con referencia al mismo afio de reinado, en otro
pasaje de la Vida:

dpyopévov 3t tob Bevtépou, Gtz wal pet’ Ghiyev Owjorer, mépmer tabra. “Al comienzo
del segundo (i. e. del segundo afio de reinado de Claudio), me remite estos trata-
dos”, 105

Estas dos expresiones —dpyopévoy, mhnpoupévon— se complementan y se
iluminan mutuamente. Ambas aluden al mismo 2.° afio de Claudio y
pueden referirse a un lapso de dias, semanas o meses, aunque siempre
dentro de un plazo no superior —como maximo— a un semesire, esto
es dentro de un plazo que cae en la primera y en la segunda mitad respec-
tivamente del 2.° afio de Claudio.

101 Vida 2, 29-31.

102 Cf. vgr. W. W. Goodwin, Syntax of the Moods and Tenses of the Greek
Verb, London, 1889, pdg. 47 (nr. 139): “The present participle generally represents
an action as going on at the time of its leading verb”. (nr. 140): “The present
participle is also used as an imperfect...”.

103 En sus respectivas versiones citadas supra, nn. 11 y 12.

104 Plotins Schriften, ad locum.

105 Vida 6, 16-17.
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Un punto que podemos establecer con seguridad es que la muerte del
filésofo debié preceder a la del emperador, que fallecié antes de cum-
plirse el 2.° afio de su reinado a partir del dies imperii, si hemos de creer
el testimonio casi undnime de las fuentes literarias, como veremos. Si la
muerte del emperador hubiera antecedido a la del filésofo, Porfirio hubiera
anotado la de éste con referencia al breve reinado de Quintilo o a los
comienzos del de Aureliano. En orden, pues, a lograr una mayor aproxi-
macién en la determinacién de la fecha de la muerte de Plotino, vamos a
tratar de determinar la duracién del reinado de Claudio.

La mayorfa de los cronégrafos atribuyen a Claudio un afio y nueve
meses de reinado. % Equivalentes, aunque menos precisas, son las nota-
ciones de Eutropio y Orosio:

“intra imperii biennium morbo interiit”, 107
“priusquam biennium in imperio expleret, morbo correptus interiit”. 108

Es verdad que algunas crénicas le asignan dos afios 1® y otras un afio, 110
dejando perplejo a Zénaras. ™! Pero esa aparente discrepancia tiene facil
explicacién: 2 y 1 son ndmeros redondos, dado que Claudio no llegé
a reinar dos afios completos, pero, por otra parte, anduvo muy cerca del
bienio de reinado. La notacién de Malalas: “regn an VIIII” 2 es yp
error evidente por “regn an I m VIII”, y la de la crénica de Isidoro:
“Claudius ann. I mens. VIII” 3 es asimismo probablemente un error
por “Claudius ann. I mens. VIIII”.
La tnica excepcién seria es la del cronégrafo del afio 354

“Claudius imper. ann. unum m. ITII d. XIIII”, 14

106 Asf Jerénimo (en la Crdnica Eusebiana, Migne, PL 27, 487): “Claudius
anno I, mensibus IX”; Jordanes (MGH V, 37): “Claudius regnavit ann. I m. VIIII”;
Préspero (MGH IX, 442): “Claudius... regnavit ann. uno m. VIIII”; Casiodoro
(MGH XI, 148): “Claudius, qui regnavit anno I mensibus VIIII”; Crénica Gilica
(MGH IX, 642): “Claudius anno uno men. IX”.

107 Eutropio, Breviarium ab Urbe condita (MGH 11, 156).

108 Orosio, Historiarum Libri Septem (Migne PL 31, 1121).

109 Isidoro, Chronica Maiora (MGH, 463): “Claudius regnavit annis II”; Pseudo-
Isidoro (MGH XI, 381): “Claudius regnavit annis II”; Laterculus Bedanus (MGH
XIH, 352): “A Claudio enim usque ad Aurelianum anni duc”; Eusebio, Hist.
Eccles., VII, 28, 4.

10 Cf. P. Damerau, Kaiser Claudius 1. Goticus (Klio, Beiheft XXXIII), 1963
(Neudruck der Ausgabe 1934), pdg. 29, n. 5.

1 Epitome Historiarum XI1, 26 (ed. Dindorf III, pdg. 151): ANV o63% mept
3 ypovow s t0b Khavdlnu deyfic dihihe: qupswvedsy of SuTYpagels’ of uiv yup 2u'iva
dpzar odtov igtepodawy inautdv, of 0% imi 8%0, v &3 xai EdoéBoc.

112 MGH XIII, 436.

113 MGH XI, 500.

14 MGH IX, 148.
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Pero, aparte de que el mismo crondgrafo se equivoca en la notacién de
la duracién del reinado de Galieno, al que atribuye 14 afios, 4 meses y
28 dias,! su testimonio estd en pugna no sélo con el de los demds
cronégrafos, sino con el de la numismética ¢ y con el del mismo Porfirio,
cuya notacién (“cuando se estaba cumpliendo el segundo afio”) careceria
de sentido inteligible, si de hecho Claudio no reiné mas que un afio, cuatro
meses y catorce dias, como pretende el crondgrafo del 354, esto es, si
el 2.° afio de reinado duré menos de un semestre.

Las consideraciones que anteceden nos permiten situar, con gran
garantia de acierto, la muerte de Plotino en el tercer trimestre del 2.° afio
de Claudio. ” Pero ;cuindo —en qué afio y mes de la era cristiana—
comenzd a reinar este emperador? Y (cudndo muri6? He aqui un pro-
blema complejisimo, pero que debemos intentar dilucidar a toda costa.
Segin el bidgrafo de Claudio, la noticia de su subida al trono llegé a
Roma, junto con una carta del nuevo emperador, el dia de la fiesta de la
Magna Mater, 24 Marzo 268:

“Nam cum esset nuntiatum IX kal. Aprilis ipso in Sacrario Matris sanguinis die
Claudium imperatorem factum, etc.” 118

Domaszewski, siguiendo esta indicacién, toma el 24 de Marzo del 268
como el dies imperii de Claudio y el 6 de Enero del 270 como el dia de
su muerte. ¥ Asimismo Parker coloca la subida al trono en Marzo del 268
y la muerte en Enero del 270.'® Estas fechas estan de acuerdo con las

U5 Jp, ib.: “Gallienus cum Valeriano imper. ann. XIIII m. HII dies XXVIII”.

U6 Damerau, op. cit., pdg. 29, n. 4: “Die Uberlieferung..., welche 1 Jahr, 4
Monate und 14 Tage gibt, muss verderbt sein, da wir schon nach den Angaben
der Miinzen und Papyri auf 1 Jahr, 6 Monate kommen; sie wird deshalb auf 1 Jahr,
9 Monate, 14 Tage zu erhdhen sein”. Hay, efectivamente monedas alejandrinas de
Claudio del ano egipcio 267/8, que implican que la noticia de su subida al trono
era ya conocida en Alejandria bastante antes del 29 Agosto 268; hay, ademds,
monedas con la inscripcidn rrib. pot. 111, que implican que estaba todavia en el
poder en Diciembre 269 (en todo caso que, en esa fecha, no se conocia todavia
su muerte).

U7 Es decir, entre c. mediados de Diciembre del 269 —c. mediados de Marzo
270, si —como veremos— Claudio subié al trono c. Junio 268.

U8 Scriptores Historiae Augustae: Divus Claudius, 1V, 2.

119 A. von Domaszewski, Die Daten der Scriptores historiae Augustae von Se-
verus Alexander bis Carus, Heidelberg, 1917, pdgs. 27-8. La fecha de la muerte la
deduce tomando el 24 Marzo 268 como el dia de la subida al trono y atribuyéndole
1 afio, 9 meses y 14 dfas de reinado (segin la indicacién del Cronégrafo del 354,
pero enmendando la notacién “4 meses” en “9 meses”; “Die Regierung des Claudius
bestimmt der Chronograph auf 1 Jahr 4 Monate 14 Tage. Die Zahl der Monate
ist zu kurz angegeben und nach den sicheren Daten der Ubrigen Quellen auf 9
Monate zu erhéhen”).

120 En la obra citada supra, n. 31, pdgs. 187 y 191.
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indicaciones del crondgrafo del afio 354 sobre la duracién del reinado
de Galieno, al que atribuye 14 afios, 4 meses y 28 dias:

“Gallienus cum Valeriano imper. ann. XIIII m. III dies XXVIII”. 12t

Como Galieno comenzé a reinar c. Setiembre —en todo caso antes del
22 de Octubre— del 253, 2 su muerte habria tenido lugar —de ser verda-
dera la notacién del cronégrafo del 354— entre el 28 de Enero y el 22 de
Marzo del afio 268.

Desgraciadamente, los Scriptores Historiae Augustae no gozan de
mucha autoridad en la critica moderna!® y, en consecuencia, la fecha
del 24 de Marzo debe ser recibida con cierta dosis de desconfianza. Por
otra parte, las cifras del crondgrafo del 354 referentes a la duracién de
los reinados de Galieno, Claudio y Quintilo estin en pugna con las
legadas por otros crondgrafos. Asi Eusebio atribuye a Galieno quince
afios completos de reinado:

Palmvob 8°8p 6hotg Evavtols mavtexaldexa Thy dpyiy xexpatnrotoc, Khaddog xatioty
dgdoyoc. Aslzepov obrog dehfdyv Ftoc xth. “Galieno mantuvo el poder quince afios
completos. Sucedidle Claudio, el cual, transcurrido el segundo afio, etc.”. 1%

Los demis cronégrafos dan a Galieno quince afios en niimeros redondos. 1
La notacién de Eusebio de que Galieno reind quince afios completos, to-
mada al pie de la letra, es inexacta, ya que las monedas alejandrinas y
los papiros muestran de consuno que el afio egipcio 267/8 es, a la vez,
el 15.° de Galieno y el 1.° de Claudio, ' esto es, que Claudio comenzd a

121 MGH IX, 148.

12 Supra pigs. 47-8.

123 Sobre los multiples problemas que plantea la Historia Augusta, cf. G. M.
Bersanetti, en Enciclopedia Italiana, Append. 1, pégs. 1034-6 (art. Storia Augusta);
A. Momigliano, An Unsolved Problem of Historical Forgery: The Scriptores His-
toriae Augustae (Secondo Contributo alla Storia degli Studi Classici, Roma, Edizioni
di Storia e Letteratura, 1960, pdgs. 105-43).

124 Eusebio, Historia Ecclesiastica, VII, 28, 4.

125 As{ Jerénimo, Crénica Eusebiana: “Valerianus et Gallienus annis XV” (Migne
PL, 27, 486; comp. ib. en la nota Nicéforo: ‘Popaiov &pasitevoey Odakepravig 1ot
TCalnvos ¥y te’). Eutropio, Breviarium, IX, 11, 1 (= MGH, 11, 156): “Gallienus...
occisus est imperii anno nono” (esta notacién “anno nono” se debe a que cuenta
s6lo los afos de reinado de Galieno a partir de la captura de Valeriano en el
afio 260. Sobre la fecha de esta captura, cf. Wickert, RE XUI-1, 493). Jordanes
(MGH V, 37): “Valerianus et Galienus...regnaverunt an. XV”. Préspero (MGH IX,
440): “Valerianus et Galienus...regnaverunt ann. XV”. Comp. Epit. de Caes. 32, 1
y 33, 3; Vic. Caes. 32, 5.

126 A Stein, art. cit. pigs. 32-34. Damerau, op. cit., pig. 26: “Cladius’ erstes
Jahr fillt, wie Miinzen und Papyri zeigen, mit dem 15. #gyptischen Kaiserjahr des
Gallienus noch zusammen”.
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reinar —mads atn, que la noticia de su subida al trono llegé a Alejandria
y aun al interior de Egipto— ya antes del 29 de Agosto del 268, e incluso
ya para comienzos de Julio del 268, como ha hecho ver Damerau. ¥
La epigraffa viene a dar la razén a Damerau, ya que, segin una interpre-
tacién reciente de CIL III 3525, Claudio estaba ya en el poder antes del
30 Junio 268.2 Teniendo en cuenta todos los datos, la solucién mas
satisfactoria —aunque diste mucho de ser cierta— seria la de suponer
que la muerte de Galieno con el advenimiento consiguiente de Claudio
se produjo en la segunda quincena del mes de Junio del afio 268. De esta
suerte, Galieno habria reinado catorce afios y diez meses (c. Setiembre 253
— Junio 268), es decir, quince afios en niimeros redondos. Ello nos llevaria
a poner la muerte de Claudio en la segunda quincena de Marzo del 270
y la de Plotino algo antes.

La muerte de Claudio fue seguida por el breve reinado de su hermano
Quintilo y, poco después, por la subida al trono de Aureliano. Si pudiéra-
mos, pues, establecer con cierta aproximacién el dies imperii de Aureliano
y la duracién exacta del reinado de Quintilo, lograrfamos acercarnos
—desde un nuevo punto de partida— a Ja fecha de 1a muerte de Claudio.
De acuerdo con la datacién probable de un papiro de Oxirrinco (30 de
Pacén del afio 1.° de Aureliano y 4.° de Vabalato = 25 Mayo 270), 1%

27 A. Stein {(art. cit. pag. 45) pone el comienzo del reinado de Claudio en
Agosto —o, lo mds pronto, en Julio— del afio 268: “In Wirklichkeit, ist, wie die
Angaben iiber die Regierungszeit Galliens und die Eigentiimlichkeiten in der
Zihlung der Regierungsjahre des Claudius zeigen, dieser Kaiser im August oder
frithestens Juli 268 anerkannt worden”. Wickert (RE XIII-1, 361-2): no muy antes
de 29 Agosto 268. Alfoldi (Cambridge Ancient History, XII, 190): muerte de
Galieno en Agosto 268. Pero Damerau, basdindose en la cantidad considerable
de monedas alejandrinas correspondientes al primer afio egipcio (Agosto 267/8)
del reinado de Claudio, cree rectamente que se debe anticipar la fecha de su subida
al trono ya a antes de Julio: “Dagegen ist fiir Claudius’ erstes Jahr eine erhebliche
Menge Miinzen erhalten. Selbst wenn man bedenkt, dass die Miinzausgabe im
Sommer bei starkem Verkehr und Handel ziemlich gross war und zu Beginn einer
Regierung stets grosser gewesen ist als zu anderen Zeiten, reicht die Menge doch
aus, um den Anfang der Regierung des Claudius ziemlich weit zuriickzuschieben,
jedenfalls weiter, als es Stein tut. Dabei miissen wir die Zeit von Claudius’ Ausru-
fung zum Kaiser bis zum Eintreffen der Nachricht in Alexandria in Abrechnung
bringen, um dem dies imperii niher zu kommen. Die Kunde von Claudius’ Erhe-
bung muss schon Anfang Juli in Alexandria bekannt gewesen sein” (op. cit. pdg. 27).
Comp. pdg. 31: “Herrschaft des Claudius vor Juli 268...".

128 1’Année Epigraphique, 1944, 23.85.

122°A. S. Hunt (The Oxyrhynchus Papyri, Part IX, edited with translations and
notes, London, 1912), en su texto del ntim. 1200, 58-9, lee: ... (¥<ou¢) 3 xai (toug) o,
y lo interpreta como sigue: “...and suppose that the third and last year of Claudius
which coincided with the first year of Aurelian is meant (A. D. 271), Vaballathus
being ignored”. Pero B. P. Grenfell and A. S. Hunt (Oxyrhynchus Papyri, Part X1I),
en su intrdouccién a 1475, pdg. 223, aludiendo al mismo documento, leen: ... (roug)
2 xal (3touc) 3, y lo interpretan como el afio 1.° de Aureliano = 4.° de Vabalato.
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dando, ademds, un margen de unos veinte-treinta dias para que la noticia
de la subida al poder del nuevo emperador llegara hasta Alejandria y
penetrara hasta el interior de Egipto, podemos colegir que Aureliano era
ya emperador en los primeros dias de Mayo del 270, lo mas tarde.

Entre la muerte de Claudio y ¢l advenimiento de Aureliano estd el
reinado de Quintilo. Todas las fuentes literarias estdn contestes en atri-
buirle un periodo brevisimo de reinado, aunque no estin concordes en la
determinacién de su duracién exacta. Segiin la mayoria, fueron diecisiete
(tal vez diecinueve) dias de reinado. Asi el bidgrafo de Claudio:

“septima decima die...interemptus est”, 130
y el de Aureliano:
“die vicesimo imperii sui perisse”, 13!
y Eutropio:
“septimo decimo imperii die occisus est”. 1%

Asimismo Eusebio-Jerénimo:

“decimo septimo imperii die Aquileiae occiditur”. 133
Asi también Zdnaras:
intazaldoa wives Mpépug. 134

Por el contrario, el crondgrafo del afio 354 asigna a Quintilo setenta y
siete dias de reinado:

“Quintillus imp. dies LXXVII™. 135

Finalmente, Z3simo le atribuye unos pocos meses:

.. .BMqoug te Pubdavtog pijvos. 136

Segiin esto, ya para el 25 Mayo 270 seria conocida en Oxirrinco la subida de
Aureliano al trono imperial.

130 Scriptores Historiae Augustae: Divus Claudius, XII, 5.

131 1p. Divus Aurelianus, XXXVII, 6.

132 Breviarium, X11, 1 (= MGH 1II, 156).

133 PL, 487. Comp. Orosio (PL, 31, 1121): “septimo decimo imperii die
interfectus est”; Malalas (MGH, XIII, 436): “Cytallianus (sic) regn dies X et VII”;
Préspero (MGH, IX, 442): “XVII die imperii sui... occiditur”; Jordanes (MGH, V,
37): “octavo decimo imperii sui diae (sic)... occisus est”, etc.

13 Epitome Historiarum, X1, 26 (ed. Dindorf, 111, pig. 151).

135 MGH, IX, 148.

136 Z6simo, Historia Nova (ed. L. Mendelssohn, BT Lipsiae, 1887), I, 47.
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Pero es muy posible que —como piensa Damerau— en la notacién de
Z6simo pijvac es una equivocacién por Ypépac. 137 Posiblemente, ademds,
la notacién del cronégrafo del 354 no merece més crédito que las cifras
con que consigna la duracién respectiva de los reinados de Galieno y de
Claudio.

Uno se sentirfa tentado a aceptar confiadamente la cifra de diecisiete
dias que la mayoria de los crondgrafos asignan al reinado de Quintilo,
si no fuera porque, a la vista de la cantidad y variedad de monedas acu-
fiadas en su honor, numismadticos e historiadores de gran competencia
piensan que el reinado de Quintilo, aunque effmero, hubo de durar varios
meses. Tal es la opinién de Mattingly y Sydenham, 3 L. Homo, ¥ Da-
merau ' y Pareti. ' Damerau sefiala concretamente estos limites para los
reinados de Claudio y de su hermano Quintilo:

“Herrschaft des Claudius vor Juli 268 bis mindestens Jahreswende 269/70; seit-
dem regierte Quintillus bis etwa April 270", 142

A. Stein, por otra parte —aun consciente del problema numismético— se
pregunta si no responderia mejor a la realidad la atribucién de diecisiete
dias 0, mds bien, de un mes o mes y medio al reinado de Quintilo. Stein
resume asi sus resultados: Claudio: Julio o Agosto 268 — c. Abril 270.
Quintilo: c. Abril — c. Mayo 270. Aureliano: c. Mayo 270 — c. Octubre
o Noviembre 275. 14

A la vista de la complejidad de los datos que entran en juego y de la
divergencia de las conclusiones resefiadas, uno se siente retraido de ex-
presar su propia opinién y vehementemente tentado a suspender el juicio
hasta tanto que el hallazgo de una nueva inscripcién, de un nuevo
documento, arroje un rayo de luz sobre la oscuridad que entenebrece la

37 Damerau, op. cit., pig. 31, n. 2. Comp. Epit. de Caes., 34,5: “paucis diebus

iﬁmperium tenens interemptus est”, y Leo Grammaticus (pdg. 78): xai fuépag Shiac
LG,

133 The Roman Imperial Coinage, edited by H. Mattingly and E. A. Sydenham,
vol. V, Part I, London, 1927, pdg. 201.

139 1. Homo, De Claudio Gothico Imperatore, Paris, 1903, pdg. 35.

0 Op, cit., pags. 30-31.

WL Storia di Roma, VI, Torino, 1961, pig. 69, n. 6. Pero no es fécil dar
coherencia a la cronologia de Pareti, quien pone la muerte de Claudio en la
primavera de 270 y la proclamacién de Aureliano, unos meses mds tarde, en Abril-
Mayo del mismo afio.

142 Op. cit., pag. 31.

43 Art. cit., pdg. 46. Comp. pdg. 50.
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cronologia de este periodo de la historia del Imperio romano. Entretanto
debemos abstenernos de dogmatizar sobre la fecha, aun aproximada, de
la muerte de Plotino. Pero, en la medida en que es permisible a uno que
no es especialista ni en historia romana ni menos aun en numismdtica
pronunciarse en un sentido determinado, me atreverfa a proponer timida-
mente el siguiente esquema:

Reinado de Claudio: c¢. Junio 268 — c. Marzo 270
Reinado de Quintilo: ¢. Abril — comienzos de Mayo
Subida de Aureliano: comienzos de Mayo 270
Muerte de Plotino: c. Febrero 270.

De esta forma, obtenemos quince afios, en mimeros redondos, de reinado
de Galieno, un afio y nueve meses de Claudio, un mes largo de Quintilo
y la muerte de Plotino caeria por el 9.° mes del 2.° afio de Claudio o,
como dice Porfirio, “cuando se estaba cumpliendo el segundo afio del
reinado de Claudio”.

Los razonamientos anteriormente expuestos en orden a fijar la fecha
aproximada de la muerte de Plotino, estdn basados en la hipdtesis de
que Porfirio no sigue el sistema cronoldgico egipcio, sino el sistema normal
romano de computar los afios de reinado a partir del dies imperii. Segun
este sistema, a Claudio le corresponden dos afios de reinado, el 1.° com-
pleto (c. Junio 268/9) y el 2.° incompleto (c. Junio 269 — c. Marzo 270).
En la hipétesis contraria de que el bidgrafo hubiera adoptado el sistema
cronoldgico egipcio, habria que variar este esquema, asi como también
la fecha de la muerte de Plotino. Los veintitin meses de reinado que las
fuentes atribuyen a Claudio, habrfa que repartirlos en tres afios —dos in-
completos y uno completo— para ajustarlos al esquema egipcio, a saber:

Afio 1.° de reinado: c. Junio — 28 Agosto 268
Afio 2.° de reinado: 29 Agosto 268 — 28 Agosto 269
Aifio 3.° de reinado: 29 Agosto 269 -— c. Marzo 270.

La muerte de Plotino caeria, de conformidad con este sistema, dentro del
semestre ¢. Marzo — c. Agosto 269, a la edad de 66 afos. Pero esto es
imposible, puesto que, si al llegar a Roma —dentro del afio egipcio
Agosto 243/4— tenia 40 afios, al morir —dentro del afio egipcio Agosto
268/9— tenia que tener 65 afios de edad. O, si se admite la hipétesis
de que Porfirio basé todos sus cédlculos en el informe de Eustoquio, habria
que concluir que, si al morir (Agosto 268/9) tenia 66 afios, al llegar a
Roma (Agosto 243/4), tenia que tener 39. Y éste no serfa el tinico in-
conveniente que se seguiria de la suposicién de la adopcién por parte de
Porfirio del sistema cronolégico egipcio. El mismo Oppermann fue el
primero en darse cuenta de que la cronologia de los sucesos relacionados
con el reinado de Claudio no encajan dentro del sistema elaborado por él
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mismo de conformidad con sus propias teorfas. ¥ Oppermann trata de
eludir esta dificultad refugidndose en la hipétesis de que, por lo que toca
a Jos afios de reinado de Claudio, Porfirio no sigue la cronologia del sistema
oficial egipcio, representado por las monedas, sino que adopta la crono-
logia no oficial de una serie de papiros, segin los cuales el afio 1.° de
Claudio = Agosto 268/9 y el 2.° = Agosto 269/70. 5 Examinemos breve-
mente las implicaciones de esta nueva teoria oppermanniana.

A. Stein ha demostrado que, efectivamente, para el periodo de los
afios 266/7-275/6, aparecen en Egipto tres sistemas distintos de compu-
tacién de los afios de reinado. 1“6 El primero, que es el oficial y —digdmos-
lo también— el tdnico correcto, estd representado principalmente por las
monedas y atribuye a Claudio tres afios de reinado, de los que el 1.° es
coincidente con el 15.° de Galieno y el 3.° con el 1.° de Aureliano:

267/8: 15.° de Galieno = 1.° de Claudio
268/9: 2.° de Claudio
269/70: 3.° de Claudio = 1.° de Aureliano.

El segundo sistema estd representado por una serie de papiros!'¥ y
atribuye a Galieno dieciséis afios de reinado y tres a Claudio, de los que
el 1.° es coincidente con el 16.° de Galieno y el 3.° con el 1.° de Aureliano:

44 Op. cit., pdgs. 38-40. Enumero las dificultades que se seguirian de suponer
que Porfirio sigue el sistema (oficial) egipcio para el reinado de Claudio: 12 Su
primer afio de reinado caerfa dentro del mismo afio egipcio que el 15.° de Galieno
(i. e. Agosto 267/8). Porfirio alude al 15.° de Galieno en Vida 6,1-3, y al 1.° de
Claudio, ib. 6,15-16. Ahora bien, como dice Oppermann, “es ist nicht anzusehen,
warum Porphyrios ein und dasselbe Jahr kurz hintereinander mit zwei verschiedenen
Kaiserdaten bezeichnet haben sollte. Ein Analagon dafiir ist nicht beizubringen...”
(op. cit.,, pdg. 39). 2.2 El primer afio de reinado de Claudio quedaria reducido, en
esa hip6tesis, a una pequeiia fraccién del afio egipcio, Agosto 267/8. Sin embargo,
dentro de ese afio Plotino envia a Porfirio los tratados 46-50. 3.2 Amelio llega a
Roma en el afio 3.° de Filipo y parte en el 1.° de Claudio. En el sistema egipcio,
esos dos afios serfan, respectivamente, los afios egipcios 245/6 y 267/8. Sin embargo,
estd en la escuela de Plotino 24 afios, que —en esa hipStesis— resultaria imposible
aun con un cdlculo inclusivo de los afios inicial y terminal. 4.2 Plotino muere en el
2.2 afio de Claudio, que seria el afio egipcio 268/9, v muere a la edad de 66 afios,
dato imposible de conjugar —en esta hipStesis— con las otras notaciones referentes
a la edad de Plotino.

145 Op. cit., pdgs. 35-40.

146 A. Stein, art. cit., pégs. 30-40 (cf. los dos cuadros de las pdgs. 36-7; Op-
permann, op. cit., pags 35-8; Boyd, art. cit., pags. 248-50.

147 Estos papiros son principalmente: PP. Strassb. (ed. Preisigke) I, 7-11. El 7
contiene dos fechas: 24 Famenot (= 20 Marzo) del afio 15.° de Galieno (. e.
20 Marzo 268), y 9 Hatur del afio 1.° de Claudio (i. e. 5 Novimebre 268) y atribuye
3 afios a Claudio. El 8 prosigue con el afio 1.° de Aureliano = 3.° de Claudio (por
tanto, 270/1). El 10 contiene una fecha: 19 Faofi del afio 1.° de Claudio @i. e. 16
Octubre 268). El 11 contiene dos fechas: 7 Famenot del afio 1.° de Claudio y 14
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267/8: 15.° de Galieno
268/9: 16.° de Galieno = 1.° de Claudio
269/70: 2.° de Claudio
270/1: 3.° de Claudio = 1.° de Aureliano.

El tercer sistema, representado por un solo papiro, 8 atribuye dieciséis
afios a Galieno y dos a Claudio, de los que el 1.° es coincidente con el
16.° de Galieno y el 2.° con el 1.° de Aureliano:

267/8: 15.° de Galieno
268/9: 16.° de Galieno = 1.° de Claudio
269/70: 2.° de Claudio = 1.° de Aureliano.

El segundo y el tercer sistema coinciden en la cronologia de los afios 1.°
y 2.° de Claudio, que son los unicos de los que se hace mencién en la
Vida de Plotino. Porfirio —segiin Oppermann— adopta la cronologia del
sistema egipcio, pero —por lo que se refiere al reinado de Claudio— no
sigue la cronologia oficial del primer sistema, sino la no oficial de los
otros dos, para los cuales el 1.° y 2.° afic de reinado de dicho emperador
coinciden respectivamente con Agosto 268/9 y Agosto 269/70.

Este repentino recurso de Oppermann a la cronologia egipcia no oficial
no es mis que un cémodo subterfugio excogitado para esquivar los es-
collos que, de atenerse al sistema oficial, harian zozobrar todo el esquema
cronolégico que €l atribuye a Porfirio. Pero, como subterfugio que es,
equivale a una verdadera capitulacién, y ello por dos razones: la primera,
porque la cronologfa de los sistemas segundo y tercero no solamente no
es la oficial en Egipto, sino que tampoco es correcta dentro del sistema
cronoldgico egipcio. Las monedas atestiguan que Claudio subié al poder
antes del afio egipcio Agosto 268/9; su primer afio de reinado corres-
ponde, por lo tanto, al afio egipcio Agosto 267/8, coincidente con el 15.°
de Galieno. Por lo mismo, es erréneo hablar del afio 16.° de Galieno,
como suponen explicitamente dos de los papiros ¥ e implicitamente los
demds papiros del segundo y tercer sistema. También es erréneo referir
—como lo hace el segundo sistema— el 3.° de Claudio = 1.° de Aureliano

Famenot del afio 1.° de Claudio (i. e. 3 y 10 Marzo 269) y hace referencia al ya
“transcurrido 15.°”, i. e. de Galieno (i. e. que al 15.° de Galieno, 267/8, sucede el
1.2 de Claudio, 268/9). P. Leipzig Inv. 483 contiene una fecha: 10 Famenot del 1.°
de Claudio (i. e. 6 Marzo 269). P. Oxy. X1V, 1698 contiene otra fecha: 13 Tot del
1.c de Claudio (i. e. 10 Setiembre 268). Finalmente, dos papiros atribuyen explici-
tamente 16 afios a Galieno: P. Flor. 11, 265, con la fecha 21 Tot afio 16.° de Ga-
lieno (i. e. 18 Setiembre 268) y P. Teb. II, 581, con la fecha 1 Faofi afio 16.° de
Galieno (i. e. 28 Setiembre 268).

18 P, Oxy. IX, 1208, en que se hace coincidir el 2.2 de Claudio con el 1.° de
Aureliano (i. e. 269/70).

149 P. Flor. 1I, 265 y P. Teb. 11, 581 (cf. supra, n. 147, ad finem).
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al afio egipcio 270/1, puesto que Claudio comenzé a reinar antes de
Agosto 268 y Aureliano antes de Agosto 270 y, por consiguiente, el 3.°
de Claudio = 1.° de Aureliano corresponde al afio egipcio Agosto 269/70,
dentro del sistema cronolégico egipcio. Finalmente, es erréneo hacer coin-
cidir —como lo hace el tercer sistema— el 2.° de Claudio con el 1.° de
Aureliano, dado que —dentro del sistema egipcio— a Claudio le corres-
ponden tres afios de reinado: 267/8, 268/9, 269/70, exactamente como en
el primero de los tres sistemas referidos.

Estos yerros de los sistemas segundo y tercero se deben sin duda
~—como ya observé A. Stein y como reconoce el mismo Oppermann— 10
a un conocimiento tardio, en el interior de Egipto, de la subida de
Claudio al trono imperial. La noticia llegé a Alejandria con tiempo sufi-
ciente para poder acufiar monedas dentro del afio egipcio Agosto 267/8
correspondientes al primer afio de reinado de Claudio, pero llegé con
retraso a algunas localidades del interior del pais; de ahi las dataciones
equivocadas de algunos papiros, la atribucién a Galieno de un afio 16.°
de reinado y, finalmente, la asignacién del 1.° de Claudio al afio egipcio
268/9. El error en la datacién, una vez infiltrado, se mantiene durante
varios afios en la serie PP. Strassb. I 7-11, porque —como observa
Stein— ! esos documentos forman un conjunto conexo. A su vez, la
peculiar datacién de P. Oxy. IX 1208 parece un intento tardio de corregir
la anomalia cronolégica reajustdndola con la del sistema oficial. 152

Por todas estas razones es evidente que los que hasta ahora hemos
llamado “sistemas™ segundo y tercero, no son sistemas cronolégicos pro-
piamente dichos, sino aberraciones del tnico sistema valido en Egipto.
Son verdaderas anomalias debidas a un retraso de informacién y, por ello,
no solamente discrepan del tnico sistema normal y correcto, sino que
discrepan también entre si. Tampoco es egipcia la cronologia de estos
pseudo-sistemas, sino en el sentido precario de que estd representada por
una serie de papiros hallados en Egipto. No es creible, por tanto, que, si
Porfirio habia optado por el sistema cronolégico egipcio, lo abandonara
repentinamente al referirse a los afios de reinado de Claudio para refu-
giarse —sin que aparezca el porqué— en una cronologia que es no ya
extraoficial, sino anémala y, consiguientemente, desorientadora e inviable.

Pero hay otra razén mds. Esos papiros datados anémalamente
contienen documentos contractuales, exhumados por los arqueélogos y

150 A. Stein, art. cit., pdgs. 39 y 44; Oppermann, op. cit., pig. 37.

151 Art. cit., pig. 31.

12 Cf. Boyd, art. cit., pdg. 249: “Here Claudius is given only two years, his
second being the same as the first of Aurelian. The second year must then be 269/70,
and Claudius is given only two years in order to reconcile the chronology with the
official system”.
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estudiados hoy dia por los expertos en papirologia. Pero podemos estar
bien seguros de que ni Porfirio ni los lectores para los que escribié la
Vida de Plotino poseian la mds minima noticia de su existencia y menos
de sus dataciones erréneas. ;De dénde, pues, pudo venir a la mente del
biégrafo la idea peregrina de utilizar esa cronologia y eso solamente para
una porcién pequefia y no para la totalidad de los datos biogréficos?

En resumen, la teoria oppermanniana de la adopcién del sistema crono-
16gico egipcio en la Vida de Plotino es insostenible a menos que suponga-
mos que Porfirio abandona esporddicamente ese mismo sistema, siempre
que tropieza con sucesos relacionados con el reinado de Claudio, para
reemplazarlo —sin previo aviso y sin que sepamos por qué— por la
cronologia de unos papiros del interior de Egipto que, ademas de estar
datados erréneamente, eran totalmente desconocidos asi al biégrafo como
a sus lectores. En una palabra, la teoria del sistema egipcio es refutable
por reduccion al absurdo.

4. Andlisis de 2, 34-39

El afio del nacimiento de Plotino lo calcula Porfirio por deducciéon
partiendo —como él mismo declara expresamente— del dato, recibido de
Eustoquio, de que el filésofo contaba, al morir, 66 afios:

"AvadmeiGovat 38 Auv dmo tod deutépov Eroug i Khawdlov Baothelog efg todmiom &ty
& e xal &fxovia & ypdvos adtd THc yevéoews elg o tpuoxardéxatov €tog thic Zefrnpou
Bacthelag mimtel. Obre B& tov piva Vedifhwxé T xa®Oy geyévwgrar, obte Ty fevélfhiov
Hpépov xth. “Si, partiendo del segundo aiio del reinado de Claudio, contamos hacia
atrds sesenta y seis afios, la fecha del nacimiento de Plotino cae en el afio décimo-
tercero del reinado de Severo. Pero ni el mes en que nacié ni el dia de su natalicio
se lo revel6 jamds a nadie, etc.”. 153

Fl estudio del presente pasaje nos plantea numerosos problemas, el
primero de los cuales es el siguiente: ¢cudl es el afio 13.° del reinado
de Severo? A la muerte de Pertinax, ocurrida el 28 de Marzo del afio 193, 13
M. Didio Juliano logra, mediante el soborno, hacerse proclamar emperador
por la Guardia Pretoriana de Roma. El Senado refrenda el nombra-
miento, 1% otorga a Didio el titulo de pater patriae y a su esposa e hija
los de Augustae. > El reinado de Didio Juliano dura sélo sesenta y seis
dias, desde la muerte de Pertinax hasta la suya propia, acaecida el 1 de

13 Vida 2, 34-39.

154 Para la fecha, cf. Fluss, RE Suppi. 111, 901-2.

155 Dién Casio (que era miembro del Senado), 73,12,3.
156 Scriptores Historiae Augustae: Didius Iulianus, 1V, 5.
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Junio del mismo afio 193.15 Pero ya para entonces los legionarios con-
centrados en Carnunto habfan proclamado por su cuenta emperador a
Septimio Severo. Esta proclamacién tuvo lugar —segiin el biégrafo de
Severo— el 13 de Agosto del 193:

“...multis hortantibus repugnans imperator est appellatus apud Carnuntum idibus
Augustis”, 158

Esta fecha, 13 de Agosto, es un error manifiesto del bidgrafo, dado que
ya para el 1 de Junio, fecha en que muere Didio, Severo habfa avanzado
con sus legiones hasta Iteramna, en Italia, donde poco después recibid
pleitesia del Senado.!® Por eso los historiadores rechazan de comun
acuerdo la notacién “idibus Augustis”, convirtiéndola en “idibus Aprili-
bus”, 13 de Abril, ¥ que seria el dies imperii de Severo. Pero el testimonio
del Feriale Duranum no deja lugar a dudas: la verdadera fecha del dies
imperii de Severo es unos dfas antes, “V idus Apriles”, el 9 de Abril, 1
Por consiguiente, el afio 13.° del reinado de Severo, segin el sistema
oficial romano, es el afio que va del 9 Abril 205 al 8 Abril 206. Segin
el sistema egipcio, el afio 1.° de Severo es 9 Abril-28 Agosto 193; el
13.° = 29 Agosto 204-28 Agosto 205.

Aclarado este problema preliminar, examinemos va la naturaleza y
las implicaciones de la deduccién porfiriana del afio del nacimiento de
Plotino. Ante todo, debe quedar bien asentado que la conclusion, a la
que llega el bidgrafo, de que la fecha del nacimiento del filésofo cae en
el afio 13.° del reinado de Severo, no tiene mds valor que el de una de-
duccién y no el de un testimonio independiente. Nada, pues, nos obliga
a aceptar aquella conclusién sino en la medida en que la deduccién
porfiriana aparezca correcta. Los dnicos datos relativos a la edad de Plo-
tino que tienen valor de testimonio independiente son dos: el de su edad
al tiempo de su conversién y el de su edad al tiempo de su muerte.
Ahora bien, si Plotino murié c. Febrero —en todo caso antes de Abril-—

157 Para la fecha del asesinato de Didio, cf. Wotava, RE, V, 424 y Fluss, RE
(2> Serie), 1I-2, 1953. Ambos se basan en los 66 dias de reinado que Dién Casio
asigna a Didio (73,17,5).

138 Scriptores Historiae Augustae: Severus, V, 1.

1% Fluss, loco cit. en la n. 157,

160 Cf. vgr. S. N. Miller, Cambridge Ancient History, X1I, 1939, pdg. 3, n. 1:
“Idibus Aprilibus, a correction generally accepted for the impossible idibus Augustis
of S. H. A. Sev. 5,1”.

161 “VY idus apriles ob imperium di(v)i pii severi d(i)vo p(i)o (s)ever(o) b(ovem)
m(arem)”. Cf. R. O. Fink, A. S. Hoey and W. F. Snyder, The “Feriale Duranum”,
Yale Classical Studies, 7 (1940), pdg. 100. El “Feriale Duranum” es un papiro la-
tino de los archivos de Ia guarnicién romana de Dura, hallado en el templo de
Artemis, en 1931/2.
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del afio 270, hubo de nacer antes de Abril del afio 204, puesto que murid
a la edad de 66 afios. Por consiguiente, no pudo haber nacido en el afio 13.°
de Severo (Abril 205/6, segin el sistema romano), ni siquiera, en el 12.°
(Abril 204/5), sino ya en el 11.° (Abril 203/4). O, computando los afios
de reinado por el sistema egipcio, Plotino hubo de nacer en el 12.° de
Severo (Agosto 203/4) y aun cabe, en absoluto, la posibilidad de que
naciera a finales del 11.° (Agosto 202/3). En cualquiera de los dos sistemas
—romano o egipcio— la deduccién de Porfirio es incorrecta. Ello nos
obliga a enfrentarnos con el siguiente problema: ;por qué método y bajo
qué presupuestos llega Porfirio a la conclusién descaminada de que Plotino
nacié en el afio 13.° del reinado de Severo?

Una primera pista la encontramos en el procedimiento seguido por el
bidgrafo, consistente en contar hacia atras 66 afios. En un cdlculo asi,
el 66 se trueca en 1 y, reciprocamente, el 1 en 66, con lo que Porfirio
no llega a la fecha del nacimiento de Plotino, que corresponde a cero,
sino al momento en que tiene ya un afio de edad. Hay que observar, sin
embargo, que el error de Porfirio es matemético. Es un error de calculo
que no supone necesariamente una confusién, en la notacién de la edad,
entre los nimeros cardinales y los nimeros ordinales. Porfirio manipula,
en este caso concreto, nimeros cardinales y su error comsistié en partir
de 1, en vez de partir de cero. %

Pero el reconocimiento de este error, que es innegable, no es suficiente
para explicar la inexactitud del resultado. Contando hacia atrds de 1 a 66,
Porfirio desemboca en el afio 13.° de Severo; si hubiera contado de cero
a 66, hubiera desembocado en el 12.° de dicho emperador (Abril 204/205),
mientras que, en realidad, Plotino hubo de nacer ya antes de Abril del 204
y, en consecuencia, dentro del afio 11.° de reinado de Severo (Abril 203/4).
Luego, ademds del error fundamental ya detectado, debemos tratar de
localizar algin otro yerro o algin otro descuido en los célculos de Porfirio.
Esto nos lleva a plantearnos tres preguntas, que som.

1* Cuando Porfirio nos dice que cuenta hacia atrds 66 afios, (qué
entiende exactamente por “afios”?

2.» Cuando nos dice que cuenta hacia atrds “partiendo del segundo
afio del reinado de Claudio”, ;cudl es exactamente el terminus a quo
significado por esas palabras?

3.2 EI afio 13.° del reinado de Severo (;coincide exactamente en la

mente de Porfirio con el del sistema oficial romano (9 Abril 205 — 8
Abril 206)?

162 En otros términos, €] error de Porfirio no implica que, para él, “tener n afios
de edad”, signifique lo mismo que “estar en el enésimo afio de edad” (que serfa un
error lingiiistico, no matemdtico).
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Teniendo en cuenta que los dos términos extremos del cémputo porfi-
riano son afios de reinado (2.° de Claudio y 13.° de Severo), la primera
hipdtesis que viene a la mente es que los 66 afios, a que alude Porfirio,
son 66 afios de reinado de los sucesivos emperadores, computados regre-
sivamente de Claudio a Severo. Computando por afios y en nimeros re-
dondos la duracién de sus respectivos reinados, no habida cuenta de los
efimeros reinados de Emiliano '® y de Pupieno y Balbino, 1 obtenemos
el resultado siguiente:

ANOS DE LA ANOS DE

EMPERADOR E. CRISTIANA DURACION
Claudio 268 - 270165 2
Galieno 253 - 268 166 15
Galo y Volusiano 251 - 253167 2
Decio 249 - 251 168 2
Filipo 244 - 249 169 5
Gordiano 238 - 244170 6
Maximino 235 - 238111 3
Alejandro Sev. 222 - 23512 13
Elagdbalo 218 - 22217 4
Macrino 217 - 218174 1
Caracalla 211 - 217155 6
Sept. Severo 193 - 21117 18

163 Para el breve reinado de Emiliano (unos 3 meses), c¢f. A. Stein, art. cit.,
pdgs. 43-4.

164 Para el efimero reinado de Pupieno y Balbino, cf. P. von Rohden, RE, I,
2623-4.

165 Desde ¢. Junio 268 hasta ¢. Marzo 270 (supra, pigs. 62-66).

166 Desde c. Setiembre 253 (supra, pdg. 48) hasta ¢. Junio 268.

167 Mayo/Junio 251-Julio/Agosto 253 (cf. A. Stein, art. cit., pdg. 50).

168 C. Setiembre 249-Mayo/Junio 251 (A. Stein, ib.).

169 Filipo subié al poder en Febrero/Marzo 244 (supra, pdg. 37 y murié c. Se-
tiembre 249 (cf. E. Stein, RE, X, 758).

1720 P, von Rohden pone la subida de Gordiano al trono del 10 al 19 Junio 238
(RE, 1, 2623-4). La muerte, como sabemos, ocurrié entre el 25 Febrero y el 14
Marzo 244 (supra, pig. 37).

11 Maximino subié al poder a la muerte de Alejandro Severo, ocurrida el 18/19
Marzo 235 (Groebe, RE, II, 2539) y murié por Mayo del 238 (P. von Rohden, RE,
1, 2623-4).

172 Subida al trono: 11 Marzo 222 (Groebe, RE, II, 2526). Muerte: 18/19 Marzo
235 (cf. nota anterior).

173 Subida al trono: 16 Mayo 218 (Lambertz, RE, 2.3 Serie, VIII-1, 393). Muerte:
11 Marzo 222 (ib., 397).
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De Claudio a Caracalla —ambos inclusive— suman en total 59 afios
de reinado. Afiadiendo otros 7 de los 18 de Severo hasta completar la
suma de 66, llegamos al 12.° de este emperador. Por consiguiente, no
debib de ser éste el procedimiento seguido por Porfirio. 17

Ya hemos aludido anteriormente a la teoria de Boyd sobre el método
porfiriano de computar intervalos de tiempo incluyendo en la suma Ios
afios —aun incompletos— inicial y terminal y tomando el I de Enero
como fecha fija de comienzo de afio. Boyd aplica este método al célculo
porfiriano del afio del nacimiento de Plotino. Porfirio cuenta 66 afios re-
trogresivamente, tomando el 270 como 1 y el 205 como 66. Ahora bien,
el afio 205 —que es el afio del nacimiento de Plotino, segiin ese cilculo—
coincide en parte con el afio 12.° de reinado de Severo (Abril 204/5) y en
parte con el 13.° ;Por qué, pues, Porfirio afirma, sin mas, que Plotino
nacié en el afio 13.° del reinado de Severo (Abril 205/6)? Boyd elude esta
dificultad recurriendo a la hipétesis de que la razén de que Porfirio haga
caer la fecha del nacimiento de Plotino en el afio 13.° de Severo, es que
la mayor parte del afio 205 coincide con el afio 13.° del reinado de
Severo:

“Porphyry, having calculated that Plotinus was born sometime in 205 and
wishing to express this in terms of the regnal years of Septimius Severus, would
naturally say that he was born in the thirteenth year, which is the year wich most
nearly coincides with 205”. 178

Mi4s adelante veremos los inconvenientes con que tropieza la teoria
de Boyd referente al método porfiriano de computar intervalos. De mo-
mento me contentaré con apuntar los tres vicios de que, en mi opinién,
adolece la deduccién porfiriana del afio del nacimiento de Plotino y que
son los responsables del resultado erréneo en el que desemboca al identi-
ficarlo con el 13.° del reinado de Severo, y no con el 11.°, como hubiera
sido lo correcto. Esos tres vicios son: 1.° el error matemdtico, a que ya
antes hemos hecho alusién, consistente en contar 66 a partir de 1, en vez
de contar a partir de cero. Debido a este error, la cuenta de Porfirio

174 Subida al trono, a la muerte de Caracalla: 8 Abril 217 (P. von Rohden, RE,
2.2 Serie, VIII-1, 394).

175 Subida al trono: 4 Febrero 211, a la muerte de Septimio Severo (Fluss, RE,
2.* Serie, II-2, 1979). Muerte: 8 Abril 217 (cf. nota anterior).

176 Subida al trono: 9 Abril 193 (supra, pdg. 72), Muerte: 4 Febrero 211 (cf.
nota anterior).

177 A no ser que supongamos que de Claudio a Caracalla sumé 60 afos de
reinado, y no 59, teniendo en cuenta que Filipo reiné 5 afios y medio (Febrero/
Marzo 244-c. Setiembre 249) y sumando los meses de reinado de Emiliano y de
Pupieno y Balbino. Pero esto no parece probable.

178 Boyd, art. cit., pdg. 251.
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llega sélo hasta el 205, en vez de alcanzar el 204. 2.° El segundo defecto
de los cdlculos de Porfirio consistié en contar 66 unidades sin mds, sin
tomar en cuenta el posible intervalo de meses que habian transcurrido
desde el ultimo cumpleafios de Plotino hasta el dia de su muerte. De
haber tenido en cuenta este margen de meses, el bidégrafo —aun supuesto
el yerro anterior— hubiera por lo menos dudado entre el afio 12.° y el 13.°
de Severo. 3.° El tercer vicio de la deduccién de Porfirio consistié en que
—segun me atrevo a sospechar— no basé sus cilculos en una concepcién
de los dos términos extremos a quo y ad quem como fechas exactas, sino
al poco mds 0 menos, en forma meramente aproximativa. ™ Porfirio co-
nocfa probabilisimamente las tres fechas, la de la muerte de Plotino, la
de la muerte de Claudio y la del dies imperii de Severo. También conocia
probabilisimamente la fecha exacta en que habia de expirar el 2.° afio
del reinado de Claudio. Pero, a la hora de echar sus cuentas sobre el
afio del nacimiento de Plotino, procedié en forma muy imprecisa con-
tando retrogresivamente de 1 a 66, tomando como punto de partida la
primavera del 270, que coincide m4s o menos con el final del 2.° afio de
Claudio y desembocando de ese modo en la primavera del 205, que coin-
cide mas o menos con el comienzo del afio 13.° del reinado de Severo.

Sobre la edad de Porfirio al tiempo de escribir la Vida de Plotino,
hablaremos en el capitulo V.18

% No es imposible que “a partir del segundo afio del reinado de Claudio”, lo
entendiera desde c¢. Junio 270, en que expiraba el 2.° afio de reinado de dicho
emperador. En realidad, no sabemos con certeza cémo entendié Porfirio ni el ter-
minus a quo ni el terminus ad quem.

180 Infra, pdgs. 121-2.
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NOTACIONES REFERENTES A LA DURACION DE
INTERVALOS DE TIEMPO

De las seis notaciones de intervalos de tiempo que se contienen en la
Vida de Plotino, tres se refieren a diversos perfodos en la vida del filésofo:
11 afios en la escuela de Amonio, 10 afios de docencia en Roma sin
escribir, 26 afios de estancia en Roma; dos aluden a la duracién de
la estancia de Amelio en la escuela de Plotino, y una a la del propio
Porfirio. De las seis notaciones, cinco estdn expresadas en niimeros cardi-
nales, y de éstas, cuatro van referidas en términos de “afios completos”.
El terminus a quo y el terminus ad quem de cuatro de los periodos anota-
dos estan expresamente referidos —o, al menos, son facilmente referibles—
a un afio de reinado de un emperador. En cambio, respecto al perfodo
de estancia en Roma de Plotino, conocemos el terminus a quo, que es
coincidente con el afio 1.° de reinado de Filipo, pero no se menciona
expresamente ni directa ni indirectamente en qué afio de reinado aban-
don6é Roma. Finalmente, respecto al periodo amoniano de Plotino, ninguno
de los dos términos aparecen referidos a ningiin afio de reinado. Todos
estos factores hay que tenerlos en cuenta al estudiar cada uno de los
pasajes. Por razones metodoldgicas, analizaré los seis pasajes en un orden
distinto al de su aparicién en la Vida.

1. El “sexenio” de Porfirio en la escuela de Plotino

Considero interesante comenzar nuestro estudio con los tres pasajes
en los que Porfirio alude, con tres formulaciones distintas, al periodo de
su propia estancia en la escuela de Plotino. El primer pasaje es como
sigue:

71
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Sopyetoviog B¢ adtd Toité te 0 Fvog xat igsbfic dAha ¥ty mévre xth “Estuve con
él (i. e. con Plotino) este afio y, seguidamente, otros cinco afios, etc.”. 1

En el mismo pdrrafo, tras un largo paréntesis, vuelve a insistir:

.2y 3% toig B Ereot todtorg xTh. “...en el plazo, pues, de estos seis afios, etc.”.2

Al final del mismo capitulo repite utilizando una férmula equivalente:

«

.2y T Hadtet ypdve TH: mapovclag uod Iloppupiov xth. “...durante el sexenio

en que yo, Porfirio, estuve presente, etc.”.3

El terminus a quo de este periodo quedé ya fijado anteriormente:
Porfirio trab6é contacto con Plotino por vez primera, como vimos, en el
verano del afio 263, durante el afio 10.° de Galieno, poco antes de las
fiestas decenales, por Agosto o Setiembre. * El terminus ad quem lo ex-
presa Porfirio un tanto vagamente y con referencia al afio 15.° del reinado
de Galieno:

... 2xet 7dp dveydproa mepl 10 eviexadéxatov ¥rtog tfic Basthelag [ohtdvov xth.
“...porque me retiré alld (i. e. a Sicilia) por el afio décimoquinto del reinado de
Galieno, etc.”.5

Basta un célculo sencillisimo para demostrar con claridad meridiana
que Porfirio no pudo estar 6 afios —mdas atn, ni siquiera 5 afios— com-
pletos en la escuela de Plotino. Del verano del afio 263, en que legara
Porfirio, al final de la primavera del 268 (c. Junio, lo mas tarde), en que
reina ya Claudio, no han podido transcurrir 6 afios completos, y si tenemos
en cuenta que, al llegar Porfirio, Plotino estd de vacaciones y no reanuda
sus clases probablemente hasta la segunda quincena de Agosto o primera
de Setiembre, y que, ya antes de comenzar a reinar Claudio, Porfirio
habia abandonado Roma, estd claro que no pudo permanecer en la escuela
plotiniana ni siquiera 5 afios completos. ;De dénde salen, pues, los 6 afios
a que alude el biégrafo reiteradamente? Comparando 5,1-2 (“Estuve con
él este afio y, seguidamente, otros cinco afios”) con 6,1-2 (“porque me
retiré alld por el afio décimoquinto del reinado de Galieno”), estd claro
que “este afio” es el afio 10.° de Galieno, esto es, la fraccién final del
mismo ; los “otros cinco afios” son los afios 11.° a 15.° —ambos inclusive—

1 Vida, 5,1-2.

2 1b., 55.

3 Ib., 5,59-60.

4 Supra, pdgs. 49-50.
5 Vida, 6,1-3.
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de Galieno. Ya se ve, pues, que el “sexenio” plotiniano de Porfirio cons-
ta de 4 afios intermedios completos y de 2 incompletos, el inicial y el
final,

Pero ¢conforme a qué sistema computa el bidgrafo sus 6 afios en la
escuela de Plotino? Y ante todo ;cudles son exactamente los limites de
“este afio”, esto es, del primer afio de su sexenio? La respuesta a esta
pregunta varia en funcién del sistema que cada cual atribuye a Porfirio.
Asi, segiin Oppermann, el primer afio del sexenio de Porfirio es el lapso
de tiempo que va desde su llegada hasta el final del 10.° afio egipcio de
Galieno, es decir, hasta el 28 de Agosto de 263. 6 Segiin Boyd, “este afio”
es el intervalo de tiempo que va desde la llegada de Porfirio (verano 263)
hasta el 31 de Diciembre del mismo afio. El inciso afiadido a continuacién
(“porque un poco antes todavia de las fiestas decenales ya estaba yo,
Porfirio, en Roma”) tiene por objeto, segiin Boyd, aclarar que no se trata
del afio 262, sino del 263.7

Leyendo el pasaje sin prejuicios y siguiendo atentamente la concate-
nacién légica del pensamiento, aparece claro que la insercién de aquel
inciso obedece a la necesidad de justificar su computacién del afio 10.°
de Galieno como el 1.° de su propia estancia en la escuela de Plotino.
Ahora bien, este inciso, asi entendido, sélo tiene sentido en el supuesto
de que la celebracién de los decennalia coincide con el final del afio 10.° de
Galieno, es decir, en el supuesto de que el afio 10.° de Galieno expira en
el 10.° aniversario de su subida al poder. Esto prueba, a su vez, que Por-
firio computa los afios de reinado de Galieno segin el sistema oficial
romano, a partir del dies imperii. Ello prueba, en segundo lugar, que el
sexenio plotiniano de Porfirio se conmensura con el correspondiente sexe-
nio de reinado de Galieno, tomando como fecha Iimite el dies imperii :

Afio 1.° de Porfirio en Roma: c¢. Julio — c. Setiembre 263.
Afio 2.°-5.°: c. Setiembre 263 — c. Setiembre 267.
Afio 6.°: c. Setiembre 267 — antes de c. Junio 268.

Porfirio tiene buen cuidado de no afirmar que permanecié con Plo-
tino 6 afios completos. Es verdad que tampoco dice explicitamente que
fueran incompletos. Pero ofrece los datos suficientes para que quien lo
desee pueda deducirlo con toda facilidad. M4s adelante trataremos de
adivinar el porqué de esta curiosa notacién sexenal. De momento bastenos
subrayar que la manera de computar Porfirio el sexenio de su propia

6 Oppermann no lo formula tan explicitamente, pero es lo que obviamente se
deduce si tenemos en cuenta que, como €l mismo admite, Porfirio llega en el
verano del 263 (op. cit., pig. 57) ¥ que el primer afio de Porfirio = 10.° de Galieno
(ib., pdg. 38).

7 Art. cit., pdgs. 255-6.
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estancia en la escuela de Plotino se contradistingue de las restantes compu-
taciones de intervalos por dos caracteristicas, como iremos viendo a lo
largo del presente capitulo: 1. la fecha bésica para computar los afios no
es &l aniversario de su llegada, sino el aniversario de la subida de Galieno
al trono imperial, 2.* la suma total incluye 2 afios incompletos, a diferencia
de las restantes computaciones de intervalos, que no incluyen més que
afios completos.

9. Estancia de Plotino en Roma y de Amelio en la escuela de Plotino.

Interesa estudiar comparativamente los tres pasajes alusivos a las es-
tancias respectivas de Plotino en Roma y de Amelio en la escuela de
Plotino: ‘

Hposihbe B adzd & "Apchiog Tpitov $Tos doviL &v T Py xazd w6 tpizov Erog Tig
Ouninmov Basthelug za dypt Toh TPHTOU gtovg T8 Khavdiov Basthelag Tapapeivag 2T Gha
soviéyovev sixoat xai téadupa xTh. “Amelio llegé a la escuela de Plotino en el trans-
curso del tercer afio de estancia de éste en Roma, en el tercero del reinado de
Filipo, y permanecié con ¢l hasta el primer afio del reinado de Claudio, vienti-
cuatro afios completos”. 8

T¢ dexdry v et tig lahjvou Susthelas Ey0 Mopgbpios ... xatudapfdve uev o
"Apéhny Sxtwrardéxatoy FTug Fyovia ThHC wpoe 1hwtivoy auvouslee »th. “En el aiio décimo
del reinado de Galieno yo, Porfirio, descubro que Amelio estaba ya cumpliendo el
afio décimoctavo de su estancia en la escuela de Plotino, ete.”.?

Ad elvoot xd 82 Etdv Ghow v ti ‘Pouy duatpidag xth. “Y por eso, no obstante
haber vivido en Roma veintiséis afios completos, etc.”. 10

Al menos inicialmente, estamos en mejores condiciones para analizar
las dos notaciones relativas a Amelio que la relativa a Plotino. En el caso
de Amelio, Porfirio anota cuidadosamente tanto el ferminus a quo como
el terminus ad quem con referencia a un afio determinado de reinado:
llega en el 3.° de Filipo, parte en el 1.° de Claudio. El caso de Plotino es
distinto: llega estando ya Filipo en el poder; por otra parte, el 3.° de
estancia de Plotino en Roma coincide con el 3.° de reinado de Filipo. !
El terminus a quo de su permanencia en Roma es, por tanto, referible fa-
cilmente al primer afio del reinado de Filipo. En cambio, el momento de
su partida de Roma no lo relaciona el biégrafo con ningin afio de reinado,
ni directa ni indirectamente.

8 Vida, 3,38-42.
9 Ib., 4,1-4.

10 1p., 9,20-21.
1 Jb. 3,39-40.
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Una comparacién superficial de la duracién respectiva de ambas es-
tancias, de la de Amelio en la escuela de Plotino con la de éste en Roma,
pudiera inducirnos a creer que ambos hubieron de abandonar Roma
en el mismo afio de reinado, esto es, en el 1.° de Claudio. Plotino estd en
Roma 26 afios completos, segin Porfirio, y Amelio, llegando dos afios
més tarde, estid 24 afios completos, segin el mismo bidgrafo. Pareceria,
pues, que abandonaron Roma en el mismo afio de reinado y, como consta
que Amelio partié en el 1.° de Claudio, en este mismo afio partirfa Plo-
tino. Esta serfa, sin embargo, una argumentacién falaz a menos que poda-
mos demostrar que el bidgrafo utiliza, en la notacién de las estancias
respectivas de Plotino y Amelio, el mismo procedimiento que en la de la
suya propia, esto es, el de conmensurar afios de estancia con afios de reina-
do y el de computar, consecuentemente, en la suma total afios incompletos.
Pero, en el caso de Plotino y de Amelio, Porfirio habla expresamente de
afios completos y ello induce a pensar que, en estos casos, conmensura los
afios de acuerdo con los aniversarios de sus respectivas llegadas. Siendo
esto asi, lo vnico que podemos concluir con seguridad de la sola compa-
racién de datos, es que Plotino y Amelio debieron de partir de Roma con
poco tiempo de diferencia, pero cabe la posibilidad de que Amelio partiera
no mucho antes de finalizar el primer afio de Claudio (i. e. no mucho antes
de c. Junio 269) y Plotino, en cambio, no mucho después de comenzar
el 2.° afio de Claudio. Para dilucidar este problema, debemos recurrir a
otro procedimiento.

Oppermann, consecuente con el sistema que €l atribuye a Porfirio,
hace coincidir el afio 1.° de Plotino en Roma con el afio 1.° de Filipo,
ambos seglin el sistema egipcio (c. Marzo-Agosto 244), 2 y el afio 1.° de
Amelio en Roma con el 3.° egipcio de Filipo (Agosto 245/6). ¥ Consi-
guientemente, el 26.° de Plotino y 24.° de Amelio coinciden con el afio
egipcio Agosto 268/9, que serfa también el 1.° del reinado de Claudio. El
agravamiento de la enfermedad de Plotino pondrfa punto final a su acti-
vidad docente y ésta seria —sugiere Oppermann— la razén de la partida
de Amelio. ¥ Los 4 iltimos tratados (51-54), tal vez también algunos de

12 Op. cit., pdgs. 42-3. Pero, segiin Oppermann (ib.), Plotino llega a Roma en
el verano del 244, aunque algo antes del 29 de Agosto, con lo que el primer afio
de Plotino en Roma queda reducido a un espacio de tiempo brevisimo.

13 Ib., pdg. 43.

14 Segtin Oppermann, Plotino suspende sus actividades docentes en el afio egipcio
Agosto 268/9, que serfa el 1.° de Claudio. Ello determina la partida de Amelio.
Ambos, Plotino y Amelio, abandonan Roma ese mismo afio (op. cit., pdg. 51-2). En
las pdgs. que siguen trataré de hacer ver que el cierre de las aulas de Plotino es
posterior a la partida de Amelio y en la pdg. 121 y n. 119 del cap. V sugiero una
razén posible de la partida de Amelio.
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los 5 anteriores (46-50), los habria compuesto Plotino ya en su retiro
de Campania y no en Roma.?

Para Boyd el afio 1.° de Claudio es Marzo 268/9. Consiguientemente,
Amelio hubo de ausentarse de Roma antes de Marzo del 269. Res-
pecto a la partida de Plotino, Boyd es menos explicito que Oppermann,
pero sugiere que por entonces mismo puso fin a sus actividades docentes
y se trasladé a Campania. ¢ Schwyzer pone la partida de Plotino en el afio
269 y cree probable que los 4 tltimos tratados fueron compuestos en Cam-
pania, e incierto si los 5 anteriores lo fueron en Roma o en Campania. 7

(Cuéndo y dénde escribié Plotino los 9 1ltimos tratados (46-54)?
(Antes o después de su partida de Roma? La dilucidacién previa de este
problema nos ayudard a resolver con mayor conocimiento de causa
el problema conexo de la fecha aproximada de la partida de Plotino a la
finca de su amigo Zeto, en Campania. Ahora bien, de la cronologia de
los 9 ultimos tratados, lo tnico que sabemos con certeza es que todos
ellos fueron compuestos después de la partida de Porfirio ® y que de esos
9 tratados, los 5 primeros (46-50) se los remitié su autor a su antiguo
discipulo a Sicilia durante el afio 1.° de Claudio ¥ v los 4 ultimos (51-54)
al comienzo del 2.° afio de reinado del mismo emperador, poco antes de
morir Plotino. 2 Pero cuéando y dénde, si en Roma o en Campania, com-
puso Plotino esos 9 tratados, Porfirio no lo dice, dejéndonos a nosotros
la ingrata tarea de tener que adivinarlo. No obstante el silencio del bid-
grafo, hay dos indicios muy significativos que nos inducen a creer que
todos los tratados, incluidos los 4 tltimos, los redacté el filésofo estando
todavia en Roma, antes de su retiro en Campania. Estos dos indicios son:
el 1.° el estado de salud de Plotino al tiempo de su partida de Roma, y el
2.9 la conexién estrecha entre la actividad docente y la actividad literaria
de Plotino.

15 Op. cit. pdgs. 52-3.

16 Art. cit., pag. 252: “If Plotinus came to Rome in 244, his third year there
would be 246 (which largely coincides with the third regnal year of Philip). Amelius’
twenty-fourth year with Plotinus would then be 269. The first year of Claudius is
about March, 268/9”. Ib., n. 35: “If our system of reckoning is correct, Amelius
must have left Plotinus in the early part of 269. It might possibly be objected
that he would be most likely to leave in the summer, when Plotinus suspended
his teaching ... But we know that Plotinus finally left Rome in 269 ... and that he
did so because-of his illness ... There is, then, no reason to suppose that Plotinus
continued teaching untjl the summer of 269 and no reason to assume that Amelius
remained in Rome until the summer...”.

17 Art. cit., 474, 3-46.

18 Comp. Vida 5, 59-60 con 6, 1-4.

19 1b., 6, 1-16.

2 1b., 6, 16-25.



La cronologia de la “Vida de Plotino” de Porfirio 83

Sobre el estado de salud de Plotino al tiempo de retirarse de Roma,
nos informa detalladamente Porfirio, basdndose en la diagnosis del médico
de cabecera del filésofo:

Kdpod piv wapivies 033& T Totobtov brepaiveto® dromhedsavtos 3t els tosodtov fypi-
&by 0 wdfos, b3 Eheyev emavellovu Edotdyroc. .., &3 xal e euvijs Teparpelijver o
Topdy xai ebnyov Bpayydvrog adtod xal thv 8ty quyyoBfvar xal thc yelpac xal tods wédag
Ehewhivar §fev Sxtpemopdvy abrod T Svvavthoers Ty oy Jiud tb drd otdpateg mev-
Tas wposayopetery Elog Fyew, TG piv wohews dmalhdrretar, elg Bt iy Kaproviay hGdv
el Znfov ywplov &raipon makated adtd Terovetos xat tefviudtos watdyetar.  “Durante
mi permanencia, ninglin sintoma de tal enfermedad se dejé traslucir todavia. Pero,
después de mi travesia, la dolencia se agravé de tal manera —segln me informé Eus-
toquio a mi vuelta...— que, con la irritacién de la garganta, llegé a perder la claridad
y sonoridad de voz, nubldsele la vista y llagdronsele las manos y los pies. De
ahi que, como sus amigos rehuian su encuentro por su costumbre de saludar a
todos con un beso, abandona la Urbe, traslidase a Campania y al6jase en la finca
de Zeto, su antiguo y ya fenecido amigo”. 2!

Sea cual fuere la verdadera naturaleza de la tltima enfermedad de
Plotino —de ella se han hecho modernamente dos diagnésticos diferen-
tes—2 de lo que no cabe duda alguna es de la indole y de la gravedad
de muchos de sus sintomas, a saber: irritacién de la garganta, ronquera
de voz, obnubilacién de la vista y ulceracién de manos y pies. Tal es el
estado de Plotino en el momento de abandonar la Urbe. Un hombre en
estas condiciones no se halla en circunstancias muy favorables para es-
cribir o para dictar. Plotino parece haber sido siempre reacio a escribir.
Lo prueba el comienzo tardio de su carrera de escritor,? la escasez de
produccién en el primer decenio,? la necesidad de estimulos externos, %
la defectuosidad de su redaccién, % su miopfa acentuada.? Lo natural es
pensar que un hombre como Plotino, sin vocacién decidida de escritor, al
abandonar Roma ciego, o casi ciego, y con las manos llagadas, aban-
donara también la pluma definitivamente.

Tampoco es creible que utilizara amanuense. La dolencia de Plotino
se encarnizé con violencia especial en su garganta, hasta el punto de que

2 b, 2, 10-20.

2 Segiin Oppermann (op. cit. pags. 7-28), elephantiasis Graecorum, o sea, lepra
tuberculosa; segin P. Gillet (Plotin au point de vue médical et psychologique,
Paris, 1934), tuberculosis pulmonar complicada con tuberculosis laringea y con
tuberculosis cutdnea, 6sea o tendinosa.

B A los 49 afios de edad. Cf. infra, pégs. 95ss.

% Infra, pdgs. 96ss.

25 Infra, 99ss.

% Vida, 8, 1-6; 13, 1-5; comp. 19, 19-27 con 20, 5-9.

7 1b., 8, 1-4.
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Porfirio —probablemente el mismo Eustoquio— diagnosticé la enferme-
dad como x6vayyos.?® El estado delicado de su garganta —irritacion,
afonfa, posiblemente fetidez de aliento-—? no hubieran hecho muy c6-
moda la tarea de composicién al dictado, ni para €l ni para el amanuense.
Por lo demds, tampoco hay indicio ninguno de que Plotino dictase; si,
en cambio, de que escribia de su pufio y letra. ®

Porfirio da claramente a entender que la actividad de Plotino como
escritor va estrechisimamente ligada a su actividad docente, aun cuando
la eleccién de los temas discutidos en clase dependiera, a veces, de cir-
cunstancias externas y aun casuales. Porfirio nos dice que, durante
todo el tiempo en que estuvo con Plotino, éste tomaba los temas de sus
escritos de los problemas que surgian eventualmente* y, a juzgar por
lo que dice en otro pasaje,® se ve que se trataba de problemas surgidos
en clase. Parece, pues, que éste era su método habitual. Plotino era bri-
llantisimo en la exposicién oral, y de los temas tratados en clase en-
tresacaba los temas de sus escritos. Ahora bien, su ida de Roma supuso
para él el cierre de sus aulas y la didspora del circulo plotiniano. Es
de creer, por consiguiente, que al finalizar su tarea como maestro, fina-
lizaria asimismo —dados sus hdbitos de trabajo— su actividad como
escritor.

Todo nos induce, pues, a creer que todos los tratados —del primero
al tltimo— fueron compuestos por Plotino durante su permanencia en

2 1bp., 2, 8-10. Esta enfermedad era una forma aguda de angina de garganta, de
efectos fulminantes. Oppermann, de acuerdo con las fuentes de la medicina antigua
la describe con estas palabras: “Die Krankheit ist eine Entziindung des Rachens
(Larynx, Pharynx, und benachbarte Teile), die Anschwellungen hervorruft und sich
in Erstickungsanfillen #ussert. Das Schluckvermogen ist unterbunden, Hals und
Antlitz werden braun, die Augen treten vor, Gesicht und Gehor lassen nach”.

2 En todo caso, “sus amigos rehufan su encuentro por su costumbre de saludar
a todos con un beso” (Vida, 2, 15-17), que implica que inspiraba repugnancia. Fue
uno de los factores determinantes de su ida a Campania. Para la interpretacién
de este pasaje, cf. C. G. Cobet, Ad Porphyrii Vitam Plotini, Mnemosyne, Nova
Series, 6 (1878), pags. 341-2; Harder, Anmerkungen, pdgs. 79-80, 8 2, 17.

30 Vida, 8, 4-6.

31 Tales como el incidente del Iseo (Vida, 10, 15-33), que provoco la composicién
de III, 4. Asimismo, la presencia de algunos gndsticos determiné la refutacién de
sus teorfas en II, 9. La depresién psiquica sufrida por Porfirio influyé en la
redaccién de I, 4 v el presentimiento de la cercana muerte, la de I, 7.

2 Vida, 5, 59-61.

33 Ib., 5, 5-7.

3 [b., 13, 1-8: “En clase expresibase con facilidad y era inteligentisimo para
excogitar e intuir la idea precisa... Al hablar, su inteligencia se trasparentaba en
el rostro, alumbrdndolo con su luz; y entonces era cuando su aspecto, que ya de
por si poseia un encanto que embelesaba, se hermoseaba visiblemente mis que
nunca’”.
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Roma y antes de iniciar su voluntario retiro en la finca de su difunto
amigo Zeto. Ahora bien, Plotino habfa nombrado a Porfirio editor de
sus obras, encargindole de la correccién y de la ordenacién de sus es-
critos. * Es de creer que el maestro tendria gran interés en tenmer a su
futuro editor y antiguo discipulo al corriente de sus tiltimos escritos.
No menor seria el interés del discipulo por recibir en sus manos las
dltimas novedades salidas de la pluma de su venerado maestro. Teniendo
en cuenta, por otra parte, la facilidad de comunicaciones postales entre
Italia y Sicilia, no es creible que mediara un plazo de tiempo demasiado
largo entre la composicién de los tratados y su envio al impaciente des-
tinatario residente en Sicilia. De los 9 tltimos tratados, los 5 primeros
los recibié en el afio 1.° del reinado de Claudio (c. Junio 268/9), los 4
tltimos a los comienzos del 2.° afio del mismo emperador reinante (c.
Junio —c¢. Noviembre 269). Esto nos permite colegir que Plotino per-
manecié en Roma dando clase y escribiendo hasta los primeros meses
del 2.° afio del reinado de Claudio inclusive, hasta que vencido por la
enfermedad cerré sus aulas, depuso la pluma y se retiré a la finca de
Zeto por el otofio del afio 269. Alli, pocos meses mds tarde (c. Febrero
270), exhald su espiritu asistido por el fiel Eustoquio.

Puestos estos predmbulos, jcomo explicar las notaciones de Porfirio,
quien atribuye a Plotino 26 afios completos de estancia en Roma y a
Amelio 24 afios completos de estancia en la escuela de Plotino? La
explicacién, para que sea satisfactoria, ha de dar razén asi de las cifras
—26 y 24 respectivamente— como de la cualificacién de “afios comple-
tos”. Ahora bien, el cumplimiento de ambos requisitos parece una tarea
rayana en lo imposible. Porque, efectivamente, si Plotino llegd a Roma
lo mds pronto en la primavera del afio 244 y vivi6 en Roma 26 afios
completos, no pudo haberse retirado a Campania en el otofio del 269,
sino lo més pronto en la primavera del 270, cuando ya, sin embargo,
habia fallecido. Analogamente, si Amelio llegé a la escuela de Plotino
en el afio 3.° del reinado de Filipo (3.° de estancia en Roma de Plotino),
esto es, lo mds pronto en la primavera del 246, y permanecié en ella 24
afios completos, no pudo haber partido hasta la primavera del 270, lo
mds pronto. Pero esto va en contra de los otros datos que conocemos,
porque Amelio partié ya en el afio 1.° de Claudio (c. Junio 269, lo mds
tarde), y estaba ya en Apamea al tiempo de la muerte de Plotino en los
primeros meses del 270.% ;Cémo salir de esta aporia?

Los respectivos sistemas de computacién de intervalos que Opper-
mann y Boyd atribuyen a Porfirio, ¥ aplicados a los casos concretos de

35 Ib., 24, 1-3.
36 Ib., 2, 31-33.
37 Supra, pdgs. 17-19 y 24-26.
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la notacién de las estancias de Plotino y de Amelio, sirven todo lo més
para dar razon de las cifras 26 y 24 respectivamente, pero no de la
cualificacién adicional de “afios completos”. ® Mientras que Oppermann
no parece haber reparado en la dificultad,* Boyd trata de eludirla en
una nota fugaz asignando a &ha el sentido de “in all”, “en total”. * Pero
este sentido de “en total”’, ademés de no hacer al caso,* no da razén
suficiente de la omisién de ese vocablo precisamente en el unico caso
en que sabemos con certeza que el cémputo incluye afios incompletos,
el del “sexenio” de Porfirio. #

La solucién mds sencilla, a mi juicio, de la aporfa en que nos en-
contramos consiste en admitir, por una parte, que Porfirio cuenta sélo
afios completos, computados a partir de las respectivas llegadas de Plo-
tino y Amelio, pero en suponer, por otra parte, que comete de nuevo
el mismo error en que incurrié al calcular el afio del nacimiento del
filésofo, el de partir de 1 y no de cero. Desde que llega Plotino a Roma
en la primavera del 244 hasta que parte en el otofio del 269, han trans-
currido 25 afios completos, pero a Porfirio le salen 26 en la cuenta porque
computa ya la fecha de llegada como 1, en vez de computarla como
cero. Asimismo desde que Amelio llega a Roma, mediada ya la pri-
mavera del 246 (cuando Filipo estd ya en el afio 3.° de su reinado y
Plotino en el 3.° de su estancia en Roma), hasta que parte c. Mayo o
Junio del 269 (poco antes de finalizar el afio 1.° de Claudio), han trans-
currido 23 afios completos, pero a Porfirio le salen 24 porque cuenta

38 Porque ambos sistemas implican la inclusién de afios incompletos.

39 Como ya hice notar supra, pig. 19.

4 Art. cit., pdg. 252, n. 34. Boyd, refiriéndose a 3, 20-21 (los 11 afios de aprendi-
zaje de Plotino con Amonio) y a 9, 20-21 (los 26 de estancia en Roma), dice: “In
the second of the examples here referred to the word cannot possibly mean “entire”
and in the first it most probably cannot”. Hay aqui, a mi juicio, una confusién
por parte de Boyd entre las cifras y la cualificacién. En las pdginas que siguen
trato de hacer ver —y espero que satisfactoriamente— que las cifras de Porfirio
son equivocadas en tres de los casos, pero no la cualificacién de afios completos,
y que en el caso de los 11 afios completos de aprendizaje con Amonio, ambas
—cifra y cualificacién— son totalmente correctas. Para la afirmacién ulterior de
Boyd (ib.), de que “in all the passages where it occurs in this usage in the Vita the
meaning “in all” would be very suitable”, véanse las dos notas siguientes.

41 E] sentido de “en total” no hace al caso, porque se trata en las cuatro nota-
ciones en que aparece de estancias ininterrumpidas de afios. En el caso de los
11 afios con Amonio, en la Vida se dice expresamente que fue ininterrumpidamente
(3, 14). En los otros tres casos, nos lo podemos figurar. De suponer que Amelio,
vgr. interrumpié una o varias veces su estancia en la escuela de Piotino, la difi-
cultad de explicar la notacién de 24 afios serfa incomparablemente mayor.

42 Sypra, pigs. 79-80. Si el sentido fuera “n afios en total” y no “n afios comple-
tos”, no se ve por qué razén Porfirio se abstuvo de usar dicha cualificacién en el
dnico caso de la notacién de la duracién de su propia estancia, diciendo: 2%v 37 toic
25 Zreot todtows (5, 5), en vez de: v B3 wolg €& Ghoig Etest toltolg.
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ya como 1, y no como cero, la fecha de llegada. Podemos resumir en
un cuadro cronolégico las fechas aproximadas de llegadas y partidas,
que dan perfecta coherencia e inteligibilidad a las computaciones por-
firianas de los intervalos, salvo siempre el error de contar a partir de 1:

FECHA APROXIMADA SUCESO ANO DE REINADO

244 Febrero-Marzo
244 Marzo-Abril

Huida de Plotino a Antioquia Filipo, 1.° reinado
Llegada de Plotino a Roma Filipo, 1.° reinado

246 Abril-Mayo
263 Julio-Agosto
269 Mayo-Junio
269 Otofio

270 c. Febrero

Llegada de Amelio
Llegada de Porfirio
Partida de Amelio
Partida de Plotino
Muerte de Plotino

Filipo, 3.° reinado
Galieno, 10.° reinado
Claudio, 1.° reinado
Claudio, 2.° reinado
Claudio, 2.° reinado

Si Amelio, procedente de la escuela de Lisimaco,* se incorpora a
la de Plotino por Abril o Mayo del afio 246, siguese que, en el verano
del 263, al tiempo de la llegada de Porfirio, llevaba ya 17 afios com-
pletos de convivencia en el circulo plotiniano. Porfirio expresa ese lapso
de tiempo en nuimeros ordinales:

“Amelio estaba ya cumpliendo el afio décimoctavo de su estancia en
la escuela de Plotino”. #

Esta vez la notacién es correcta, precisamente porque estd expresada
en ordinales. ¥

3. El periodo dgrafo de Plotino

Amonio debié de morir durante el bienio 242-244, estando Plotino
ausente en la expedicién militar. Esa es al menos la inferencia obvia
de la ida del filésofo a Roma. Porfirio no lo consigna expresamente, pero
podemos adivinarlo. ¥ Tampoco dice que, tras huir a Antioquia, pasara

3 Vida, 3, 42-43.

“ Ib., 4, 3-4.

45 Hay, pues, en Porfirio confusién entre cardinales y ordinales en este sentido,
en cuanto que, al calcular los afios de un intervalo de tiempo, comienza la cuenta
a partir de 1, tanto si manipula ordinales cuanto si manipula cardinales. Pero, de
nuevo, se trata, a mi modo de ver, de un error matemdtico, que no implica que,
para él, signifique lo mismo “estar n afios en la escuela de Plotino” que “estar en
el enésimo afio de estancia en la escuela de Plotino”, que supondria un error
lingiiistico.

% Longino fue discipulo del Amonio y Origenes platénicos (Vida, 20, 36-39).
Sugiero que, al morir Amonio en ausencia de Plotino, Origenes ocupd la cdtedra
del gran maestro. Ocupada la cdtedra de Amonio, Plotino no tiene nada que hacer
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por Alejandria antes de establecerse en Roma. Pero sospecho que asi
lo hizo y sospecho, ademds, que fue entonces cuando firmé con Erenio
y Origenes el pacto referido en Vida, 3, 24-27:

"FEoewio 3% xat "Quuydver xai Thativp ouvlnxdy yeyovordv pndev Exaddmrey iy "Ap-
}LUJV{OU Soypdrav & B7) &v Tols dupodseaty adtolg a’vexexdeap‘co xth. “Erenio, Origenes y
Plotino habfan concluido un pacto de no revelar ninguna de las doctrinas de
Amonio, de aquellas doctrinas —ndétese bien— que ellos habfan entresacado
durante las clases, etc.”. 47

En todo caso, la fecha de este pacto no puede distar mucho de la
fecha de la llegada de Plotino a Roma, ya que uno y otro suceso cons-
tituyen el terminus a quo del “decenio” dgrafo, al que alude el bidgrafo
pocos renglones mds abajo:

Mwtive; 8% dypt pév mokhoD ypdpuv 0008y Bretdhecey, ix 3% Tiig "Appovion SUVOLSTNS
Totobpevos tag Satpifdc xal obtw: Gl Etdv Bixa Jtetéhece, cuvy pév TS, Tpdowy
5t 03d¢v. “Plotino perseverd largo tiempo sin escribir, pero utilizaba para el des-
arrollo de sus cursos los seminarios de Amonio. Y asi perseveré durante diez afios
completos, teniendo seminario con algunos, pero sin escribir nada”.

La interpretacion de este pasaje, desde el punto de vista cronoldgico,
resulta sencillisima a la luz de los resultados obtenidos en la seccién
anterior. El terminus a quo de este periodo es la primavera del 244, en
que Plotino llega a Roma y abre sus aulas, pero no escribe todavia. El
terminus ad quem lo especifica Porfirio en el capitulo siguiente:

TATO p‘svtgt T0d phtov itovs T3 I‘ahﬁv‘ou dpyfs mpotpamels 6 H?\mﬂvo; Tpopety .-cr).g
tumtmrobong bmoféseic xth, “Como ya, sin embargo, desde el primer afio del im-

en Alejandria y se sirve de sus amistades romanas para establecerse en la capital
del imperio. Una conexién obvia de Plotino con Roma se desprende de Vida, 7,
17ss.: Teodosio, lo mismo que Plotino, pertenece al circulo de Amonio; Zeto,
yerno de Teodosio, tiene acceso a los circulos politicos de Roma y es amigo de
Castricio.

47 Tomo wirols (adrols dvensrdfopto) como dativo de sujeto agente y dvaxafaipw
en el sentido de “extraer” (aquif, mejor, “extractar”, “entresacar”) como metdfora .
tomada de la extraccién de metales y equiparando veladamente las lecciones amo-
nianas a un valioso tesoro; comp. Platén, Leyes, III, 678¢c 9-d 2: atdnpes yap xal
Yohuds xat mdvea i petahkeln ouxeyuydve Tigdwoto, dote drople wion Tv tod dvaxafal-
pesor <@ towalta. El objeto del pacto era probablemente la no publicacién de
los apuntes de clase tomados a Amonio con objeto de que cada uno de los tres
pudiera disfrutar libremente de ellos para sus cursos. De hecho Plotino los primeros
afios de docencia utiliza esos apuntes (Vida, 3, 33-34). De ah{ su sonrojo al recibir
la inesperada visita de Origenes (ib., 14, 20-25).

4 Vida, 3, 32-35.
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perio de Galieno, Plotino habfase dedicado a escribir sobre temas ocasionales,
etcétera”. 49

El perfodo 4grafo, segiin esto, coincidente con el intervalo que media
entre la primavera del 244 y c. Setiembre del 253, comprende, en reali-
dad, 9 afios completos y no 10, pero a Porfirio le salen 10 porque cuenta
desde 1 y no desde cero. Los sistemas de Oppermann y de Boyd son in-
viables para dar razén de este pasaje, por la misma causa ya mencionada
de que implican la inclusién en la suma total de afios incompletos. %

4. Los 11 aiios en la escuela de Amonio

Atencién especialisima merece el pasaje de la Vida, ya aludido en el
capitulo IIT de este estudio, en el que el bidgrafo, tras mencionar que
la conversién de Plotino a la vida filoséfica se produjo en el afio 28.°
de su edad y que su salida con el ejército de Gordiano ocurrié en el
afio 39.° de su edad, afiade a guisa de justificacién:

bexar 7do Shav Etdv Tapapdvey T TAuponip suvecyshace. “porque permanecié
once afios completos en la escuela de Amonio”. 52

A diferencia del sexenio de Porfirio en la escuela de Plotino, que
consta de 4 afios completos y 2 incompletos, aqui se trata de sélo afios
completos. Pero lo notable es que, a diferencia de los tres tltimos cémpu-
tos, en que, debido a un error de cdlculo, las cifras respectivas, dadas
por el bidgrafo, de afios completos superan en una unidad a la realidad,
aqui no sucede lo mismo, sino que los 11 afios completos del periodo
amoniano de Plotino fueron, en realidad de verdad, 11 afios completos.
De lo contrario, la inferencia de Porfirio seria ininteligible: 28.° de edad
al tiempo de la conversién + 11 afios completos = 39.° de edad al
tiempo de la salida para Persia. %

¢Cémo explicar esta aparente anomalia, esta aparente excepcién en
el método porfiriano de computar intervalos en términos de afios com-
pletos? En los tres casos anteriores hemos visto que “n afios completos”
son, en realidad, “n-1 afios completos”: los 26 afios completos de Plotino
en Roma, los 24 de Amelio, los 10 del periodo 4grafo, fueron realmente
25, 23 y 9 afios completos respectivamente. (Por qué, en cambio, los

49 Ib., 4, 9-11.

50 Supra, pigs. 85-6.
5t Supra, pdgs. 39-40.
2 Vida, 3, 20-21.

3 Supra, pégs. 39-40.
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11 afios completos con Amonio son en realidad 11, y no 10, afios com-
pletos? La explicacién es, a mi juicio, muy sencilla. En los demés casos,
la notacién “n afios completos” era el resultado de un cdlculo mental del
propio Porfirio, baséndose en el conocimiento de los dos términos extre-
mos y contando erréneamente a partir de 1, o sea, tomando el terminus
a quo como 1, y no como cero. Aqui, en cambio, la notacién “11 afios
completos” no la obtiene Porfirio por via de cdlculo mental, contando
de término a término, sino por via de testimonio directo, en el que dificil-
mente cabfa error por tratarse de 11 afios completos vividos por el
propio Plotino. Lo que Porfirio calcula es el otro término extremo y no
el intervalo que media entre dos extremos conocidos. Esto es, a mi modo
de ver, una confirmacién de lo que ya anteriormente * y por argumentos
independientes habfamos colegido, que el dato de la duracién del periodo
amoniano se lo debe Porfirio al propio Plotino. En otros términos, el
dato “11 afios completos” es una premisa y no —como sucede en los
otros tres casos de “n afios completos”— una conclusién. De ahi que la
notacién es perfectamente correcta.

Es aleccionador observar el modo como tratan el periodo amoniano
los dos autores ya tantas veces citados, Oppermann y Boyd. Mds preocu-
pados por el hallazgo de un sistema valedero para todos los casos que
por el anélisis independiente de todos y cada uno de los casos, se ven
luego compelidos a acoplar incémodamente los textos a un patrén unico,
previamente establecido mediante una induccién incompleta y precipi-
tada. Asi Oppermann se ve constrefiido a intercalar un afio entre el
momento de la conversién de Plotino a la filosofia y el comienzo de su
aprendizaje en la escuela de Amonio. Oppermann pone la conversién
de Plotino al estudio de la filosoffa en el afio egipcio Agosto 231/2 y la
salida para Persia en el afio egipcio Agosto 242/3.% Queda, como se ve,
un hueco intermedio de 11 afios. Pero, como en el tnico sistema de
computar intervalos de tiempo que Oppermann atribuye a Porfirio, los
11 afios de Plotino en la escuela de Amonio hubieron de ser, en reali-
dad, 10 afios, nos vemos obligados a intercalar un afio preamoniano
(Agosto 231/2) antes del decenio amoniano (Agosto 232/3 — Agosto
242/3):

“Der Zeitpunkt, zu dem Plotin Schiiler des Ammonios wird, fillt also nicht in
dasselbe Jahr wie der Beginn seiner philosophischen Studien iiberhaupt (231/232)". 36

54 Supra, pigs 43ss.
55 Op. cit., pigs. 42 y 56.
56 Ib., pdg. 42.
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Oppermann trata de justificar la insercién del afio preamoniano en
el relato mismo de la Vida:

“Der Text vit. Plot. 3 p. 4, 38 7 lasst die Moglichkeit offen, dass zwischen dem
Beginn der philosophischen Studien und dem Anschluss an Ammonios ein gewisser
Zeitraum liegt”. 58

Conviene citar por extenso el pasaje autobiogrifico pertinente :

"Eixootdy 3% xai 81doov Zrog abtdv dyovia Sppfioat 2Tl @thosowlay xai tolg wite xotd
wy " Alefdvipetay eodoxtpoior custabévia watiévar Bx s dxpodsewe abtdv xoroneT el
Mg Them,be xal v Td@y eihov dupyelshar @ wdoyor v 5% covévra adtod e duydis
o Bodhnua Grevéyrar Tpog " Appdviov, 08 undizw memzipoto, Tov 3% eloshBévra xal dxod-
oavta gdvar Tpog v Etaipov. “tobtov titory”.  “En el afio vigésimo octavo de su
edad sintié un impulso hacia la filosofia y se puso a estudiar con los maestros
mds brillantes, a la sazén, en Alejandria. Pero salia de clase cabizbajo y apesa-
dumbrado, tanto es asi que conté a un amigo suyo lo que le pasaba. El amigo,
comprendiendo el anhelo de su alma, se lo llevé a la clase de Amonio, con quien
no habfa probado todavia. Plotino entré, oyé y dijo a su compaifiero: “Este es
el que yo buscaba”, etc.”. %9

No se puede negar que el pasaje que acabamos de citar da pie para
pensar en una etapa experimental preamoniana, de duracién incierta.
Pero, por otra parte, no puede cabernos la méis minima duda de que,
para Porfirio, el periodo amoniano coincide exactamente —hablando en
términos de afios— con el intervalo que media entre la conversién de
Plotino y su salida con el ejército. La impresién que sacé Porfirio de sus
charlas con Plotino fue que la etapa experimental preamoniana duré tan
poco que no merecia ser tenida en cuenta en los calculos. Esta impresién
esta implicita en el razonamiento de Porfirio: conversién en el 28.° de
edad + 11 afios completos con Amonio = salida con el ejército en el
39.° de edad. El relato autobiografico confirma esta misma impresién. Al
novel estudiante de filosofia, alma mistica y anhelante, le basté una sola
clase para sintonizar con Amonio: “Este es el que yo buscaba”. Esto
quiere decir que estaba buscando a “su” maestro, al maestro ideal cuya
imagen llevaba ya dibujada de antemano en su mente. De ahi su in-
mediata sintonizacién con Amonio. No menos instantinea debié de ser la
impresién desfavorable que le produjeron los anteriores maestros: salia
de clase cabizbajo y apesadumbrado. Su desazén era tan grande que nece-
sité desahogarse con un amigo. Estando en este estado de desazén y

57 Scil., 3, 6ss.
% Op. cit., pig. 42.
% Vida, 3, 6-13.
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desasosiego, de biisqueda afanosa del maestro ideal de sus ensuefios, es
natural que la etapa experimental y preamoniana de pruebas y tentativas
con unos y con otros fuera brevisima. Tal vez no dur6 mas de un mes,
tal vez semanas, tal vez dias. A la primera oportunidad que le depar6 la
suerte, Plotino acompafié a su amigo a la clase del maestro que esperaba
habfa de satisfacer sus ansias de allendidad y misticismo. ©

Boyd es menos explicito y méds ambiguo que Oppermann por lo que
se refiere a la etapa amoniana. Pone la conversién de Plotino en el
afio 2326 y la salida para Persia en el 243. ¢ Queda, pues, entremedias
un intervalo de 11 afios. Pero en el Unico sistema que Boyd atribuye a
Porfirio de computar intervalos (con inclusién de los afios —aun incom-
pletos— inicial y terminal, esto es, de la fraccién de afio anterior y
posterior respectivamente al 1 de Enero), los 11 afios de aprendizaje con
Amonio que Porfirio atribuye a Plotino dificilmente pudieron ser 11 afios
completos. ;Cémo llenar, pues, el hueco sobrante desde la conversién
(232 segtin Boyd) hasta la salida para Persia (243 segin Boyd)? ¢ Boyd
no es muy explicito en este punto:

“Porphyry does not tell us exactly when Plotinus came to Ammonius or exactly
when he left him. He must have come some time not earlier than 232, and he
must have left him at latest early in 243 (the year probably in which he joined
the expedition of Gordian)...”.

Boyd, segiin esto, parece dejar abierta la posibilidad de que entre la
conversién de Plotino y el comienzo de su aprendizaje con Amonio y,
asimismo, entre el final de la etapa amoniana y la salida con el ejército
mediara un lapso de tiempo cuya duracién no podemos determinar. En
contra de esta opinién ya hemos indicado que la etapa preamoniana debid
de ser tan breve que no merece ser tenida en cuenta en un célculo compu-
tado en términos de afios, y hemos visto, igualmente, que para Porfirio
los 11 afios que median entre la conversién y la salida con el ejército son
coextensivos con los 11 afios completos del periodo amoniano. Sélo nos
queda por ver que tampoco cabe hablar de una ectapa postamoniana de
estudio filoséfico o de actividad docente anterior a la primavera del 242,
en que Plotino salié con el ejército de Gordiano. Efectivamente, la im-
presién obvia que se desprende de la lectura del relato biografico de

€ Comp. el pasaje autobiogrdfico de Justino, Didlogo con Trifén, 2, 3-6. Lo
que a Justino satisface temporalmente es la esperanza de que la filosoffa platénica
lo llevard a una rdpida visién intuitiva de Dios.

61 Art. cit., pig. 254.

62 Ib., ib.

6 Cf nn. 61 y 62.

64 1b., pag. 254.
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Porfirio es la de que Plotino pasé directamente de las aulas de Amonio
a las filas del ejército:

“Y ya, a partir de aquel dia (i. e. desde el dia en que por primera vez asistié
a la clase de Amonio), siguié ininterrumpidamente con Amonio, con lo que llegd a
adquirir una formacién filoséfica tan desarrollada, que incluso concibié el afin
de conocer experimentalmente la filosoffa que se practica entre los Persas y la que
florece entre los Indios”. ¢

Y sigue a continuacién la narracién de la participacién del filésofo en la
expedicién persa:

“El emperador Gordiano estaba a punto de salir en expedicién contra los
Persas, etc.”. 66

La conclusién de todo lo dicho es que Plotino permanecié 11 afios
completos en la escuela de Amonio coincidentes con los 11 afios que
transcurren desde su conversién hasta su salida con el ejército. Y como
este hecho tuvo lugar en la primavera del afio 242, ¢ su conversién hubo
de producirse, lo més tarde, en la primavera del 231, pero posiblemente
ya en los tltimos meses del afio anterior. 68

Antes de finalizar este capitulo, no estard de mds sintetizar los resulta-
dos obtenidos en una visién de conjunto de los métodos porfirianos de
computar intervalos de tiempo. Mediante un anilisis detallado de todos
y cada uno de los pasajes pertinentes, hemos desembocado en el descu-
brimiento de tres procedimientos distintos:

1.° El primer procedimiento estd representado por el cémputo del
“sexenio” plotiniano de Porfirio, en que “n afios” = “n-2 afios comple-
tos” + “2 afios incompletos”.

2> Fl segundo procedimiento estd representado por tres cémputos
de “afios completos”, a saber, los 10 afios completos del periodo agrafo de
Plotino, los 24 afios completos de Ia estancia de Amelio en la escuela
plotiniana y los 26 afios completos de la estancia del filésofo en Roma.
En estos tres cédmputos, n afios competos” = “n-1 afios completos”,
debido al error de contar el terminus a quo como 1, y no como cero.

3.2 El tercer procedimiento es el del cémputo de los 11 afios com-
pletos del periodo amoniano de Plotino, en que “n afios completos” = “n

% Vida, 3, 13-17.

6% Ib., 3, 17-18.

67 Supra, pig. 35ss.

% No es, por tanto, imposible que Plotino coincidiera en Alejandria por un
poco de tiempo con Origenes cristiano, quien se trasladé a Cesarea en el afio 231.
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afios completos”, debido a que la notacidén no es el resultado de un célculo
mental de Porfirio a partir de los dos términos extremos conocidos, sino
del testimonio directo del propio Plotino, en el que no cabe error por
tratarse de afios vividos existencialmente en la escuela de Amonio.

Este puede ser ¢l momento de responder a la pregunta: (por qué
Porfirio, al hacer el cémputo del mimero de afios de su permanencia en
la escuela de Plotino, opté por el procedimiento excepcional de contar
afios incompletos, llegando de ese modo a la suma de 6, y no por el que
sigue en los demds casos, de contar solamente afios completos? En
realidad, no permanecié més que 4 afios completos (desde Julio o Agosto
del 263 hasta Junio, lo mds tarde, del afio 268). 6 Por tratarse de afios
vividos por ¢él mismo, dificilmente hubiera incurrido —a la hora de con-
tarlos— en el error de afiadir una unidad més. En esta coyuntura, prefirié
la notacién de 6 afios —guardédndose muy bien de afiadir que fueran com-
pletos— a la de 4 afios completos, movido —segin creo— del deseo,
pueril e inocente a un tiempo, de aumentar en dos unidades la cifra de
la suma total de afios de la etapa plotiniana de su vida, pero sin faltar,
por otra parte, a la verdad. ®

6 La partida de Porfirio ocurrié probablemente ¢. Mayo 268 (infra, pags. 102-3).
7 Cierta tendencia de Porfirio a destacar su propia persona es visible a lo
largo de la Vida.
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NOTACIONES REFERENTES A LA CRONOLOGT{A DE LOS
ESCRITOS DE PLOTINO, LONGINO, AMELIO Y PORFIRIO

1. Los primeros 21 tratados de Plotino

De los 25 afios y medio que duré la actividad docente de Plotino,
c. Abril 244 — otofio 269, ni una sola linea sali6 de su pluma en los
primeros 9 afios y medio, c. Abril 244 — c. Setiembre 253. Debieron de
ser afios de reflexién y maduracién lenta de sus propias ideas, de elabora-
cién paulatina de su propio sistema filoséfico. Porfirio dice que Plotino,
durante todos esos afios del periodo dgrafo, aprovechaba para sus cursos
las clases de Amonio,! es decir, los apuntes que indudablemente habia
tomado en las clases de Amonio.? Todos los tratados de Plotino fueron,
pues, compuestos en los tltimos 16 afios de su vida docente (c. Setiembre
253 — otofio 269). De los 54 tratados de la edicién porfiriana de las
Enéadas, los primeros 21 Porfirio los hallé ya escritos al tiempo de su
llegada en el verano del 263:

"Amd pévror t0d wpditou Etovg tig Lakiivou dpyie npotparneic & IThotivog ypdgety tdg
Bpmimeodong brofioe, O Béxatov Etog T Tahivoo dpyije, Ote T mpdrov adtd Y0 6
Mopgpiprag Epvwpiclny, ypddag edploxetar eixoot xai ¥v Bifhlov xth, “Como ya, sin em-
bargo, desde el primer afio del imperio de Galieno, Plotino habfase dedicado a
escribir sobre temas ocasionales, cuando en el afio décimo del imperio de Galieno
yo, Porfirio, me di a conocer a él por primera vez, hallo que tenia escritos veintiin
tratados, etc.”.3

Y Vida, 3, 32-34.
2 Jb., 3, 24-27 y cf. supra, pig. 88 y n. 47 del cap. IV.
3 Vida, 4, 9-13

95
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Pero este solo dato no nos da una idea clara de la produccién filoséfica
de Plotino durante los 10 primeros afios de su carrera de escritor (c. Se-
tiembre 253 — verano 263). Para obtener una idea mds exacta, es preciso
establecer un estudio comparativo de las diversas etapas, habida cuenta
del niimero de paginas y de lineas escritas en cada una de ellas.

En la edicién, en orden cronoldgico, de las Enéadas iniciada por
Harder y continuada por Beutler y Theiler, * el texto griego de los 54 tra-
tados ocupa 878 pédginas, de las que sélo 180 corresponden a los 21 pri-
meros tratados; las 698 pé4ginas restantes pertenecen a los 33 tratados
siguientes. Es decir, en el dltimo sexenio (verano 263 — otofio 269) Plo-
tino escribi6 casi el cuddruplo (exactamente 3,87 veces mds) de lo escrito
en el decenio anterior. FEsto nos da una idea precisa de la escasisima
produccién filoséfica de los 10 primeros aiios. El promedio anual, durante
ese decenio, es de 18 paginas de la edicién mencionada, pigina y media
por mes.

Un resultado todavia mds exacto lo obtenemos contando el nimero

de lineas de las ediciones de Kirchhoff,S también en orden cronolégico,
o de Bréhier: ¢

TRATADOS NUMERO DE LINEAS NUMERO DE LINEAS
(Kirchhoff) (Bréhier)
1-54 24.580 22.664
1-21 4.998 4,626
22-54 19.582 18.038

Estas cifras muestran que la produccién del sexenio 263/9 es superior a
la del decenio 253/63 en un 3,91 lineas Kirchhoff, o en un 3,89 lineas
Bréhier. En este primer decenio, el promedio anual es de 499 Iineas Kirch-
hoff o 462 lineas Bréhier, lo que arroja un promedio mensual de
41 lineas Kirchhoff o 38 lineas Bréhier, o —suponiendo que Plotino se
tomara en el verano dos meses de descanso—7 de 49 lineas Kirchhoff
0 46 lineas Bréhier. A la vista de un fndice de produccién tan bajo, no
es creible que el ritmo de produccién se mantuviera uniforme, sino que

4 Plotins Schriften, iibersetzt von R. Harder, 2 ed. (fortgefiihrt von R. Beutler
und W. Theiler), vols. Ia-Ve, Hamburg, 1956-67.

5 Plotini Opera, ed. A. Kirchhoff, 2 vols. Leipzig, Teubner, 1856.

¢ Plotin, Ennéades, vols. I-VI 2, Paris, Les Belles Lettres, 1924-38.

7 A juzgar por lo que sucede en el verano del 263 (Vida, 5, 3-5), es de creer
que Plotino se tomaria sus vacaciones todos los veranos, aunque desconocemos
en qué fecha exactamente y durante cudnto tiempo.
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variaria probablemente de afio en afio, de mes en mes, de dia en dia,
oscilando a veces considerablemente por encima o por debajo del pro-
medio. Unicamente dos de los tratados de este primer decenio se elevan
por encima del promedio anual: el 2 (IV 7) = 669 lineas Kirchhoff, 624
lineas Bréhier, y el 9 (VI 9) = 528 lineas Kirchhoff, 494 lineas Bréhier
(i. e. ligeramente superior al promedio anual). Otros dos se mantienen
ligeramente por debajo del promedio anual: el 10 (V 1) = 437 lineas
Kirchhoff, 398 lineas Bréhier, y el 12 (Il 4) = 478 lineas Kirchhoff, 439
linecas Bréhier. Otros dos son tan breves que estdn incluso por debajo
del promedio mensual: el 16 (I 9) = 20 lincas Kirchhoff, 19 lineas Bréhier,
y el 21 (IV 1) = 21 lineas Kirchhoff, 22 lineas Bréhier.

Porfirio, en el capitulo 4 de la Vida consigna el orden cronolégico
en que fueron compuestos los 21 tratados del decenio 253/63: &

| R R
j

ORDEN CRON.  ENEADA ORDEN CRON.  ENEADA ORDEN CRON.  ENEADA
1 I6 8 v 9 15 I 4
2 v 17 9 VI 9 16 19
3 I 1 10 Vi 17 IT 6
4 v 2 11 Va2 18 v
5 A\ 12 11 4 19 12
6 v 8 13 II1 9 20 I3
7 V4 14 o2 21 vi1

Porfirio no especifica —ni probabilisimamente hubiera podido hacer-
lo— el afio de composicién de cada uno de estos 21 tratados a lo largo
de esos 10 afios. Dada la falta de datos, pudiera parecer aventurado el
intentar hacerlo y, desde luego, todo intento de distribucién cronolégica
no puede pasar de ser meramente conjetural. Pero vale la pena el inten-
tarlo, atendiendo a dos criterios, que juzgo razonables: 1.° atendiendo
al promedio anual dentro de este decenio (499 lineas Kirchhoff, 462 lineas
Bréhier), y 2.° tomando cada uno de los veranos como punto de separacién
entre dos afios, funddndonos en que, los veranos, durante uno o dos meses,
interrumpirfa probabilisimamente toda actividad docente o literaria, y
en que no dejarfa a medio acabar ninguno de los tratados iniciados.
Teniendo presentes esos dos criterios, proponemos un cuadro cronolégico
de distribucién anual de los 21 primeros tratados:

8 Vida, 4, 22-65.
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ANo TRATADO LINEAS LiINEAS
(de verano a verano) (ord. cron.) (Kirchhoff) (Bréhier)
253/4 1 371 339
254/5 2 669 624
255/6 34 461 426
256/7 5 358 331
257/8 6-8 536 530
258/9 9 528 494
259/60 10-11 503 458
260/1 12 478 439
26172 13-17 585 535
262/3 18-21 479 450

2. Los tratados 22-45. Tratado 46

Los tratados 22-45 fueron compuestos durante el quinquenio (263/8)
de permanencia de Porfirio en la escuela de Plotino, como consta por el
testimonio expreso del propio bidgrafo:

...8v O tolg BE Eteor toftowc wohhdv Eetdoewy Ev ol cvvousimig Jryvopévey xal
vpdpety adtov dEodvtwy ‘Apshiov e xal dpod, ypuget piv xth. “En el plazo, pues, de
estos seis afios, a rafz de numerosas disquisiciones que se originaban en clase,
instdndole Amelio y yo a que escribiese, escribe, etc.”.?

Sigue a continuacién la lista, en orden cronolégico, de los tratados 22-45,
que es como sigue:

ORDEN CRON. ENEFADA ORDEN CRON. ENEADA ORDEN CRON. ENEADA
22 VI 4 30 IIT 8 38 VI 7
23 VIS 31 V8 39 VI 8
24 V6 32 Vs 40 Im1
25 Ims 33 I 41 IV 6
26 I 6 34 VI 6 42 VI i
27 1V 3 35 I8 43 VI 2
28 1V 4 36 15 44 VI 3
29 IV S 37 17 45 II1 7

91b., 5, 5-7.
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El ritmo de produccién filoséfica de Plotino se acelera de tal manera
durante los 5 afios escasos de estancia de Porfirio que se sextuplica con
relacion al del decenio anterior. En efecto, el texto griego de los tratados
22-45 ocupa 547 pdginas de la edicién de Harder-Beutler-Theiler, en con-
traste sorprendente con las 180 paginas de los tratados 1-21 del decenio
anterior. En la mitad de tiempo el volumen de produccién se triplica.
Siguese que el ritmo de composicién se sextuplica. La relacién de los
tratados 22-45 con 1-21 es, en lineas Kirchhoff, de 15.466 : 4.998 = 3.0,
y, en lineas Bréhier, de 14.237 : 4.626 = 3,0. Por las tres vias compara-
tivas llegamos a la misma conclusién: que el volumen de produccién se
triplica durante el quinquenio 263/8 con relacién al del decenio 253/63
y que, en consecuencia, el ritmo de composicién se sextuplica.

Este fendmeno sorprendente nos lleva a plantearnos el siguiente pro-
blema: ¢hasta qué punto pudo ser decisiva la presencia de Porfirio en
la produccién filoséfica de Plotino? Como espero que la respuesta a esta
pregunta contribuird a clarificar el problema de la cronologfa, convendra
aducir algunos pasajes referentes a un posible influjo de la presencia y
de la intervencién estimulante de Porfirio en la composicién de los escritos
plotinianos de este periodo. Uno de los textos ya lo hemos citado anterior-
mente:

“En el plazo, pues, de estos seis afios, a raiz de numerosas disquisiciones que
se originaban en clase, instdindole Amelio y yo a que escribiese, escribe, etc.”. !l

De la lectura de este pasaje, leido a la luz de las cifras comparativas
consignadas poco ha, se desprende que, si bien es verdad que los temas
debatidos en clase surtieron al autor de las Enéadas del material necesario
para la composicién de los tratados 22-45, entrd en juego un nuevo ele-
mento, como factor externo pero decisivo, en la prodigiosa aceleracién
del ritmo de produccién que hemos registrado en este periodo. Este nuevo
elemento fue la gestién conjunta de Amelio y Porfirio. Parece que la
iniciativa de esta gestién se debid al alumno principiante, Porfirio, y no
al discipulo veterano, Amelio. Parece, ademds, que la primera interven-
cién conjunta de ambos ante su maestro, instdndole a que escribiera,
ocurri6 ya muy a los comienzos de la estancia de Porfirio en Roma.
Vamos a tratar de esclarecer estos puntos.

Porfirio, ya al tiempo de sus primeros contactos con los miembros del

circulo plotiniano, queddé desagradablemente sorprendido de la exigiiidad
de la produccién filoséfica de Amelio en proporcién con el mimero de

10 Supra, pig. 98.
11 Vida, 5, 5-7.
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afios que llevaba en la escuela de Plotino. 12 Respecto a los 21 tratados
plotinianos que el novel alumno hallg escritos, no logré acceso inme-
diato a ellos:

“...hallo que tenfa escritos veinttin tratados; descubro, ademds, que circulaban
entre unos pocos. Su circulacién, en efecto, no era todavia fdcil; repartianse no
sin escripulos, ni sin mds ni mds, ni de buenas a primeras, sino tras un examen
a fondo de los destinatarios”. 13

Porfirio hubo, pues, de contentarse de momento con sentarse, como un
alumno de tantos, a oir las lecciones del maestro, sin lograr todavia acceso
ni a sus escritos ni, mucho menos, a la intimidad de su cendculo. La
primera vez que asistié a clase, salié decepcionado. * Este sentimiento
lo llev$ a redactar una impugnacién escrita de una de las teorias funda-
mentales del neoplatonismo plotinjano 5 y a embarcarse en una polémica
con Amelio sobre el mismo tema. El resultado de esta polémica fue
que Porfirio canté la palinodia en ptiblica clase. ” Este acto le granjeé
la confianza del maestro y el acceso a sus escritos:

Kidzetey hormov d e BiSilu ¢ Mhotiven dmotedliny xth. “Y, a partir de entonces
v i
(i. e. desde que dio lectura a su palinodia), se me confiaron los escritos de Plotino,
etcétera”, 18

Si tenemos en cuenta que asf la impugnacién escrita de Porfirio, como 1a
polémica, como la palinodia subsiguientes se originaron a raiz de la pri-
mera clase de Plotino a que asistié Porfirio, podemos colegir que ya para
fines de Agosto o mediados de Setiembre de 263, esto es, dentro de la
primera quincena a partir de Ia reapertura de clases que siguié a las
vacaciones estivales, pudo Porfirio leer, con la avidez que podemos ima-
ginar, de cabo a cabo los tratados 1-21. 1 ¢Qué impresién le produjo su

2 Vida, 4, 1-6: “En el afio décimo del reinado de Galieno, yo, Porfirio, llegado
de la Hélade... descubro que Amelio se hallaba ya en el afio décimo octavo de
su estancia en la escuela de Plotino, pero que todavia no se habfa atrevido a
escribir nada fuera de los Escolios, cuya coleccién, sin embargo, no habfa alcan-
zado todavia la suma de cien libros”.

13 1b., 13-16.

14 Jp., 18, 8-10.

15 Ip., 18, 10-11. Se trata de la teorfa plotiniana de la inmanencia, y aun iden-
tidad, de los Inteligibles en la Inteligencia.

16 715, 18, 11-17.

17 1b., 18, 17-19.

18 1b., 18, 20.

19 Le supondria una tarea de 6 a 9 horas.



La cronologia de la “Vida de Plotino” de Porfirio 101

lectura? Podemos estar seguros de que el aleteo mistico de I 6,2 VI 92
y V 12 despertarian vivisima emocién en su espiritu y de que las elucu-
braciones profundas de V 2,2 V 9% y II 4 % estimularfan su inteligencia.
Pero podemos entrever que Porfirio sufrid, al mismo tiempo, una doble
decepcién: decepcion, en primer lugar, como en el caso de Amelio, por
la escasez de produccidn filoséfica escrita en contraste con los 19 afios y
medio de docencia que llevaba Plotino en el verano del 263, y decepcidn,
en segundo lugar, por el cardcter escueto, demasiado esquemdtico todavia,
de la exposicién escrita de su sistema filosofico. Esta doble decepcién de
Porfirio, aunque no estd consignada explicitamente, se trasluce a través
de dos pasajes de la Vida:

Ta pev yap mpdta eixoot ual & Bhappotépag Ioti Buvdpews et 00démw wphe edtoviay
dpxoldv péyeBog &yodone xth. “Los primeros veintiin tratados son producto de una
facultad mds feble, que no posee todavia esa reciedumbre tonificante, etc.”. 2%

El otro pasaje viene a continuacién del relato de su polémica con Amelio,
de su palinodia y de su subsiguiente iniciacién en la lectura de los tratados:

KdxetBey howwdy td e Befhla o Hhotiwy moteibny, xa adtdy tov Biddoxalov sic
grhouplay wporiyayow tob Braplpndy xal S Thadvwy ypdpety i doxolvia, 05 iy dg
wat "Apilioy elc TH ouyypreey Tpifupay ixolron. “Y, a partir de entonces, se me con-
fiaron los escritos de Plotino, y aun desperté en el propio maestro la ambicién de
dar cuerpo y desarrollar mds por extenso su filosofia. Y no sélo eso, sino que
también a Amelio lo hice deseoso de escribir”. 7

Porfirio, pues, poco después de su llegada a Roma,? hizo presién
sobre Amelio para que intensificase su actividad de escritor, y, a una
con €l, logré despertar en Plotino “la ambicién de dar cuerpo y desarrollar
més por extenso su filosofia”. ? Que no se trata de un alarde vano, sino
de un influjo real, lo demuestran los resultados, que no se hicieron es-
perar: no solamente el ritmo de composicién se acelera vertiginosamente,
como hemos visto, a lo largo de este quinquenio 263/8, sino que, ademds,
comienzan a hacer su aparicién los magnos tratados de gran envergadura.

2 Sobre la Belleza.

21 Sobre el Bien o el Uno.

2 Sobre las tres Hipdstasis principales.

B Sobre la génesis y el orden de los posteriores al Primero.
24 Sobre la Inteligencia, las Ideas y el Ser.

25 Sobre las dos clases de materia.

% Vida, 6, 30-32.

27 Ib., 18, 20-23.

2 Verano 263.

2% Vida, 18, 21-22.
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Asi, el primer nuevo escrito que salié de la pluma del filésofo (VI 4 +
VI 5),® comprende en total 1079 lineas Kirchhoff, 985 lineas Bréhier,
cifras que rebasan el doble del promedio anual del decenio anterior. A
no mucha distancia en orden cronoldgico, viene el magno tratado Sobre
el Alma (IV 3-5)3 = 3.174 lineas Kirchhoff, 2.849 lineas Bréhier, seguido
de la gran tetralogia III 8 4+ V8 + V 5§ + I 9,* que asciende a 2.322
lineas Kirchhoff, 2.118 lineas Bréhier. Finalmente, el gran tratado Sobre
los géneros del ser (VI 1-3)* consta de 2.940 lineas Kirchhoff, 2.682 lineas
Bréhier. Bastan estos ejemplos para hacer ver que Plotino, en este nuevo
periodo, ha trocado en gran parte el antiguo método de redactar ensayos
breves por el de composicién de tratados de mayor envergadura,

El primero de los tratados compuestos tras la partida de Porfirio es
el 46 (I 4),* y presenta indicios de estar escrito bajo el influjo del doloroso
suceso que motivé la ausencia del discipulo. ¥ Lo natural es, pues, pensar
que Plotino lo redacté inmediatamente después de la partida de Porfirio.
Este parti6 antes de la subida de Claudio (c. Junio 268). El tratado 46
comprende un total de 524 lineas Kirchhoff, 484 lineas Bréhier, y supone
—al nuevo ritmo con que trabaja el autor en este periodo— algo més
de un mes, a lo sumo dos meses de trabajo. 3 Es, pues, razonable pensar
que el tratado 46 fue compuesto antes del verano de 268 y, consiguiente-
mente, antes de las vacaciones veraniegas del filésofo. El tratado 46
pertenece, por tanto —contando de verano a verano—, al afio 267/8. Por
otra parte, encabeza la serie de 5 tratados (46-50) que le fueron remitidos
a Porfirio, ausente en Sicilia, durante el primer afio de Claudio (c. Junio
268/9). ¥ Por consiguiente, el tratado 46 no debié de ser compuesto mucho
antes del verano del 268. Esta impresién se refuerza teniendo en cuenta
que el doble tratado 47-48 (III 2-3), Sobre la Providencia, escrito inme-
diatamente después, consta de 1.050 lineas Kirchhoff, 969 lineas Bréhier 3
v supone, en consecuencia, de tres a cuatro meses de trabajo. Debidé de
ser redactado, por tanto, después de las vacaciones de verano, coincidiendo
con los tres o cuatro primeros meses del nuevo curso académico 268/9.
La partida de Porfirio ocurrié probablemente c. Mayo 268, por el afio 15.°

30 ;En qué consiste la ubicuidad del Ser, uno e idéntico en todas partes?

31 Titulado también: Dificultades acerca del alma (Vida, 25, 16-22).

32 Harder hizo ver el cardcter unitario de estos cuatro tratados (Eine neue
Schrift Plotins, en Kleine Schriften, pags. 303-313).

33 Vida, 5, 51-56; comp. 26, 8-13.

3% Vida, 6, 5-6: Sobre la felicidad.

35 Cf. P. Henry, Plotin et I'Occident, pig. 167.

36 Cf. infra, pdgs. 103-4 el promedio anual de este perfodo.

37 Vida, 6, 1-6 y 15-16.

38 [b., 6, 7-10.
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del reinado de Galieno,* y la composicién del tratado 46 entre Mayo y
Junio del mismo afio.

La asignacién del tratado 46 al curso 267/8, nos obliga a modificar
ligeramente las cifras comparativas, transcritas en la pdgina 99, del
quinquenio 263/8 con el decenio anterior 253/63. La relacién es ahora
entre los tratados 22-46 y 1-21 y es invariablemente de 3,1: en pdginas
Harder-Beutler-Theiler 566 : 180 = 3,1: en linecas Kirchhoff, 15.990 :
4998 = 3.1 y, en lineas Bréhier, 14.721 : 4.626 = 3,1, es decir, un vo-
lumen de produccién ligeramente superior al triple del del decenio anterior.

El promedio anual de produccién en el quinquenio 263/8 es, en paginas
Harder-Beutler-Theiler, de 113 (contra 18 del decenio 253/63), en lineas
Kirchhoff, de 3.198 (contra 499 de 253/63) y, en lincas Bréhier, de 2.944
(contra 462 de 253/63). Como se ve, el ritmo de composicién, aunque se
intensifica notabilisimamente con respecto al del decenio anterior, dista
mucho de ser agobiante: aun descontando dos meses posibles de inactivi-
dad en lo mis recio del verano, equivale a un promedio mensual de unas
11 paginas Harder-Beutler-Theiler, unas 320 lineas Kirchhoff y unas 300
lineas Bréhier.

Al tratar de repartir anualmente —de verano a verano— los tratados
22-46 a lo largo del quinquenio 263/8, es preciso tener en cuenta los
desmembramientos que han sufrido algunos tratados en la edicién porfi-
riana de las Enéadas: asi, como ya indicamos anteriormente, 22-23 son
un solo tratado, desmembrado en dos por el editor; as{ también 27-29,
30-33 y 42-44. Consiguientemente, cada uno de esos tratados parciales
debe ser asignado al mismo ciclo anual que sus complementarios respec-
tivos, ya que, dada la conexién de dependencia que media en el caso
de Plotino entre la exposicién escrita y la explicacién oral, provienen de
un mismo curso unitario de lecciones dictadas en clase. Esto nos lleva
a hacer una observacién interesante para nuestro propésito: el gran tra-
tado Sobre el Alma, 27-29 (IV 3-5) comprende 3.174 lineas Kirchhoff,
2.847 lineas Bréhier, cifras muy préximas a las del promedio anual en este
quinquenio (3.198 y 2.944, respectivamente). Podemos, en consecuencia,
razonablemente pensar que los tratados 27-29 derivan de un ciclo anual
completo de lecciones sobre el tema del alma, dictadas a lo largo del
2° afio de este quinquenio, 264/5. Asimismo los tratados 30-33 forman
otro ciclo unitario que consta-de 2.312 lineas Kirchhoff, 2.118 lineas
Bréhier. Sumdndoles el tratado 34 (VI 6), Sobre los Niimeros, se alcanzan
las cifras de 3.102 lineas Kirchhoff, 2.825 lineas Bréhier, muy préximas
también a las del promedio anual. Por consiguiente, es muy probable que
los tratados 30-34 fueran compuestos en el afio 3.° de este quinquenio,

3 Sobre la fecha de la muerte de Galieno, supra, pdg. 63.
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265/6. La serie de ensayos que siguieron hasta la composicién del magno
tratado Sobre los géneros del ser suman juntos 3.297 lineas Kirchhoff,
3.053 lineas Bréhier, cifras que tampoco se apartan mucho del promedio
anual. Es, por tanto, igualmente probable que los tratados 35-41 fueran
compuestos en el afio 4.° de este quinquenio, 266/7. Quedan los afios 1.°
y 5.° del quinquenio, a los que habria que asignar —por exclusién— los
tratados 22-26 y 42-46, respectivamente. Recapitulando todos los datos,
obtenemos el siguiente cuadro:

ARO TRATADOS LINEAS LINEAS
(de verano a verano) (orden cronoldgico) (Kirchhoff) (Bréhier)
263/4 22-26 2.291 2.113
264/5 27-29 3.174 2.847
265/6 30-34 3.102 2.825
266/7 35-41 3.297 3.053
267/8 42-46 4.126 3.783

Las cifras mds bajas corresponden al primer afio del quinquenio, cosa
natural, y las mds altas al dltimo, cosa también natural. Los tres afios
intermedios se mantienen aproximadamente iguales.

3. Los tratados 47-54

Ya sabemos que los tratados 46-50 le fueron remitidos a Porfirio a
su residencia de Sicilia durante el afio 1.° del reinado de Claudio, y los
tratados 51-54 durante el 2.°% Estos 9 ultimos tratados merecieron a
Porfirio un juicio depreciativo en contraste con los 24 del periodo quin-
quenal 263/8:

...ta 8% tic wéoms Exddceme Tuydvta to dxpatov Tig duvdpews dppuiver xal ot td
» TAny ey Bpayiwyv tehedta, @ piveor tehsutoda Ewvin Doewpdvie HiM tic Suvdpeng
Tétpantal xoi pElASy ye ta Tehevtaia Téooupa % i mpd Todtwy mivie. “...los tratados
correspondientes a la segunda remesa revelan una facultad en pleno apogeo vy,
efectivamente, estos 24 tratados, a excepcién de los mds breves, son acabadisimos.
En cambio, los nueve tltimos son fruto de una facultad ya declinante, y mis los
cuatro ltimos que los cinco anteriores”. 41

La supuesta decadencia de los 9 tltimos tratados se debid, en opinién
del bidgrafo, a que fueron compuestos bajo el peso de la enfermedad

9 Vida, 6, 15-17.
4 Ib., 6, 32-37.
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corporal que llevé a su autor a la tumba, # ya que fue precisamente
después de la navegacién de Porfirio cuando comenzaron a declararse los
sintomas fatales y cuando la dolencia fue agudizdndose progresivamente. 4

En contra de Ia desestima expresada por el bidgrafo estd, sin embargo,
el testimonio fehaciente de los mismos tratados, principalmente del 49
(V 3) y del 51 (I 8), que demuestran palpablemente que, si el pabellén
corpéreo del filésofo ibase desmoronando, su mente persistia tan Iicida
como en los mejores tiempos. “ Y las tltimas palabras del filésofo agoni-
zante dan fe igualmente de una plena lucidez mental. % Lo que si, en
cambio, es perfectamente posible y aun probable, es que la dolencia cor-
poral detuviese y aun retardase el ritmo de composicién del quinquenio
anterior, que en el ultimo afio, 267/8, habfase remontado a cifras jamaés
igualadas por el autor. El orden cronolégico de composicién de los 9 tlti-
mos tratados es como sigue, segin el testimonio del biégrafo: %

ORDEN CRON, ENFADA ORDEN CRON, ENEADA ORDEN CRON. ENEADA
46 14 49 V3 52 I3
47 I 2 50 11 5 53 11
48 n 3 51 18 54 17

Ya hemos tratado de hacer ver anteriormente ¥ que el tratado 46 (I 4),
aunque compuesto tras la partida de Porfirio, pertenece probabilisima-
mente al afio —de verano a verano— 267/8. En cambio, los tratados 47-
50, que le fueron remitidos a Porfirio durante el afio 1.° del reinado
de Claudio, * fueron redactados con toda seguridad durante el afio —de
verano a verano— 268/9. Juntos alcanzan la suma de 2.181 lineas Kirch-
hoff, 2.009 lineas Bréhier. Pero es lo mas probable que también el tratado
51 (I 8), que encabeza el grupo de los cuatro ultimos, remitidos a Porfirio
durante los comienzos del afio 2.° de Claudio, ¥ pertenezca cronolégica-
mente al afio —de verano a verano— 268/9. Si ello es asi, la suma de

42 Ib., 6, 29.

4 Ib., 2, 10ss. :

4V 3, Sobre las tres Hipdstasis cognoscitivas. Sobre el Supertrascendente; 1 8,
(Cudles son los males? (titulado también : ¢De dénde provienen los males?).

# Sobre las tltimas palabras de Plotino, supra, cap. III, n. 96.

4% Vida, 6, 5-25.

47 Supra, pig. 102.

4 Vida, 6, 15-16.

9 1b., 6, 16-19.
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los tratados 47-51, compuestos ese afio, asciende a la cifra de 2.680
lineas Kirchhoff, 2.468 lineas Bréhier. Representa un volumen de produc-
cién ligeramente inferior al del quinquenio anterior considerado en su
promedio anual (3.198 lineas Kirchhoff, 2.944 lineas Bréhier), superior al
del primer afio, 263/4 (2.291 lineas Kirchhoff, 2.113 lineas Bréhier), pero
sensiblemente inferior al del dltimo afio del quinquenio anterior, 267/8
(4.126 lineas Kirchhoff, 3.783 lineas Bréhier). Tal descenso de rendimiento
hay que achacarlo sin duda al mal que paulatina, pero implacablemente,
iba minando el organismo del filésofo. Porfirio, con un evidente error de
apreciaci6n, trocé en inferioridad cualitativa lo que no fue mds que dis-
minucién cuantitativa por efecto de la enfermedad. %

Quedan los tres tltimos tratados, 52-54, compuestos y remitidos a
Porfirio a los comienzos del 2.° afio del reinado de Claudio. Pasadas sus
vacaciones veraniegas y reanudadas sus habituales tareas, en la segunda
quincena de Agosto o primera de Setiembre, Plotino dedicaria unos meses
a la composicién de los tratados 52-54. Suman juntos 912 lineas Kirchhoff,
849 lineas Bréhier, esto es, lo equivalente a unos tres meses de trabajo
a un ritmo idéntico al del afio anterior, 268/9. (Efectivamente, el promedio
mensual de este afio 268/9 —contando sélo diez meses de trabajo— es
de 319 lineas Kirchhoff, 294 lineas Bréhier.) Por Noviembre o Diciembre
del afio 269, Plotino cierra sus aulas, depone la pluma, envia a Porfirio
los dltimos tratados y se retira a la finca de Zeto.

La cronologia probable de los tltimos tratados es, pues, como sigue:

ANO TRATADO LINEAS LINEAS
(orden cron.) (Kirchhoff) (Bréhier)
268/9 47-51 2.680 2.468
(de verano a verano)
269 52-54 912 849

(c. Setiembre - Noviembre)

4. Los escritos de Longino

Al hablar de la cronologia de los escritos de Longino, me refiero
naturalmente sélo a los mencionados en la Vida de Plotino, a saber:

% Vida, 6, 34-37.
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1.° Carta de Longino a Porfirio

2.° Réplica a Gentiliano sobre la teoria platdnica de la justicia >

3.° Examen de la teoria plotiniana de las Ideas >

4.° Réplica a la “palinodia” de Porfirio>

5.° Carta a Amelio (en respuesta a otra anterior de Amelio a Longi-
no): Sobre el cardcter de la filosofia de Plotino %

6.° Sobre el fin: réplica a Plotino y a Gentiliano Amelio. %

Parte de la Carta de Longino a Porfirio estd retranscrita en el capi-
tulo 19 de la Vida. > El prélogo de Sobre el fin aparece citado textual-
mente en el capitulo 20 % y en él Longino hace mencién del resto de sus
escritos polémicos con la escuela de Plotino, desde su Réplica a Gentiliano
sobre la teoria platénica de la justicia hasta su Carta a Amelio.® Consi-
guientemente todos ellos son anteriores a Sobre el fin. Esta obra, a su
vez es anterior a la partida de Amelio, como consta por el prélogo, en
el que se alude a “los dos que hasta la fecha regentan en Roma cétedra
publica de filosoffa”, ® y posterior a la llegada de Porfirio a Roma, ya
que, en el mismo prélogo, se hace mencién de la “palinodia” de Porfirio
y de la impugnacién escrita de ésta por el propio Longino. ¢ Esto quiere
decir que el tratado Sobre el fin fue compuesto por Longino entre el
verano del afio 263 y la primavera del 269. ;Hasta qué punto es posible
llegar 2 una fecha mdis aproximada de su composicién?

Oppermann data el opisculo de Longino Sobre el fin “bald nach
Sommer 263", basdndose en una glosa de Porfirio a la alusién que hace
de €l Longino en el prélogo al Sobre el fin. Bs conveniente aducir ambos
textos, la alusién y la glosa. La alusién de Longino a Porfirio es como
sigue :

Tov piv qdp xowby fudy te xdwetvoy étaipov dvta, Baotkéa tdv Téptov, 008’ abtdv hiya
rempaypateupévoy xatd v [Mhwtivos plpnaw, dv duodebdyevos pakhov tie map™ipiv dywig
imeyeipnoe Bid ouyrpdpparag dmodeEm Behtlw ddfav mepl tév Dedw Tig Hub dpesrodarng

51 Ib., 19. En el cap. 17, 10-12 se hace mencién de una obra de Longino, Sobre
el impulso, de datacién incierta, pero, dado que estd dedicada a Cleodamo y Malco
(= Porfirio), pertenece probablemente a los comienzos de la estancia de Porfirio
en la escuela de Longino, antes de que éste le cambiara el nombre por el de
Porfirio.

525 Vida, 20, 86-104.

5 Ib., 20, 14-15.

51 1b., 19, 7-41.

58 Ib., 20, 17-104.

59 Ib., 20, 86-104.

® Ib., 20, 32-33.

61 Ib., 20, 90-96.

62 Op. cit., pdg. 50.
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Eyovra, }Le‘cpfwg VLY papd StehéqEar Sorobpey obx ¢b makwedicavta xdv todrotg 00x oM-
12¢ T@v dvdpdv Todtwy xexwmxdteq BdE7g xth. “Porque el amigo comiun de ellos y
nuestro, Rey de Tiro (i. e. Porfirio), ¢ no poco versado en la imitacién del estilo
de Plotino y prefiriendo su adoctrinamiento al mio, se propuso demostrar en un
escrito que la teorfa plotiniana de las Ideas era superior a la nuestra. % Pues bien,
en nuestra réplica, parécenos haber puesto satisfactoriamente en evidencia que la
“palinodia” de Porfirio fue un error. Y, en esa misma réplica, tenemos discutidas
no pocas de las opiniones de los miembros del circulo plotiniano”. 65

Porfirio, glosando en el capitulo siguiente este pasaje de Longino, su
antiguo maestro, comenta:

.. .Spwg pwnebeic ipod Hopguplon Ett dpyd &yovrog T 7pog tov IMhwtivoyv avvousiag
s e eer sy e oy o axt 2 v oy
o3ty dm "6 B rowog udv s adrsivov Etalpog Banhede 6 Thprog 603 abtog dhiya wempay-
pateupdvog xawd Ty Dwtiveo pipmew”. Zovébnre tabta dvrog ravdaw, du tie "Apehioo
repBohdic 0 dgrhdsogov Tavielde Epuhafdpny xal wpog Gijhov tov Ihwtivou ypdowy dos-
®pwy. 6

Antes de traducir este pasaje, hay que advertir que el sentido de
pynofeis 2uod Mopgupiov Em doyd &yovtos tig mpog v Hhwiivev suvoustag
es anfiboldgico. Un sentido, gramaticalmente posible, es:

« . .acorddndose de mi, Porfirio, que me hallaba entonces (i. e. al tiempo de
escribir Longino) todavia en los comienzos de mi estancia con Plotino...”.

Asi lo ha entendido Oppermann, a juzgar por su comentario:

“Nach seinen eigenen Zeugnis befindet er (i. e. Porfirio) sich damals noch im
Anfang des Aufenthalts bei Plotin”. ¢7

Puesta esta interpretacién, la conclusién sobre la cronologia de Sobre el
fin es ineludible :

“Also ist die Schrift bald nach Sommer 263 anzusetzen”. 68

Harder adopta la misma interpretaciéon con el mismo corolario crono-
16gico. Su versién es:

63 Vida, 17, 6-10.
6 Comp. 18, 10-11.
65 [b., 20, 90-97.

6 Jp,, 21, 12-18.

67 Op. cit., pég. 50.
68 Ib., ib.



La cronologia de la “Vida de Plotino” de Porfirio 109

“und obgleich ich, Porphyrios, damals noch im Anfang meiner Beziehungen zu
Plotinos stand, erwihnt er mich...”, 6

Y, en su nota a este pasaje, comenta:

“Bréhier in der Anmerkung zu dieser Stelle verweist sie (i. e. Ia obra Sobre el fin)
niher an 268, aber irrig, denn Porphyr teilt 27, 12 mit, dass er ‘noch im Anfang’
seiner Beziehung zu Plotin stand, und das bestitigt sich dadurch, dass Amelius noch
die erste Geige spielt”. 70

Otra interpretacién posible de aquella frase es la siguiente:

“...aludiendo a cuando yo, Porfirio, me hallaba todavia en los comienzos de
mi estancia con Plotino...”. 7

De acuerdo con esta interpretacién, Porfirio no est4 tratando de sincro-
nizar la fecha de composicién de Sobre el fin con los comienzos de su
propia estancia en la escuela de Plotino, sino meramente de referir a
aquellos comienzos el elogio de Longino, mejor dicho, trata de subrayar
que el elogio de Longino: “el amigo comiin de ellos y nuestro, Rey de
Tiro, no poco versado en la imitacién del estilo de Plotino”, estd escrito
con referencia a aquellos tiempos iniciales de permanencia de Porfirio
en la escuela plotiniana.

Finalmente, hay otra interpretacién posible, que conviene contradis-
tinguir cuidadosamente de las dos anteriores :

“...con ocasién de hacer mencién de cuando yo, Porfirio, me hallaba todavia
en los comienzos de mi estancia con Plotino...”.

De conformidad con esta interpretacién, Porfirio no solamente no trata
de sincronizar ambos eventos —fecha de composicién de Sobre el fin y
comienzos de su propia etapa plotiniana— sino que ni siquiera pretenderia
que el elogio de Longino estd escrito con referencia a aquellos comienzos,
sino s6lo con ocasién de hacer mencion de aquellos comienzos.

¢Cudl de estas tres interpretaciones es la verdadera? Antes de res-
ponder a esta pregunta, es preciso recalcar que no debemos involucrar
dos problemas distintos: uno es el del verdadero blanco de la referencia
de Longino, al hacer el elogio de Porfirio, y otro el del sesgo que éste
pretende tal vez dar a aquella referencia. Sobre el primer punto no cabe,

8 Plotins Schriften, ad locum.

™ Anmerkungen, pig. 113, 103-121.

" Cf. Liddell-Scott-Jones, 4 Greek English Lexicon, wtpvnsxw, B, II, “make
mention of, ¢. gen.”.
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a mi juicio, duda razonable. Es sumamente improbable, por no decir
imposible, que un critico tan avisado como Longino se trascordara hasta
el punto de que, al calificar a su exdiscipulo como “no poco versado en
la imitacién del estilo de Plotino”, esté refiriéndose a los comienzos de
su aprendizaje en la escuela del nuevo maestro. Es verdad que “‘el principe
de los criticos” de su tiempo™ emite aquel juicio tan halagador en el
mismo contexto en que alude a la “palinodia” de Porfirio, pero de ahi
no se sigue que lo haga con referencia a la misma, escrita —como sabe-
mos— 7 antes de que el recién llegado alumno conociera los escritos de
su nuevo maestro, asi pues, con anterioridad al conocimiento de su estilo
y, en consecuencia y a fortiori, antes de que pudiera ser conceptuado
como “no poco versado en la imitacion del estilo de Plotino”. Si Longino
pudo emitir este juicio, hubo de ser forzosamente con referencia a otros
escritos de Porfirio, posteriores a la palinodia. Y esto nos lleva necesaria-
mente a la conclusién de que el tratado Sobre el fin fue compuesto bas-
tante después de la llegada de Porfirio a Roma, cuando ya éste habia
tenido tiempo de familiarizarse con la “previloquentia” caracteristica del
autor de las Enéadas e incluso de emularla en algunos nuevos ensayos
filoséficos.

El mismo corolario se desprende del anilisis de todo el contexto.
Longino estd haciendo, en todo este pasaje, un recuento histérico de todos
sus escritos polémicos con los miembros del circulo plotiniano y lo razo-
nable es pensar que los vaya enumerando segiin el orden cronolégico de
su composicién. Encabezan la lista dos escritos que, dado que los men-
ciona antes de hacer alusién la palinodia de Porfirio, fueron escritos
probabilisimamente antes del verano del 263.™ Estos dos escritos son:

72 Vida, 21, 19.

3 Supra, pag. 100.

7 En contra de esta datacién, alguien podrfa objetar, 1° que ello supondria
que, anteriormente a la llegada de Porfirio a Roma, Amelio habia escrito un
tratado Sobre la teoria platénica de la justicia, lo que parece ir contra el testimonio
de Porfirio, quien atestigua que, al tiempo de su propia llegada a la escuela de
Plotino, Amelio no se habia atrevido todavia a escribir nada fuera de los Escolios
(Vida, 4, 1-6), 2.° que Longino dificilmente habria podido escribir la segunda de
las obras mencionadas (Examen de la teoria plotiniana de las Ideas) sin conocer
previamente los esritos de Plotino, empresa nada facil al tiempo de la llegada de
Porfirio a Roma, cuando “su circulacién no era todavia fdcil” (Vida, 4, 14-15). En
respuesta a 1.°: la Réplica a Gentiliano sobre la teorta platénica de la justicia,
presupone un escrito anterior de Amelio, pero este escrito pudo muy bien haber
sido una carta a Longino, andloga a la que posteriormente le escribié Sobre el
cardcter de la filosofia de Plotino. En respuesta a 2.°: Hay indicios sobrados
(Vida, caps. 18-21) de que Longino mantenia correspondencia epistolar con los
miembros de la escuela de Plotino. Longino habfa sido discipulo de Amonio (Vida,
20, 36-38) y, casi con absoluta seguridad, condiscfpulo de Plotino. En su carta a
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Réplica a Gentiliano (= Amelio) sobre la teoria platdnica de la justicia
y Examen de la teoria plotiniana de las Ideas. Viene luego la mencién
de la “palinodia” de Plotino y de su refutacién por Longino, en la que
éste rebatfa, ademds, “no pocas de las opiniones de los miembros del
circulo plotiniano”, ™ Sigue, a continuacién, la Carta a Amelio, “tan volu-
minosa como un libro”,™ en respuesta a otra anterior de Amelio, des-
pachada desde Roma, Sobre el cardcter de la filosofia de Plotino.™ Es
decir que, entre el verano del 263 y la fecha de composicién de Sobre el
fin, hay que intercalar un espacio de tiempo suficientemente amplio para
que, primero, Porfirio redacte su recantacién y se la remita a Longino;
segundo, para que éste escriba una réplica y la haga llegar a Roma;
tercero, para que Amelio escriba una carta a Longino, una carta que, a
juzgar por la respuesta, debia de ser de considerable extensién; cuarto,
para que Longino replique con otra carta “tan voluminosa como un libro™
¥, quinto, para elaborar su nueva obra Sobre el fin. Todo esto supone
tiempo. Amelio era un facilitén, capaz de componer una obra en tres
dias. ™ Pero Longino, que, en frase de su exdiscipulo Porfirio, era el “prin-
cipe de los criticos de nuestro tiempo y severo censor poco menos que de
todas las obras de los demds escritores contempordneos suyos”,” “que
era entonces —y como tal sigue siendo conceptuado hasta la fecha— el
primero de los criticos”, ® que critic severamente la prolijidad del estilo
de Amelio,® no podfa menos de ser tanto mds severo consigo mismo,
sin permitirse en modo alguno el escribir al correr de la pluma.

Todos los indicios son, pues, de que dificilmente pudo Longino haber
escrito su Sobre el fin antes del afio 265. Probablemente lo escribié m4s
tarde, aunque —como hemos visto— antes de que Amelio partiera de
Roma en la primavera del afio 269.

Porfirio, Longino le trae a la memoria que “en diversas ocasiones —cuando estabas
conmigo, cuando estabas Iejos, pero sobre todo cuando estabas en Tiro—, te he
puesto al corriente de mi postura: la mayoria de sus teorfas (scil. de Plotino) no
me resultan aceptables; pero su densidad de bensamiento, el cardcter filoséfico
de sus investigaciones, todo ello lo admiro sobremanera...” (Vida, 18, 34-40). Las
palabras “cuando estabas conmigo” aluden, al parecer, al tiempo en que Porfirio
fue su discipulo. Quiere decir que, ya para entonces, Longino estaba al corriente
de las tendencias innovadoras de Ia escuela de Plotino. No olvidemos que Longino
era, en frase de Eunapio (Vidas de Filésofos y Sofistas, 456) “una biblioteca
viviente y un museo ambulante”.

B Vida, 20, 96-97.

7 Ib., 20, 98.

7 Ib., 20, 99-102.

B Ib., 17, 30.

” Ib., 20, 1-3.

8 JIb., 21, 19-20.

81 1p., 20, 78-80.
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Retornando al sentido de la glosa porfiriana: pvnabeic &nod Toppuptov
Eu dpyd dyoviog TS oG TOV Mwtivoy suyvousiac, creo que, a la luz de las
reflexiones que anteceden, podemos descartar, sin peligro de equivocarnos,
la primera de las tres versiones posibles arriba enumeradas:

« _acorddndose de mi, Porfirio, que me hallaba entonces (i. e. al tiempo de
escribir Longino su Sobre el fin) todavia en los comienzos de mi estancia con
Plotino...”.

Porfirio debia saber que esta obra fue compuesta en un tiempo bastante
posterior al verano del afio 263. Consiguientemente, debemos optar entre
las dos versiones restantes, a saber, entre:

« . .aludiendo a (i. e. con referencia a) cuando yo, Porfirio, me hallaba todavia

en los comienzos de mi estancia con Plotino...”,
)

y entre:

«  con ocasién de hacer mencién de cuando yo, Porfirio, me hallaba todavia
en los comienzos de mi estancia con Plotino...”.

La primera de estas dos interpretaciones, tiene contra si la desventaja
de que no refleja fielmente la verdadera intencién de Longino cuando,
al escribir el prélogo a su Sobre el fin, calificé a su exdiscipulo como
“no poco versado en la imitacién del estilo de Plotino”. Ha quedado ya
patente que el gran critico no pudo haber cometido el anacronismo de
emitir este juicio con referencia a los tiempos de la “palinodia” de Porfirio,
sino con referencia a tiempos y escritos posteriores del mismo. En cambio,
no estoy tan seguro de que Porfirio no esté tratando, con anacronismo
mis o menos consciente, de hacer creer al lector que ya entonces, cuando
no era todavia mds que un principiante en la escuela plotiniana, podia
pasar —a los ojos de un critico tan prestigioso como Longino— como
un émulo, ya experimentado, del estilo de Plotino. El uso de &u en este
contexto (“cuando me hallaba rodavia en los comienzos...”) parece apuntar
en la direccién de esta misma interpretacién, que estarfa, ademds, en
consonancia con la evidente proclividad del biégrafo a destacar, no sin
cierta vanidosa ingenuidad, su propia persona a la largo de la Vida. Me
inclinarfa, en consecuencia, en favor de la segunda de las tres interpre-
taciones, gramaticalmente posibles, de la glosa porfiriana. Pero ello no
debe llevarnos a engafio respecto a la verdadera cronologia del tratado
Sobre el fin, cuya fecha de composicién dificilmente puede ser anterior
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—segun hemos tratado de demostrar— al afio 265. Esto supuesto, ofrezco
ya la versién del texto integro arriba transcrito: %

“En cambio, aludiendo a cuando yo, Porfirio, me hallaba todavia en los co-
mienzos de mi estancia con Plotino, habla ‘del amigo comtn de ellos y nuestro,
Rey de Tiro, no poco versado en la imitacién del estilo de Plotino’. Si Longino
incluyé esta observacién, fue porque intuyd certeramente que yo me guardé muy
bien de las circunlocuciones tan antifiloséficas de Amelio, teniendo, por el con-
trario, la mirada puesta en emular en mis escritos el estilo de Plotino”.

Supuesto que Sobre el fin pertenece al periodo entre 265 y la primavera
del 269, ;seria posible obtener una datacién mds precisa de esa obra?
Si lograramos demostrar que fue escrita con posterioridad a la ida de
Porfirio a Sicilia, podriamos de ese modo situar Ia fecha de su composicién
entre dos limites muy cercanos: entre la primavera del 268 y la del 269.
Esto nos lleva a discutir la cronologia de la carta de Longino a Porfirio
y su relacidén de anterioridad o posterioridad con respecto al tratado Sobre
el fin. Que aquella carta le fue remitida a Porfirio cuando ya éste se
habia trasladado de Roma a Sicilia y. por lo tanto, no antes de la pri-
mavera del afio 268, consta con toda certeza por las palabras introductorias
al fragmento reproducido en el capitulo 19 de la Vida:

“Porque, invitindome a que, abandonando Sicilia, me vaya a vivir con €l a
Fenicia llevdndome conmigo las obras de Plotino, dice asf.... %

Y sigue, a continuacién, la retranscripeién de un largo fragmento de la
carta. Ahora bien, al final del capitulo 21, tras glosar algunas de las frases
del prélogo de Longino a su Sobre el fin, Porfirio hace un comentario
tipicamente suyo:

“Basta este enjuiciamiento tan elogioso de Plotino escrito por un hombre de la
categoria de Longino, que era entonces —Y como tal sigue conceptuado hasta
la fecha presente— el principe de los criticos, para colegir que, de haberme sido
posible a mi, Porfirio, el convivir con €l accediendo a su invitacién, no hubiera él
escrito una impugnacién cuya redaccién emprendié antes de conocer a fondo la
doctrina de Plotino”, 8

Con las palabras “de haberme sido posible a mi, Porfirio, el convivir
con €l accediendo a su invitacién”, alude evidentemente a la invitacién
que Longino le habia cursado en la carta mencionada anteriormente. Y
cuando dice “no hubiera €l escrito una impugnacién cuya redaccién em-
prendié antes de conocer a fondo la doctrina de Plotino™, la impugnacién

8 Supra, pdg. 108.
8 Vida, 19, 4-6.
8 Jb., 21, 18-23.
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escrita de Longino contra Plotino en la que est4 pensando Porfirio en este
pasaje y a la que se hace referencia, es, evidentemente, el tratado Sobre
el fin, cuyo prélogo Porfirio ha estado glosando a lo largo del capitulo 21,
y cuyo titulo completo era Sobre el fin: réplica a Plotino 'y a Gentiliano
Amelio.® Ahora bien, la pretensién de Porfirio de que, de haber aceptado
la invitacién de trasladarse a Fenicia, le hubiera sido posible mentalizar
a Longino hasta el punto de que éste se hubiera abstenido de impugnar
las doctrinas de Plotino, es, en buena légica, ininteligible excepto en la
hipétesis de que, al tiempo de recibir la invitacién de Longino, éste no
habia aun iniciado, o, cuando menos, no habia finalizado todavia la tarea
de redactar su Sobre el fin. Consiguientemente, habria que concluir que
esa obra no habia visto todavia la luz piiblica en la primavera del afio 268,
en que Porfirio se traslada a Sicilia.

Por otra parte, en contra de esta conclusién hay una dificultad muy
grave. Al tiempo de escribir el prélogo a Sobre el fin, Amelio estd todavia
en Roma, como ya vimos. ¥ En cambio, al tiempo en que Longino escribe
a Porfirio la carta de invitacién, Amelio parece haber partido ya de
Roma, a juzgar por la siguiente frase del remitente:

SA piv 7ap Fyatev, dravea B owoudil txwpodpny. “Los (tratados de Plotino) que
me trajo (Amelio), todos ellos los adquiri con afdn.” &

Esto parece suponer que Amelio habfa ya salido de Roma y se habia
detenido en Fenicia, camino de Apamea, donde se hallaba ciertamente
al tiempo de la muerte de Plotino. * De donde se deducirfa que el tratado
Sobre el fin es anterior a la carta.

Una solucién de esta dificultad que, al menos a primera vista, podria
parecer razonable, consistiria en suponer que, al tiempo de partir Amelio
de Roma, Longino tiene ya comenzada, pero atin no terminada, su obra
Sobre el fin; concretamente, tiene ya escrito el prélogo, en el que, re-
firiéndose a Plotino y Amelio, habla de “los dos que hasta la fecha
regentan en Roma citedra publica de filosoffa”, ¥ pero no ha dado cima
todavia a la obra en su totalidad, ni entonces, al tiempo de la partida de
Amelio, ni al tiempo de escribir a Porfirio la carta de invitacién. En
esta hip6tesis, la publicacién de Sobre el fin seria posterior incluso a la

8 'Ervypdpezon 3% 1o Bifhov Aoyyivov “Ilpde Mhwtivov xat Levethrovov *Apéhiov TEpt
wéhove” (20, 14-15). Oppermann (op. cit., padg. 50) da una interpretacién errénea:
“Diese Schrift des Longinos ist Plotin und Amelius gewidmet”. La obra estaba
dedicada a Marcelo, como se ve por el comienzo del prélogo: Ilohhdv xaf Jjuds, It}
Mdprehhe, Tejempévar grhosdomy xth.

8 Supra, pig. 107 y n. 60.

81 Vida, 19, 32. Véase Harder, Anmerkungen, pig. 111, 94.

8 Vida, 2, 31-33.

8 Jp., 20, 32-33.
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primavera del 269 y la pretensién de Porfirio de que, de haber aceptado
la invitacién de Longino, éste se habria abstenido de impugnar por escrito
las doctrinas de Plotino, seria perfectamente inteligible, al menos desde
el punto de vista cronoldgico.

Pero en contra de esta hipétesis, que implicaria que Longino, al
tiempo de invitar a Porfirio a irse a vivir con él, tendria pendiente la
composicién de Sobre el fin, estd el testimonio de la misma carta, que im-
plica todo lo contrario. Porque en ella, tras exhortar a su amigo a que
vaya a reunirse con €l “por razén de nuestra antigua camaraderia, y
por la benignidad del clima, que es inmejorable para esa dolencia corporal
tuya, a que aludes, y por alguna otra razén que se te ocurra”,® afade el
amable remitente: “Pero de mi no esperes nada nuevo”, ! que por el con-
texto quiere decir: “Pero de mi no esperes ningiin escrito nuevo”, % de-
negacién que resultaria incomprensible en el supuesto de que Longino
trajera entre manos, por entonces mismo, la composicién de Sobre el fin. %

Examinados todos los aspectos de esta intrincada cuestién, me inclino
a creer 1.° que el tratado Sobre el fin fue compuesto entre los afios 265/9,
sin que nos sea posible datarlo con mayor precisién, y 2.° que, aun atenién-
donos unicamente a este escrito, y aun prescindiendo de las polémicas
anteriores de Longino con la escuela de Plotino, la sugerencia que deja
caer Porfirio de que, de haber aceptado la invitacién de Longino, éste se
habria abstenido de impugnar por escrito la doctrina de Plotino, es crono-
l6gicamente imposible.

Como remate de toda esta seccién, recojo en el siguiente cuadro las
conclusiones probables sobre la cronologia de los escritos de Longino:

ANoO ESCRITO
Antes del verano de 263 Réplica a Gentiliano sobre la teoria platdnica de Ia
justicia
Examen de la teoria plotiniana de las Ideas
263/4 Réplica a la “palinodia de Porfirio
264/5 Carta a Amelio
265/9 Sobre el fin: réplica a Plotino y a Gentiliano Amelio
269/72 Carta a Porfirio. %

0 Ib., 19, 11-13.

1 Ib., 19, 13-14. En Ia linea 13 adopto Ia siguiente puntuacién: ... doléverav xdy
@ho T thyys ofmbeic. Iap'2pob 2.

92 Como se ve por lo que antecede (le encarga le lleve los escritos de Plotino)
y por lo que sigue: “...ni siquiera los que se te han perdido, segiin me dices, de
los viejos. Porque reina en estos parajes una escasez tan grande de copistas...”.

9 Desgraciadamente s6lo conocemos un fragmento de la carta (Vida, 19, 3).

% Longino fue ejecutado en 272.
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5. El tratado de Amelio sobre Numenio y Plotino

Sabemos por el explicito testimonio de Porfirio que Amelio, saliendo
al paso a quienes motejaban a Plotino de plagiario de Numenio, compuso
un ensayo sobre el tema de la Diferencia entre la filosofia de Numenio
y la de Plotino:

“Gente venida de la Hélade propalaba la especie de que Plotino era un plagiario
de Numenio. El filésofo semiestoico semiplaténico Trifén pasé recado a Amelio, y
éste replicé con un ensayo, titulado por él Diferencia entre la filosofia de Numenio
y la de Plotino, dedicado a Rey, es decir, a mi.” %

Este ensayo lo redacté Amelio a vuela pluma, en tres dias, como consta
por su propio testimonio:

«_ . elaborado, como ti mismo sabes, en tres dfas.” %

Harder aduce razones convincentes para creer que fue escrito en vida de
Plotino, més concretamente, durante el periodo de la estancia de Porfirio
en la escuela de Plotino:

“Die Vorrede des Amelius ist geschrieben zu einer Zeit als er mit Porphyr
zusammenlebte: woher sollte Porphyr sonst wissen, dass das Buch in drei Tagen
fertiggestellt wurde (30)? Das ibersteigt die postalischen Méglichkeiten des Alter-
tums. Dass die beiden nach Plotins Tod sich wiedergesehen hitten, davon wissen
wir nichts. Ich setze also die Schrift in Plotins Lebenszeit - die selbstbewusste
Schirfe der Polemik deutet ja auch auf eine Lage, wo die Schule blithte und sich
gegen die Athenerkonkurrenz wehren musste, was alles seit 268 hinfillig ist. Anders
Henry, Plotin et I'Occident 52.” %

El comentario de Porfirio al prélogo de Amelio confirma la opinién
de Harder de que este ensayo fue escrito en vida de Plotino:

Tadoqy wp dmotohipy beivar wporiyfiny 0d wévey wlotewg Ydptv Tod Tovg téte wal Ew’
adrod yryovitag 1 Noowyvino olesfor broBadhipevoy wopmdlew xth, “He tenido a bien
insertar esta carta no solamente para dar fe de que ya entonces, en tiempo de
Plotino, habia quienes pensaban que se vestta de plumas ajenas, no siendo mds
que un plagiario de Numenio, etc.” 98

Pudiera parecer que la datacién propuesta se halla en flagrante contra-
diccién con la frase final del prélogo-dedicatoria de Amelio, en el que

9 Vida, 17,1-6.

% 1b., 17,30.

91 Anmerkungen, pags. 108-9, 84-89.
9% Vida, 18,1-3.
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el autor alude a un alejamiento doctrinal de las enseflanzas de su maestro,
al tiempo de redactar el ensayo. ¢No es inconcebible que esta desviacién
doctrinal se produjera en vida de Plotino 0, al menos, en el tiempo en
que Amelio estaba todavia presente en Roma como uno de los discipulos
més intimos del maestro y su auxiliar de catedra? El distanciamiento
doctrinal ¢no implicaria un previo distanciamiento en el tiempo, por
muerte de Plotino, 0, cuando menos, en el espacio, por ausencia de
Amelio? A fin de hallar respuesta adecuada a estos interrogantes, comen-
cemos citando por extenso asi el pasaje en cuestién como las principales
versiones e interpretaciones de los autores modernos. El pasaje es como
sigue :

Oy N T e sy, , P a4 o
Ot 3¢, e w tiv omd TG owetag £ITAg Tapayapitroito, Sropldise edpevive, ) 61da.

"Hvdyxaspar 3" bg 2oz & mob onew % tpaywdle, Gw prhompdiwy Tff dnd tiHv tobd xxb-

NyERovog fudy Boywdtov dastdom edfdvery e xal drowoteiofar, Towdtov dpa fiv o ool

y2piCealar & dravtog Bosheslar. *Eppwso, 100

L2p < e

No es uno, sino varios los puntos oscuros y controvertidos en este
pasaje. Los dos que mds nos conciernen son: el del distanciamiento
({quién se aleja y de quién o de qué?) y el de las rectificaciones y recusa-
ciones (;qué es lo que Amelio rectifica y qué es lo que recusa?). La
traduccién de Bouillet es como sigue :

“Je sais que vous aurez la bonté de me réformer, si je m’éloigne des sentiments
qui sont propres & Plotin, Accablé d’affaires comme dit le tragique quelque part,
je me vois forcé de me soumettre 4 la critique et de me corriger, si je viens i
alterer la doctrine de notre chef. Vous voyez combien j’ai le désir de vous faire
plaisir. Portez-vous bien.” 101

MacKenna-Page :

“If T have falsified any essential of the doctrine, I trust to your good nature to
set me right: I am reminded of the phrase in the tragedy: A busy man and far
from the teachings of our master I must needs correct and recant. Judge how much
I wish to give you pleasure. Good health.” 102

9 Que Amelio regentaba cdtedra publica de filosofia en Roma, consta por el
testimonio de Longino (apud Porfirio, Vida, 20, 32-33); pero, dado que estuvo
todo el tiempo en la escuela de Plotino (ib., 3,38ss.), coligese que actuaba como su
auxiliar de cdtedra. Y como tal aparece en Vida, en pasajes tales como 16,9ss;
18,8-23. Véase ademds infra, n. 108.

10 Vida, 17,38-44.

101-106 En sus respectivas versiones, ad locum.
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Bréhier:

“Pour moi, si j'ai faussé le sens de quelqu’une des doctrines de chez nous, tu
me corrigeras avec bienveillance, jen suis sar. Cest, semble-t-il, ma curiosité (selon
le mot d'une tragédie) qui, en m’écartant des dogmes de notre maitre, me force a
des rectifications et & des rétractations. Voila comment jai voulu te complaire en
tout. Adieu.” 103

Cilento:

“Ma si qualche nota debba riuscir falsa e discorde dalle dottrine del nostro
domestico focolare, tu —lo so bene— me ne serai benevolo critico.

Gli & che & stato ognora mio destino, a quanto sembra, —come dice in un certo
luogo la tragedia— di rettificare e di ritrattarmi, affacendato come sono, in questo
mio eventuale deviare dalla dottrina del nostro maestro.

Comunque, & colpa tua: perché io ho voluto compiacerti in tutto. Sta sano.” 104

Harder:

“Dass du aber, wenn etwas von den Lehren unseres hiuslichen Herdes schief
herausgekommen sein sollte, es in freundlicher Gesinnung geraderiicken wirst, weiss
ich gut. Ich bin aber scheints gezwungen, wie es irgendwo in der Tragodie heisst (?),
da ich nun einmal so vielgeschiftig bin, durch den Abstand von den Lehren unseres
Meisters jene zu berichtigen und zu verwerfen. Das kommt davon, dass ich dir
auf alle Fille zu Willen sein wollte! Leb wohl.” 105

Armstrong:

“] am sure, however, that if I have misrepresented any of the doctrines of our
spiritual home, you will have the kindness to correct me. As it says in the tragedy,
1 must correct and reject, since 1 am a busy man and far from the teachings of our
master. So you can see what a business it was to gratify your request as completely
as you wished. Farewell.” 106

Henry y Schwyzer, en el aparato critico de su editio maior, comenta asi
e0Bbyetv: “suam nempe doctrinam”. Pero, en el aparato de la editio minor,
anotan a propdsito de edfibvery te xal dromoreiobor:

“seil. adversariorum commenta Harder? prob. recte, scil. suam doctrinam H.-S.
cum plerisque.” 107

No es propio de un estudio monografico sobre la cronologia de la Vida
de Plotino discutir minuciosamente todos los pormenores del texto pre-

107 plotini Opera, t. 1, Porphyrii Vita Plotini, Enneades I-111, Paris-Bruxelles,
1951 (ed. maior); Oxonii, 1964 (ed. minor).
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sente. Me limitaré a parafrasear sucintamente, punto por punto, el con-
tenido del pasaje con miras a esclarecer el problema cronolégico. El pre-
sente trozo consta de dos partes, que responden a sendos temores de
Amelio. Amelio sabe que Porfirio es un lector de agudeza de mente y
avezado a la critica textual y hermenéutica. Esto lo sabe por haberlo
experimentado en su propia carne. '® Y por eso, anticipindose a sus posi-
bles criticas, le pide excusas por adelantado, y ello, por dos motivos:
el primero, por si ha falsificado con posibles malentendidos algunas de
las doctrinas de su maestro. (Amelio se siente, ademds, un tanto acomple-
jado ante Porfirio, debido al apresuramiento de la redaccién de un ensayo
escrito en tres dias, al correr de la pluma y sin cotejar textos, basdndose
en meras remembranzas. 1%):

“Caso de falsificar alguna de las doctrinas por no llevar el cufio de nuestra casa,
sé que ti benévolamente la rectificargs.” 110

El segundo motivo por el que pide excusas a Porfirio, es porque tiene
conciencia de haberse apartado, en algiin que otro punto, de las doctrinas
del maestro, permitiéndose la libertad —en casos esporddicos— de “corre-
gir” unas y “rechazar” otras. "' Amelio, a fuer de buen italiano, 12 in-
troduce este delicado tema con diplomacia y con cierto sentido del
humor, "* achacando el desaguisado cometido con sus “correcciones” y
“recusaciones”, lo primero —como los héroes de Ia tragedia—, a la
“Necesidad” ™ y, lo segundo, a su propia y natural inclinacién al

108 El mismo Porfirio dejé consignada (apud Proclo, In Platonis T imaeum, Diehl,
II, 300,23ss = A. R. Sodano, Porphyrii in Platonis Timaeum Commentariorum
Fragmenta, Neapoli, 1964, pig. 64) una intervencién suya en el seminario de Amelio
sobre el Timeo platénico con una aguda observacién de critica textual, que dejé
un tanto humillado a Amelio.

109 “Es una obra que bien se merece de tu parte una justa indulgencia: no
ha salido de un cotejo sistemdtico y selectivo de las obras de entrambos autores,
sino de las remembranzas de mis antiguas lecturas; como me venian las ideas a la
cabeza, asi las fui ordenando” (Vida, 17,30-35).

10 7p., 17,38-40.

ML edfbvery 12 xai dmomorzislor.

112 Amelio era toscano (Vida, 7,2).

U3 F] cardcter bromista de Amelio aparece por este pasaje y también por el
mote con que bautizé a Paulino (Vida, 7,6-7). Cf. mi Vida de Plotino, pédg. 22 (302),
n. 57.

114 Tas alusiones a la intromision de la Necesidad (dvdyxn) en la esfera de la
opcién humana, son frecuentes en la tragedia griega, pero no sabemos a cudl de
las tragedias se refiere Amelio. Incluso es posible que tenga presente alguna tragedia
latina: Amelio era italiano (supra, n. 112).
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entrometimiento. 15 Después de haber adelantado, no sin cierta punta de
socarronerfa, estas dos causas, pasa ya a dar la verdadera razén de su
comportamiento, que no es otra que su “discrepancia” con algunas de las
doctrinas de Plotino:

“Yo, a lo que parece, ‘me he visto compelido por la Necesidad’, como se dice
en no sé qué tragedia, a hacer, entrometido como soy, algunas correcciones y algu-
nas recusaciones, en razén de mi discrepancia con las doctrinas de nuestro maestro.
Tal habfa de ser el coste de mi voluntad de complacerte en todo. Adids.” 116

(En qué consistian estas discrepancias doctrinales? La principal
—como es bien sabido— consistia en que Amelio distingufa una triada
de Inteligencias, las tres demitrgicas: la primera que es las Formas, la
segunda que las contiene y la tercera que las ve. La primera crea porque
quiere: es el Rey la segunda, dando drdenes: es el arquitecto; la tercera
actuando a las inmediatas: es el obrero.' Ahora bien, es casi seguro
que, en un ensayo comparativo sobre las filosofias de Numenio y Plotino,
Amelio tocaba este punto vital de las tres Inteligencias y es, en conse-
cuencia, casi seguro que, al aludir en el prélogo, a “algunas correcciones y
algunas recusaciones” que se ha permitido, en razén de su discrepancia
con las doctrinas de Plotino, se rtefiere principalmente a este punto con-
creto de las tres Inteligencias. Asimismo, es casi seguro que estas discre-
pancias datan ya del tiempo en que Amelio vivia todavia en Roma, segun
podemos colegir de una observacién de Longino en el prélogo a su Sobre
el fin: refiriéndose a Amelio, dice de €l que “de ordinario, se adhiere a
las mismas doctrinas” que Plotino, con lo que implicitamente admite que,
esporadicamente, se aparta de €l en algin que otro punto. 18

No hay, por consiguiente, razén ninguna para creer que el ensayo de
Amelio sobre la diferencia entre la filosoffa de Numenio y la de Plotino
no hubiera podido ser escrito al tiempo en que su autor residia todavia

15 Entendiendo guhowpdypov en el sentido peyorativo de “entrometido”, “refito-
lero”, que es su acepcién mds corriente (cf. Liddell-Scott-Jones, “meddlesome, a
busybody”), y no en el sentido de “atareado”, como se suele entender.

116 Vida, 17,40-44.

17 Proclo, In Timaeum, Diehl, I, 306, 1-31; 361; 19ss. y 111, 103,18-28.

18 Vida, 20,76-78. Podemos estar seguros de que Amelio dedicaba un capitulo
de su ensayo a la diferencia entre las respectivas teologias trinitarias de Numenio
y Plotino. Y podemos colegir que Amelio se permitia discrepar de ambos, o si se
quiere, trataba de conciliar a ambos, alinedndose, por una parte, con Numenio
en su aceptacion de una trinidad demitrgica y, por otra, con Plotino con la admisién
de un principio simplicisimo superintelectivo por encima de las tres Inteligencias
demiurgicas. Pero Amelio sigue considerdandose a si mismo, naturalmente, como
plotiniano.
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en Roma y ocupaba cdtedra publica de filosofia en la Urbe. La discre-
pancia doctrinal de Amelio debié de ser, sin duda alguna, muy dolorosa
para Plotino, y més por el puesto que aquél ocupaba en la escuela, y
mds por tratarse de un punto doctrinal neurdlgico. Pero ;no habria que
encontrar aqui precisamente la clave de la misteriosa partida de Amelio?
Me limito a dejar caer esta sugerencia, sin intentar demostrarla. 1'®

6. La “Vida de Plotino”, de Porfirio

El afio de composicién de la biografia porfiriana de Plotino, lo pode-
mos deducir del siguiente pasaje de la Vida:

. d 3 ral 2y Tlopwbpiog drat Myw whnowdoa xal &veliar €tog dywv Enrectdv

e xat &ydoov. 120

Harder fue el primero en entender este pasaje correctamente, haciendo
ver que Porfirio anota aqui su propia edad con referencia al momento
en que escribe y no al momento en que alcanzé la unién mistica. ! La
versién, por lo tanto, no es:

“Yo, Porfirio, afirmo que sélo una vez consegui allegarme a El (i. e. al Dios
Omnitrascendente) y aunarme con El, en el afio sexagésimo octavo de mi edad”,

sino:

“Yo, Porfirio, que estoy ahora en el afio sexagésimo octavo de mi edad, afirmo
que s6lo una vez consegui allegarme a El (i. e. al Dios Omnitrascendente) y aunarme
con EL”

Porfirio estd aqui glosando las palabras con que el oraculo de Apolo
alude a la experiencia mistica de que disfrutd el espiritu de Plotino repe-
tidas veces, mientras vivia todavia revestido de carne mortal:

119 Se trata —sugiero— de una separacién amistosa por incompatibilidad doctri-
nal en un punto vital para Plotino. Amelio ocupaba, dentro de la escuela, de
Plotino, un puesto a la vez de privilegio y de responsabilidad. Por su veterania
y por el hecho de ocupar cdtedra ptiblica, era el sucesor nato de Plotino. Y por
eso la razén aducida por Oppermann de que la partida de Amelio se debié al cese
de la actividad docente de Plotino, es poco convincente: esa era precisamente -—y
por el contrario— una razén potisima para quedarse en Roma, como sucesor y
continuador de la escuela plotiniana, tanto mds cuanto que Amelio era italiano.

120 Vida, 23,12-14.

121 Harder, Anmerkungen, pdgs. 119-20, 130, 23,13.
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“entre el fragor de siibitas pleamares,
mds de una vez del paraiso edénico
viste asomar la meta ya cercana.” 12

En contraste significativo con la tnica vez, en lo que lleva de vida él,
que tiene ya 67 afios cumplidos, en que le fue dado a Porfirio gozar de la
unién mistica con la divinidad, Plotino alcanzé esta misma experiencia
—solamente en el poco tiempo en que Porfirio estuvo con él— hasta cua-
tro veces. 1%

En el verano del afio 263, Porfirio tenfa 30 afios cumplidos. * Ahora,
al escribir la biografia de Plotino, tiene 67. Siguese que la Vida de Plotino
fue compuesta el afio 300. 1%

12 Vida, 22,33-34.

123 Jb., 23,14-17.

124 1p., 4,8-9.

125Y no en el 301, como afirma Harder (ib.).



CONCLUSION

Es ya la hora de sintetizar los resultados obtenidos a lo largo de este
laborioso estudio, ofreciendo un cuadro cronolégico —lo mds completo
y lo més exacto posible— de todos los sucesos datables referidos en la
Vida de Plotino.' Pero antes hagamos algunas observaciones generales
relativas al procedimiento de Porfirio asi en la notacién de la edad de
Plotino como en la computacién de intervalos de tiempo.

Para las notaciones de la edad de Plotino, Porfirio parte de dos datos
originales, de los que el uno proviene del mismo Plotino y el otro de
Eustoquio. Conoce por Plotino la edad de éste al tiempo de su conversién
al estudio de la filosofia asi como también el nimero de afios completos
que permanecié ininterrumpidamente en la escuela de Amonio. De ahi
deduce correctamente las respectivas edades de su maestro al tiempo de
salir con el ejército de Gordiano y al tiempo de su llegada a Roma. Esto
le permite, a su vez, identificar el afio 41.° de edad de Plotino con el
1.* de reinado de Filipo (244/5) y, en consecuencia, el afio 10.° de reinado
de Galieno con el 59.° de edad de Plotino, o, expresidndolo en nidmeros
cardinales, con el afio en que Plotino andaba alrededor de los 59 afios
(262/3). Una parificacién andloga le hubiera llevado a la conclusién de
que Plotino, al morir en el 2.° afio de reinado de Claudio (268/9), andaba
alrededor de los 66 afios. Pero, merced a la autorizada informacién de
Eustoquio, estd en condiciones de afirmar con toda precisién que murié
a la edad de 66 afios. Del dato proporcionado por Eustoquio, Porfirio
procede a deducir el afio del nacimiento de Plotino, concluyendo errénea-
mente que hubo de nacer dentro del afio 13.° del reinado de Severo. No
hay ningtin indicio de que, para Porfirio, “tener n afios de edad” equivalga
a “estar en el afio enésimo de edad”, sino que los indicios son mds bien
de lo contrario.

! Renuncio a datar sucesos tales como el de los maleficios de Olimpio (Vida,
10,1-13) o el de la visita de Origenes (ib., 14,20-25), y otros, aun cuando podemos
colegir que el primero ocurrié entre 231 y 242 y el segundo entre 244 y 253.

123
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Por lo que respecta a la computacién de intervalos de tiempo, el ana-
lisis completo de los textos nos ha mostrado que, metodoldgicamente, es
improcedente el pretender descubrir un procedimiento tinico que se hallara
tipificado en el caso del “sexenio” de Porfirio. Hemos tropezado, por el
contrario, con tres tipos de computacién especificamente diversos.? Los
afios de reinado de los diversos emperadores los computa Porfirio, de
acuerdo con el sistema oficial romano, como ciclos anuales completos a
partir del dies imperii, y no, como pretende Oppermann, segin el sistema
egipcio. Mucho menos admisible todavia es la peregrina teoria, propug-
nada por Oppermann, de que para los afios de reinado de Claudio y para
los sucesos relacionados con estos afios, Porfirio adopta no la cronologia
del sistema oficial egipcio, sino las dataciones erréneas de una serie de
papiros del interior de Egipto. En el caso tnico de la computacién de los
afios de estancia del propio Porfirio en la escuela de Plotino, el bidgrafo
conmensura esos afios con los respectivos de reinado de Galieno, admitien-
do en la cuenta total, merced a ese procedimiento, dos afios incompletos,
el inicial y el terminal. Pero, normalmente, sigue otro procedimiento:
cuenta solamente afios completos a partir del momento inicial, relaciondn-
dolos —pero no conmensurandolos— con afios de reinado, excepto en el
caso de la notacién del perfodo amoniano de Plotino, que no contiene
referencia de ninguna clase, ni explicita ni implicita, a afios de reinado.
Este es también el tnico caso de notacién de afios completos en que el
cémputo no proviene de un cilculo mental del propio Porfirio y en que,
consiguientemente, tampoco incurre en el error de afiadir un afio m4s en la
suma total.

Puestos estos preambulos, podemos ya proceder a reconstruir el marco

cronolégico de la Vida de Plotino, con referencia a la cronologia de la era
cristiana:

ARo SUCESOS

203/4 Plotino nace (iltimos meses de 203-primeros de 204), dentro del afio
11.2 de reinado de Severo.

210/11 Escena en casa de la nodriza, a la edad de 7 afios.

230/1 Conversién a la filosoffa, a la edad de 27 aiios.

230/1-242 Plotino en la escuela de Amonio 11 afios completos.

232/3 Nacimiento de Porfirio.

242 Primavera: salida de Plotino con el ejército de Gordiano, a la edad
de 38 aiios.

242-244 Muerte de Amonio.

2 Supra, pags. 93-4.
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ARo SUCESOS

244 25 Febrero-14 Marzo: Muerte de Gordiano. Plotino huye a Antioquia
y, probablemente, pasa por Alejandrfa: pacto con Erenio y Origenes.
C. Marzo-Abril: Plotino se establece en Roma, a la edad de 40 afios,
estando Filipo en el poder.

244-253 Periodo dgrafo. Plotino ensefia a base de los cursos de Amonio, pero
no escribe.

246 C. Abril-Mayo: Amelio llega a Roma, en el afio 3.° del reinado de
Filipo = 3.° de estancia de Plotino en Roma.

253 C. Setiembre: Subida de Galieno al poder. Plotino comienza a escribir.

253/4 Tratado 1 (I, 6).

254/5 Tratado 2 (IV, 7).

255/6 Tratados 3 (III, 1) y 4 (IV, 2).

256/7 Tratado 5 (V, 9).

257/8 Tratados 6 (IV, 8), 7 (V, 4) y 8§ (IV, 9).

258/9 Tratado 9 (VI, 9).

259/60 Tratados 10 (V, 1) y 11 (V, 2).

260/1 Tratado 12 (11, 4).

261/2 Tratados 13 (IIL, 9) y 14 (II, 2).
La “séance” en el Iseo (Vida, 10, 15-33).
Tratados 15 (II1, 4), 16 (I, 9) y 17 (I, 6).

262/3 Afio 10.° del reinado de Galieno. Plotino anda alrededor de los
59 afios.
Tratados 18 (V, 7), 19 (1, 2), 20 (I, 3) y 21 (IV, 1).

263 C. Julio-Agosto: Porfirio llega a Roma a la edad de 30 afios.
C. Agosto-Setiembre: Polémica de Porfirio con Amelio y “palinodia”
de Porfirio. “Decennalia” de Galieno.

263/4 Réplica de Longino a la “palinodia” de Plotino.
Tratados 22-23 (VI, 4-5), 24 (V, 6), 25 (II, 5) y 26 (111, 6).

264/5 Carta de Amelio a Longino. Réplica de éste.
Tratados 27-29 (IV, 3-5).
Porfirio interroga a Plotino durante tres dfas sobre el modo de unién
del alma con el cuerpo (Vida, 13, 10-17).

265/6 Tratados 30-33 (IIL, 8; V, 8; V, 5; II, 9) y 34 (VI, 6).

266/7 Tratados 35 (II, 8), 36 (I, 5), 37 (I, 7), 38 (VL, 7), 39 (VI, 8), 40 (11, 1)
y 41 (IV, 6).

267/8 Tratados 42-44 (VI, 1-3) y 45 (111, 7).

263-268 Tratado de Amelio sobre las filosoffas de Numenio y Plotino.

265-269 Tratado de Longino Sobre el fin.

268 C. Mayo: Partida de Porfirio.
C. Mayo-Junio: Tratado 46 (I, 4).

268 C. Junio: Subida de Claudio al poder.
Agravamiento de la enfermedad de Plotino.

268/9 Tratados 47-48 (I1I, 2-3), 49 (V, 3), 50 (III, 5)y 51 (, 8).
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269 C. Mayo-Junio: Partida de Amelio, en el afio 1.° de Claudio.

269/72 Carta de Longino a Porfirio.

269 C. Setiembre-Noviembre: Tratados 52 (11, 3), 53 (I, DHys4d 7.

269 C. Noviembre-Diciembre: Plotino parte a Campania, a la finca de

Zeto.
270 C. Febrero: Muere Plotino a la edad de 66 aiios, hacia el final del

300

2.0 afio del reinado de Claudio.
Porfirio escribe la Vida de Plotino.
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