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PREFACIO. *

Los nueve Op#iseulos, que forman la coleccion llamada por les comenta-
dores latinos Parpa naturalic, deben considerarse como un complemento
del Tratado del Alma. En ellos encontramos en parte las mismas cuestio-
nes que en aquel, desenvneltas en formas nuevas ¥ eon pormenores que
prueban claramente la relacion que Aristdteles evtablece entre la psico-
logia y la historie natural. Domina en los Opt#scuios el cardcter figiold-
gico, encontrindose en estos pequeiios tratados observaciones y teorias
que hahra de utilizar la ciencia de la naturaleza més ain quela filosofia.
Baste decir, gque en ellos aparece de nuevo la superioridad de Aristote-
leg, y que este incomparable genio, euyo brillo parece como mermado
en las euestiones capitales concernientes 4 la esencia y destino del alma,
renace en los Op#sculos con todo su poder y esplendor. Al juzgar el sis-
tema expuesto en el Traiado del Alma nos vimos precisades, 4 pesar de
nuestra admiracion, & condenarle de una manera casi absoluta hasta
en nombre de la realidad fantas veces desconocida; en nombre de las
creenciag generales de 1a humanidad formuladas por las religiones y
destruidas por el Peripatetismo; y en nombre Je 1a filosofia, tal como ha
salido de manos de Platon, maestro de Aristételes durante veinte afios,
7 de Descartes, que ha asentado sobre una base imperecedera é ingue-
brautable estas verdades esenciales. Por lo contrario, traténdose de los
Optisewlos, la alabanza serd tan completa como ha tenido que serlo la
censura al ocuparnos de problemas de un drden muy distinto; y =i bien
la critica est en el caso de no renunciar 4 sus derechos, habra de tener
en cuenta que los errores gue encuentre son anejos al tiempo en que
vivid Aristoteles. La anfigliedad, 6 més bien el espirifu humano
80 8u comienzo, no podia evitar errores tan faciles; y la ciencia moderna,
que no los comparte, debe eomprenderlos y excusarlos, como se perdona

(1) De M. Barihélemy Saint-Hilaire, que publict en 1847 los Opfiscuros, que no habian side tradu~
eidos a] frances hasta entGnoes.
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& ilustres antepasados hagte lag faltas que han preparado una magni-
flca y fecunda herencia.

Para apreciar todo el valor de los Op#sculos, basta ver cull es su con-
tenido, .

En el Trafado de ln Sensacion 6 de las cosas sensibles, encontramos
teorias especiales sobre los colores, los sabores, los olores, y sobrs las
relaciones profundas que hay entre estos diversos fenémenos; y ademds,
la discusion de dos cuestiones muy curiosas y aln no resueltas, que
Aristoteles ha susecitado por primers vez: 1.* jnuestrag sensactones pue-
den dividirse hasta el infinlto como log mismos euerpos & como los movi-
mientos de los cuerpos gque las provocan? 2.° jhasta qué punto es posible
pereibir dos sensaciones 4 la vez?

En el Tratado de lo Memorie ¥ de la Reminiscencin hallamos observa-
ciones psicologicas de una exactitud incontestable y superiores 4 todos
los anélisis hechos en los dos mil afios signientes.

El Tratado del Sueiwe y de lg Vigilia contiene un sistema flsiologico,
que intenta explicar estos fendmenos misteriosos, y que en su mayor
parte es exacto.

En el Tratado de los Ensueiios se encuentra una explicacion de éstos,
hasta el presente no reemplazada por otra mejor, y que relaciona estre-
chamente este eztado excepcional y pasajero de nuestra alma con la fa-
cultad de la gensibilidad.

En el Tratado de la Adivingeion encontramos una refutacion discrefa,
pero decisiva de esta preocupacion gue aceptaron enla antigtiedad los es-
piritus mas serios, y que en nuestros dias subsiste 4un en los pueblos
mas civilizados. -

Bn el Tralado sobre el principio general del movimiento en los animales
hellamos una profunda feoriz, que relaciona el prineipio, mediante el
cual se mueven espontaneamente ciertos séres, con el principio etermo
que rige al universo entero.

Por ltimo, el Tratado dela longevidad ¥ de la brevedad de la vida, ¢l de
la Juventud ¥ de lo Ancianidad, el de la Vida y de la Muerte, y el Tra-
tado de la Respiracion conbienen numerosas observaciones, delicadas,
exactas, hechas en vista de toda la serie de los séres organizados y
correspondientes 4 la ciencia, conoeida ya por Aristdteles, que en nuestro
tiempo ha recibido el nombre especial de fisiologia comparada.

Estos son los diversos tesoros que nos ofrecen log Opidsewlos. En nin-
guna otra cbra se muestra el genio observadoer de Aristételes mas fe-

_cundo ni més exacho que en estos pequefios tratados, alguno de les
¢uales solo consta de una veintena de paginas, pero que confienen, sin
embargo, tantas 6 mas verdades que las largas discusiones & que han
dado Iugar mas tarde los mismos asuntos. Este es un elogio que puede
sin eseripulo dispensarse 4 muchas de estas teorias; elogio gue, por
grande gae sea, ni exagera con exceso lo pasado, ni rebaja injustamente
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- los trabajos que posteriormente se han hecho. Aristoteles ha podido ser,
en algunas esferas de la ciencia, superior & todos sus sucesores, como lo
era respecto de sus contemporineos. El ha podido, por ejemplo, agotar
en la logica la materia, no obstante haber sido el que la descubriera, sin
dejar 4 los demas otra cosa que la posibilidad de aleanzar el fieil mérito
de explicar y aclararlo que é] habia dicho. La misma suerte ha tenido
en algunas de las cuestiones dilucidadas en los Opisenlos, ¥ de agui el
grande interes que deben despertar 4 pesar del olvido en que con de-
masiada frecuencia selos ha tenido.

Serd porlo mismo conveniente insistir sobre algunos de estos peque-
fiog tratados pars demostrar todo lo que Aristoteles, heredero de sabios
predecesores, ha hecho para la ciencia y para designar las ideas adquidas
para ésta por é] de una manera definitiva, & los poderosos gérmenes que
ha legado al estudio y progreso de los siglos. Nos fijaremos especialmente
en el Tratedo de lo Memoria ¥ dela Reminiscenciz, § le compararemos
eon tode lo que han dicho despues los mis flustres psicélogos sobre esta
importante cuestion; =sto por lo que hace a la psieologis. Y en cuanto 4
la fisiologia estudiaremos el Trafado de {a Respiracion, que habremos de
examinar bajo el mismo punto de vista.- Este exdmen y estas compara-
ciones noz daran un doble resultado; priraero, el de hacer brillar una vez
més la gloria de Aristoteles y de la antigliedad griega; y segando, y este
es mis importante, ofrecernos algunas ensefianzas acerca de la his-
toria del espiritn humano y de la ley gue preside 4 los prograsos dela
ciencia.

Examinemos la teoria de Aristoteles sobre 1a Memoriz, teoria que es
tan sencilla y clara como exacta y profunda.

Aristételes comienza por distingunir en la memoria dos estados muy
diferentes, y que la observacion puede revelarnos & ¢ada instante 4
poco que paremos la atencion, La memoria se produce unas veces en
nogotrog de un modo espontdneo y casi sin ningun esfaerzo; el recusrdo
entonces es completo y directo, y to hacemos nusstro tal como nos lo da
la actividad natural de nuestro espiritiu; esto es lo que propiamente se
llama memoria. Otras veces el recuerdo s incompleto é indirecto, y el
espiritu en este easo encuentra tan s6lo un fragmento de lo que busea; &
bien, para llegar al objeto que persigue, parte de otro abjete que esta
en una relacion cualquiera con el que busea, y en este caso tenemos ne-
cesidad de un esfuerzo mis 6 ménos intenso de nuestra voluntad, para
recomponer el todo del recnerdo, 6 para abarcar el objeto propic que
buscamos; y 4 esto llama Avistételes remidniscencia, palabra que no in-
ventu, pero que la toma en distinte sentide de aquel en que Platon la
habie usade & veces.

La distincion entre la memoria 7 la reminiscencia es esencial, y esta
perfectamente justificada por los mismos hechos. Mas tarde se ha inten-
tado unas veces sustituirla con otras distineiones, asi como otras se la
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ha omitido, y en ambos casos ge ha inenrrido en error; 1o mismo cuando
se la ha desconoeido, que cuande se ha pretendido reemplazarla.

Despues de esta distincion, eonsecuencia de la division del tratado, y
hasts si se quiera de su titulo , Aristoteles se circunseribe & estudiar el
objeto especial de la memoria. Este objeto pertensce siempre al pasado;
la memoria no tiene que hacer con el presente, ni con el porvenir. Y asi
egiempre que se recusrda algo, se dice uno en ol inferior del alma, que
e ha oido anteriormente, que se ha sentide 6 que e ha pensado la cosa
de gue se acuerda.» Por consiguiente, & la memoria acompafia siempra
1a nocion del tiempo, ya ses esta nocion precisa, ya sea confusa. Ahora
bien, la nocion del tiempo, tan relacionada con la del movimiento, la
pereibimos, lo migmo que esta ltima, por medio de la sensibilidad, se-
gun Aristételes. La memorfa depende directamente de la sensibilidad,
como depende igualmente la imaginacion, sin la cual el mismo entendi-
wmiento no podria funcionar. La meraoria s6lo se aplica indirectamente
& lag cosas pensadas por la inteligencia, pues en si misma sélo se reflere
al prineipio sengible. Asi resulta ya la memoria perfectamente determi-
nada en vista de Ia distincion de las especies que presenta, del objeto &
que se aplica y de la parte especial del alma de que dspends. Pero la pers-
picacia de Aristoteles era demasiado grande para no pereibir el misterio
casi inexplicable que este fendmeno ofrece todavia. En el acto de la me-
moria no hay para nosotros verdaderamente presente otra cosa que la
misma modificacion del espiritu, puesto que el objeto de que nos acor-
damos esth ausenfe. ;En qué consiste, pues, que sintiendo dnicamente
la impresion que ha quedado en nosotros, producida en un tiempo pasado
por el objeto en el espiritu, podemos recordar el objeto ausente, que en
el acto no sentimos? A esta pragunta Aristoteles responde valiéndose de
una comparacion empleada posteriormente muchas veces, pero presen-
tada por él de una manera mas delicada y mas exacta que por ningunoe
de sus imitadores. Segun 6], este cardcter doeble, que se observa en el
hecho de la memoria, ¢s completamente analogo al doble cardcier que
10s ofrece wnz pintura, un dibujo cualquiera. Una pintura es 4 la vez
enr 81 misma una cosa real, independientemente del ohjeto por ella re-
producido, y ademés, con relacion 4 este objeto, es una simple copia.
Aristateles propone esta explicacion en forma dubitativa, y sin pretender
que esta metdfora sea la misma realidad. Pero la comparacion, aun
limitada de esta manera, es tan exacta como ingeniosa, pues por medio
de un ejemplo sensible pone en elaro la extrafia propiedad de la memo-
ria, la cual, mediante el anxilio de una modifleacion de nuestro espiritu,
de que en el acto tenemos conciencia, nos-recuerda un objeto ausente,
cuya percepcion, que habiamos perdido, hace revivir.

Tiene tambien la ventaja esta distincion de gue ofrece al fildsofo una
explicacion no ménos exacta de eiertos errores del espiritu cemprendidos
bajo el nombre general de alucinaciones. La alucinacion consiste en con-
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siderar en s misma la modificacion del espiritu gue congtituye Ia memo-
ria, y estimarls como una sensacion nuevs, en vez de una- copia; 6
viceversa, tomar un hecho original de semsacion por uns eopia & por
un recuerdo.

Diehemos afiadir, que Aristételes va mébs 1éjos alin, ¥ valiéndose de la
misma eomparacion, por més que siempre sea un tanto squivocsa, dice
expresamente, como lo ha hecho en el Trafads del Alima, que la sensacion
imprime en el espiritu un tipo anflogo al sello que imprime el anillo
sobre la cera, ¥ que la percepeion de esta impresion grabads en nogotros
congtituye precisamente la memoria, Esta explicacion, que ha sido eomn-
batida, es sin embargo completamente exacta, y la prusba es, que indu-
dablemente la memoria varia con la organizacion material del cuerpo, ¥
hasta con sus modificaciones accidentales, en la misma forma que el
gello varia segun ls blandura 6 la dureza de la cera. Avistételes ha ob-
servado esta influencia del temperamento sobre la memeris, ¥y despues
otros muchos han repetido estas teorfas, que facilmente se preden com-
probar por medic de observaciones personales.

Estos som, pues, los rasgos principales de la memoria, segun Aris-
toteles. -

Los de lu reminiscencia no son ménos importantes ni ménos claros.
No debe confundirse la reminiscencia ni con la memoria, ni con Ia sen-
sacion. Con respecto & la sensacion, la diferencia es evidente. En cuanto
4 la memorin, ella tiene lugar despues de la reminiscencta, cuando el
esfuerzo de ésta es eficaz y afortunadoe, y por consigniente, no son idén-
tices, La reminiscencin solo exige una parte de la eosa, pars reconsti-
tuir la cosa entera y tener un verdadero recuerdo de ella. Lo que la hace
posible es, que los diversos movimientos, producidos en nosotros por las
sensaciones, se encadenan los unos & los otros en nuestra alma por lazos
misteriosos € indisolubles; y cuande uno de ellos por una causa eual-
quiera se presenta al espiritu, arrastra tras si 4 todos los movimientos,
gquemas 6 ménos de cerca seligan con él, y entre los cuales se encuantra,
& mayor 6 menor distancia, el que corresponde al objeto gue la reminia-
cencia busea. De aqui nace que los recuerdos son mas faciles euando las
cosas se dan en eierto érden, como suaede con las matematicas. Cuando
las cosas no se dan asi en 6rden, el acto de la reminiseencia es mas pe-
1030, y el espiritn, dntes de llegar al objeto gque pretende encontrar, se
ve precisado a remover una multitud de ideas, que son més 6 ménos
extrailas & las que se busean, «Por ejemplo, de la idea de leche pasael
espiritu & la idea de lo blanco, de lo blanco al aire, del aire & la hume-
dad; y mediante esta ultima nocion, recuerda el ofofio, estacion gue
era precisamente la gue el espiritu buseaba.» En esta asociacion répida
de ideas, el espiritu se fija natural y ordinariamente en las que le son méas
comunes y frecuentes, y de aqui nacen & veces sus errores, y tambien &
veces ¢l fellz resultado de sus esfuerzos.
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En la memoria y en la reminiscencia, €l punto capital eg el tiempo.
Nuestro espiritu tiene la facultad de conocer las distancias del tiempo,
agl como conoce las distancias del espacio, discierne y retiene las pro-
porciones de las unas y de las obras con una delicadsza maravillosa,
anngie no siempre con una perfecta exactitud. Asi se recuerda 4 veces
el haber realizado una cosa en un tiempo pasado, perc sin precisar este
tiempo; 6 bien, por lo contrarie, se recierda el tiempe en gue se ha
heeho, 7 no se recuerda precisamente la cosa misma. Bl acto de la me-
wmoria & de la reminigcencia s6lo es completo cuando el movimiento del
espiritu relativo sl objeto coineile con el movimiento relativo al tiempo.

Una diferencia notable entre la reminiscencia y la memoria consiste
en que, siendo la reminiseencia un acto de voluntad ¢ mas bien de razo-
namiento, eg un privilegio'exelusivo del hombrs, miéntras que la memo-
ria la tienen tambien los animales, Pero no debe considerarse la remi-
niscencia absolutamente sometida & nuestras érdenes. La reminiscencia,
lo mismo que la memoria, depende en parte del cuerpo, y 1o prueba ol
que muchas veces & consecuencia del esfuerzo que ella exige se ve
uno de tal manera turbade, que ne le es posible contener segun quiera
la emocion que tal esfuerzo ha producido; desearia uno desentenderse de
una indagacion que le cavsa fatiga, y no se puede. El espiritu, 4 12 ma-
nera el dardo que, una vez lanzado, no puede recogerse, marcha de
8uyo, «y la reminiscencia obra enténces sobre €l 4 la manera de aguellas
palabras y aquellos cantos que se han repetido ¢on frecuencia, ¥ que se
cantan 0 se dicen sin sentir y hasta sin guererlo», En fin, la memoria y
Ja reminigcencia tienen tan estrecha relacion con la organizacion fisiea,
que ha podido observarse, que, en general, los hombres gue tienen las
partes guperiores de su coerpo demasiado fuertes, tienen poca memoria.
Esta clase de conformacion es tambien una de las causas que hacen que
esta fucultad sea tan débil en los nifias durante log primeros afios de la
vida. Lo que debilita igualmente la memoria en ellog, es In enorme agi-
tacion causadu por el desenvolvimiento &4 que la naturaleze les sujeta;
asi como en los ancianos se borra la memoria por la agitacion opuesta
que produce el descaecimiento que los va econsumiendo.

Esta egla teoria de la memoria y de la reminiscencia. Coma se ve, todos
los elementos estin admirablemente escogidos, los hechos en que se

"apoya son perfectamente exactos, v log psicdlogos, que hun venido mis
farde, no han hecho otra cosa que repetirlos, ya log hayan tomado de
Aristételes, ya hayan confirmado lag ohservaciones del filésofo, practi~
candolas por si mismos de nuevo.

Pero antes de hacer ver lo que la posteridad ha tomado del fildsofo,
buseno es recordar lo gue él tomo de sus predecesores. Aristételes tienela
excelente costwmbre de pregentar siempre, 4nfes que sus propias ideas,
las de sus predecesores, Bn el Tratado del Alma, en la Politica, en la Me-
faftsica ha hecho esto de un modo mucho mis imparcial y desinteresado
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del gue han supuesto sus detractores; y de esta suerte ha contribuido &4
fundar la historia de la filoscfia, probando por medio de tantos ejemplos
cuhn grande es su utilidad. En uno de los Opisculos, el Tratado de la
Respiracion, hace la historia de las opinjones de log filésofos sobre este
punto; pero en el Iralado de lo Memoria y de la Reminiscencig nada
dice de las teorias anteriores. Quiza eran poco numerosas, pero hay sin
embarge una, gue precisamente él lo conocia tanto como nosotros, y de
la cual nada dice; la de Platon.

La reminigscencia ocupa en el sistema de Platon un lugar muy impor-
tante, como que por la reminiscensia explica 4 la vez toda la ciencia
humansa y el estado del alma en este mundo, en el que no hace mas que
recordar, por medio de imagenes mas ¢ ménos oscuras y de indagacio-
nes més 6 ménos felices, los divinos chjetos que ha visto y contemplado
faz 4 faz en una vida anterior. Es preciso dejar 4 unlado toda la parte ale-
girica de esta teoria, que ninguna relacion tiene eon la de Aristoteles, que
no la tomé sin duda en serio, si atendemos al silencio casi absoluto gue
guardé sobre este punto (1), Pero esta teoria, ya se la supongaz pura-
mente alegdrica, yau se la considere como metafisica, encierra una parte
psicoldgica de que Aristételes indudablemente se aprovechd no poeo,
¥ justo es que consignemos aqui lo que de ella ha tomado. Platon dio &
la reminiscencia tal impoertencia, que podria sostenerse que sacrificé &
ella la memoria, y que de esfos dos estados tan préximoes, y sin em-
bargo tan distintos, del espiritu, solo estudié uno & expensas del otro.
- La ciencia no es mds que una reminiscencia; aprender no es otra cosa
que recordar; tal es el principio que se propone demostrar en el Menon,
¥ que admite como axioma en el Fedon, en el Fedro ¥ en otros dialogos.
Ahora bien, la ciencia no se adguiere sin un esfuerzo; es preciso querer
para aprender, y precisamente esta voluntad constante y fecunda esla
gue hace al hombre filésofo. La generalidad de los hombres, al percibir
en esta vida por medio de los sentidos los objetos que este mundo le pre-
senta, cree conocerlos por primera vez, si bien en el fonde no hace més
que recordar otros ohjetos muy distintos de que son aquellos como ur
palido reflejo, Pero el ilésofo no participa de esta grogera ilusion, Sabeque
en este mundo s6lo percibe sombras, y todo su estudio reflexivo, volun-
tario y enérgico consiste en remontarse, con el auxilio de estos signos
imperfectos, hasta las esencias reales y espléndidas, que su alma. cono-
cid en otro tiempo, y euyo divino recuerdo puede despertar en si mismo.
Por consiguiente, la reminiscencia es en cierta manera un privilegio del
fllésofo. .

Plator no va més adelante, no analiza el hecho psicolégico con la
escrupulosa atencion con que habra de haeerlo Aristoteles. Dero, &

{1} Sélo se ha ceupale de la reminiscencin de Platon parc cviticar las teorias del Henon, Uitimos
Analdtices, lib. 1, cap. v, péarrafo T.
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pesar de ir en bugea de un objeto muy superior y muy diferente, no
omitid ninguno de los rasgos esenciales. El acto de la veluntad aplicado
& la memoria; el poder gue posee el espiritu de rehacer mediznte su
esfuerzo recuerdes incompletos; el procedimienta que sigue para pa~
sar de log objetos mis desemejantes al que busca, ¥ gue al pronto se
le escapaha; tales son los materiales que el maestro trasmitid 4 su dis-
cipulo. Avistateles log trasformé indudablemente, pero la verdad es que
se aprovecht de ellos. Sustituyd una creencia casi mitoloégica con una
teoria cientifica, indieaciones poeo preeizas con observaciones claras,
nociones inconexas con un sistema, y con un riger metddico la incon-
sigteneia del didlogo. Perola idea principal la tomd de su maestro, y la
distineion tan importante entre la memoria y la reminisceneia, si bien
€l 1a ilustré mucho, no le pertenecs por entera. lLas teorias de Platon
la implicaban ya necesariaments, y el diseipulo no ha hecho més que
desenvolverla.

Pere =i Aristdteles aprovech6 algo del pasado, ha dado mucho més &
ios giglos siguientes, como gue de él lohan tomado todo. No hablemos
de la antigiiedad, pues enténeces ninguna teoria nueva, ni dun la de la es-
cuela de Alejandria, llegd 4 completar ni 4 eontradecir la suya (1); ni
tampoco de la edad media que durante seis siglos, por lo ménos, no fué
'mas que un eco docil del Peripatetismo. Pero en el siglo xvir, época de
la reforma flosdfica, euando la dominacion de Arigtéteics habia desapa-
recido, su teorin de la memoria quedd en pié, vy quedd porque es verda-
dera. En igual forma en el siglo siguiente, gue fanto se ocupd dela
psieologia, esta teoria expecial esla que prevalece y la que es principal-
mente reproducida. La escuela esedcesa, con toda su exactitud y minu-
ciosidad no superd & aristoteles, y sobre muchos puntos es su teoria
ménog completa y ménos profunda que la de nuestro filésofa.

Descartes, si se exceptia ol Trafado de las pasiones del Alma, no for-
mulé ninguna teoria precisa socbre punte alguno de la psicclogia, ni
tampoco sobre la memoria. Los reformadores, como él lo fué, no pueden
descender 4 pormenores. Pero muchos pasajes de su correspondencia y
sus respuestas 4 diversas erilicas prueban, que sobre esta cuestion tenia
un sistema, el cual desgraciadamente solo podemes conocer por vislum-
bres. Descartes adopta en parte la explicacion peripatética; pues segun
¢l tambien la memoria procede de los vestigios que las impresiones
sensibles ¢ las modificaciones del pensamiento dejan en nosotros:
desenvuelve esta metafora, puramente material, hasta el punto de ha-
blar de los pliegues de la memoria en el cerebro y de las especies
que son log intermediarios indispensables con euyo auxilio ella obra.
«Mediante el movimiento, dice, de estas particulas del cerebro se forma

(1) San Jgustin ha tratade de la memoria en el lib. ¥, cap. vine y siguientes de las Confesfones; himno
admirable consagrada alas maravillas de nuesira inteligencia v 4 la bonded de Dios; ¥ donds el eatusiasmo
o estorba la profundidad en las ideas.
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un vestigio, del caal depende el recuerdo (1).» En otra parte dice més

resueltamente atin: «Creo que la memoria de lag cosas materiales de-

pende de los vestigios que quedan en el cerebro despues de impresa en
¢l alguna imigen; y que la de las cosas intelectnales depende de ofres

vestizios, que subsisten en el pensamiento mismo. Pero estos son de un

género enteramente distinto de los primeros, y no me es posible expli-

carlos por medic de un efemplo tomado de lag cosas corporales, sin que
resulte una cosa muy diferente; miéntras que los vestigios del cerebro
le posibilitan para mover el alma como la habia movido 4ntes, haciendo
asi que recuerde una cosa absolutamente del mismo modo que los
plieguss, que hay en un pedazo de papel 0 de lienzo, facilitan el poderlo
plegar de nueve como estaba, mejor que si no hubiese estado do-
blado 4ntes {2).» En fin, usando casi log mismos términos que Aristote-
les, dice: «Para recordar alguna cosa, no basta que esta cosa haya es-
tado presente en otro tiempo a nuestro espiritu, ¥y que haya dejado
algunos vestigios en el cerebro, con cuya ocasion la misma cosa se pre-
genta de nuevo 4 nuestro pensamiento, sino que 8e requiers ademés,
que nosotros, cuande se presenta por segunda vez, T€CONOZCAINOS (ue
esto se verifica & causa de haberla pereibido antes (8).»

El punto mas grave de esta teoria es la distineion que hace Descartes
entre la memoria material y la memoria intelectual. Aristételes la indico
tambien, pero no parscs que le da la importancia que le did el fildsofo
frances. 81 no hemos comprendido mal el pensamiento de Descartes; st
la memoria de las cosas materiales es, segun él, una cosa distinta de
esa memoria que un tocador de laud tiene en parte en sus dedos, ha-
bremos de decir que la distincion hecha por Aristdteles entre la me-
moria ¥ la reminiseencia nog parece meas importante que la de Descar-
tes. El alma no muda, porqae la memoria, facultad de que estd dotada,
ge aplique 4 un objeto intelectual en vez de aplicarse 4 un objeto sensi-
ble. En uno y ofro caso el estado del espiritu subsiste el mismoe. Sélo que
el asunto sobre que obra ¥ que concibe es distinto. Y asi, la diferencia
sentada por Descartes, verdadera y tode como es, no es mas que ex-
terior al espiritu. La de Aristoteles, por lo contrario, afeeta & lo més
profundo que hay en el alma. La reminiscencia se distingue de la me-
moria por la Intervencion de la voluntad, facultad suprema que consti-
tuye al hombre todo, y que ocupa el primer lugar lo mismo en la psico-
logia que en la moral. Aristételes ha ido mis alla que Descartes; aquel
ha side 4 la vez més perspieaz y mas exacto, ¥ no es posible hacer de él
elogio mas grande al que sabe todo lo que vale el genio psicolégico de
Descartes y ha intentado seguirle en sus delicados y seguros anélisis.

En la escuels de Descartes no encontramos teoria alguna de impor-

(1) Tomo vir, pig. 271, edicion: de M. Consia.
(2) Towox, pig. 167.
{3) Towo x, pig. 157.
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tancia sobre la memoeria. Y podia decirse que los diseipulos han querido
imitar el laconismo del maestro. Malebranche, que en su gran obra debio
encontrar mucho que decir sobre esta faculted, apenasg se ocupa de ella.
Dascribe la reminiscencia sin nombrarla, habla de log rastros del cere-
bro, que son para éi lo que log vestigios para Descartes; despues indica
1a facoltad de la memoria sin earacterizarla claramente, y se remite a la
sagacidad de su lector, no gueriende explicar con més extension estas
‘cosas, porque cree mas prudente que cada cual se las expligue a si
mismo mediante algun esfoerzo del espiritu (1).» Quizé Malebranche no
ha hecho en este caso los estudios que exigia el mismo plan de su libro.
Spinosa sblo dedica algunas palabras 4 la memoria, ¥, sin exponer una
feoria completa, reduce la memoria % la asociacion de las ideas, que es
fatal y resulta necesariamente para el hombre de las impresiones que su
cuerpo ha recibido (2).
8i de algun cartesiano podia esperarse una teoria completa sobre la
memoria, era ds un observador como Locke, La naturaleza misma de su
obra parecia imponerle en cierte manera este deber. Pero Locke, cual-
guiera que sea por otra parte su meérito, es en este punto tan escaso
como Malebranche. Consagro todo un capitulo 4 lo que llama refencion (3),
en la cual distingue dos especies, la econtemplacion y la memo-
rin. La distincion no es muy exacta, porque desde el momento en
que la percepecion actual ha eesado, la memoria es la que obra, por limi-
tado que se suponga el intervalo del tiempo trascurrido. Habria valido
més que Locke hubiera aceptado el lenguaje comun en lugar de crear di-
visiones nuevas, que son 4 la vez ménos claras y ménos exactas. Despues
de dedicar algunas palabras 4 la contemplacion, pasa 4 la memoria, y la
caracteriza por medio de notas, que parecen muy vagas € indecisas,
comparadas con las consignadas por Aristdteles. Luego, abandonando de
repente la cuestion esencial, entra en el exdmen de cuestionss secunda-
rias, que desenvuelve con singular complacencia. Es muy eierto que la
atencion, la repeticion, el placer y el dolor sirven para fijar las ideas en
el espiritu; es muy clerto que lug ideas se borran de la memoria, y que
la memoria pueds incurrir en dos defectos: en el de caer en un entero
olvido, ¢ en el de recordar con gran lentitud las ideas que tiene en depd-
sito; pero estos no som ofra cosa que pormenores, ¥ casi podria decirse
curiosidades, que no interesan al fondo mismo del asunto, con lo cual
ha dado Locke un ejemplo seguido con demasiada facilidad por sus
sucesores. Ha distinguide la reminiscencia de la memoria, pero sino
hubiera presentado al pensamiento las profundas diferencias que, como
Aristoteles ha hecho nofar, existen entre ambos, seria casi imposible
comprender claramente lo que Locke ha dicho de ellas, Locke, en su

(1] mMmdagacioner de In verdad, 1ib. u, cap. v, parrafo 3.
{2) De mente, prop. Xvhi.
(3) Lib. 1, cap. x.
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ealidad de médico, no podia dejar de reconacer la influencia del euerpo
- sobre la memoria. Pero 4un en esto estd muy distante del fildsofo griego;

se ve que vacila en sus afirmaciones, por mas que los hechos sean evi-
dentes y hayan sido mil veces observados. Tiene sélo por « probable que
la constitucion det euerpo ejerce & veces influencia sobre la memoria.»
En fin, Locke cree que los animales tienen memoria, ¥y sin hacer
ninguna distineion, llega & decir gue esta facultad es idéntica en ellos y
en el hombre.

Apenas hay necesidad de hacer ver cuin incompleta es esta teoria
de Locke; pero aGn es mis extrafio que Leibnitz, su antagonista y
su ilustre comentador, haya sido tan coneiso como él, y que séle

" haya consagrado algunas lineas 4 la eritica de un capitulo, en queel
autor estuvo tan distante de llevar & cabo la tarea gue se habia im-
puesto.

Al llegar & 1a escuela escocesa, deberiamos encontrar teorias més sa-
tisfactorias. La exactitud y la elaridad de los psicOlogos escoceses son
bastante conocidag, y es de tal manera importante la facultad de la
memoria entre todas las que tiens el espiribu humeno, que merece, por
1o ménos tanto como enalguiera otra, que se consagre 4 ella ¢l mas ex-
tengo y atento analisis. Reid y Dugald-Stewart se han ocupado de ella;
pero, si bien son superiores 4 Locke, siguen sin embargo su ejemplo, ¥
1o han hecho todn lo que de ellos debia esperarge.

. Reid consagré uno de sus Eusqyos (1) 2 la memoria, y le divide en siete
capitulos. Intitula el primero: «Hechos incontestables sobre la memoriar,
y comienza por una definicion, la cual estd tan disfante de ser incon-
testable, que W. Hamilton la ha refutado completamente, probando,
que definir la memoriu: cel conocimiento inmediato de lo pasado»
era incurrir en una contradiceion maniflesta hasta en los términos (2).
Fuera de esto, log hechos sefialados por Reid son completamente exac-
tos. Pero Reid no se apercibe gue son los mismos que Aristételes con-
8lgnd dos mil afios Antes. Asi Reid hace constar los datos siguientes: 1.°,
gue la memoria difiere de la sensacion; 2.°, que su objeto es necesaria-
mente una cosa pasada, ¥ que no se dirige ni 4 lo presente ni al porve-
nir; 3.°, que la memeria va siempre acompafiada de la creencia en una
exisfencia pasada de la cosa gue se recuerda; 4.°, que 8 preeiso que el
espiritu esté turbade para confundir los recuerdos con las puras image-
nes; 5.°, en fin, Reid indica, sin insistir en ello tanto como Aristételes,
la intervencion de la nocion del tiempo en el acto de la memoria. Paro
de este Gltinio hecho deduce dos consecnencias muy graves, que el ana-
lisiz de su predecesor no habia notade, y son, que la memoria es la fa-
cultad gue nos da la nocion de la duracion y que nos da fambien la mo-

{1) Elterceru, traduccion de Juuffroy, tomo 1v. pig. 5t.
{2) Fragmentos de flosoffic, traducidos por M. Peisse, pig. T0.
PSICOLOGIA, iI. 2
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cion de nusstra identidad personal. Reid se propone probar en el eapi-
tule segunde, que la memoria es una facultad primitiva inexplicable
comd todas Ing demas, ¥ en euya veracidad no por eso dejamos de tener
una fe tan eiega. Ks muy cierte que la memoria es una especie de mis-
teric impensgtrable, pero el psicologa escoces no ha sabido demostrar
claramente en qué consiste el misterio. Aristételes, por lo eontrario, le
pusgo muy en ¢laro; segun él no hay presente al pensamiento otra cosa
que su propia modificacion. ;Cémo este fendmenc presente en el egpiritu
puede recordarnos un objefo pasado? Tal es la verdadera cuestion, la
cuestion oseura, y si Reid, & pesar de la firmeza y exactitud habitual
de su golpe de vista,no 1a ha abordado directamente, pace de que
estaba obeecado por ung especie de principio sistemitico. El combatid ¥
destruyd la hipbtesis de las ideas representativas, y en esto consiste su
gloria, Pero de fal manera se aleja hasta de las palabras que sirven para
expresar esta teoria, ¥ tiene tal temor de ver repreducida !a guimera
que ha combatido, que no quiere recanocer la naturaleza esencialments
representativa de la memovia, Aristételes, que no tiene los mismos es-
erupulos, eompara el hecho de la memoria con una pintura, y tiene
razon en el sentido que hemos explicade mas arriba. Hamilton, que
sobre este punfo es mas peripatético que escoces, no vaeila en decir, que
la memoria, lo mismo que la imaginacion, es una facultad de conoci-
miento representativo; verdad que es irrefutable.

No hay neeesidad de seguir 4 Reid en los euatro capitulos que siguen 4
los dos= primeros, ¥ en log cuales trata de la duracion y de la identidad
personal, neciones gue refiere & la memoria; refutando con mis 6 ménog
éxito las explicaciones de Locke sobre estos dos puntos importantes (1).
En el ultimo capitulo expone Reid 4 su manera las teoriasg enteriores
sobre la memoria. Habla de los antiguos con una ligereza que es el defscto
general de su giglo mas bien que un defecto personal, Cita las teorias de
los peripatéticos, y en lugar de buscarlas en el tratado especial de Aristo-
teles, acudit & Alsjandro de Afrodisia, el cual tampoco fué eonsultado por
él directamente, sino que lo examind en }a obra de Harris. Reid recuerda
ademas la observacion muy exacta de Aristoteles sobre la debilidad de la
memoria en los nifios y en los ancianos, y atribuyendo al filésofo asercio-
nes que jamas sento sobre las reluciones del cerebru con esta facultad es-
pecial, se propone probar que el sisbema de las ideas representativas no
explica la memoria, asi como no expliea tampoce la percepeion. Despues,
4 seguida de una refutucion bastante confusa de las opiniones de Locke
¥ de Hume, Reid cree deber recordar la distincion que Aristdteles ha
hecho entre la- memoria y la reminiscencia. Hace completa justicia &
esta distincion que le parece fundada sobrelos hechos, y eree comeo
Aristoteles que los animales tienen memoria, pero no reminiscencia.

{1] Vense la Wstorre de lo fiosofic modernn de Cousin, lib. tv, pag. 438 y siguientes.
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Aristételes habia aduecido razones muy profundas en apoyo de esta dife-
rencia que el ftlésofo escoces pudo bien reprodueir.

Esto es todo lo que se encuentra en Reid sobrs la memoria; y se ve
gue, con respecto & esta facultad propiamente dicha, sus trabajes no han
guperado 4 los de Aristételes cuya obra conocié, perc evidentemente no
aprecit debidamente.

Dugald-Stewart destina en su gran obra dedicada 4 Reid un largo capi-
tulo 4 la memoria, pero las teoriag del diseipulo son ménos completas
que las de su maestro, asi como su erudicion es tambien menor. Despues
de hacer algunas observaciones que é! mismo considera sutiles sobre las
diversas acepeiones de la palabra memaoria, la divide en espontanea y vo-
luntaria. Esta segunda especie dememoria es la reminiscencia, pero como
Stewart no conocia al parecer & Avistételes, ni tuvo tampoeo presentes los
trabzjos de su mismo maestro, crea una palabra nueva para designar la
reminiscencia, y la llama recolicction (1). En seguida trata de distinguir
la memoria de las eosas y la memoria de los sucesos, y, desconociendo
la esencia misma de esta facultad, cree que en el primer caso prede no
ir acompafiada de lz nocion de tiempo, que le parece necesaria en el
segundo, lo cnal es un error manifiesto, La necion de tiempo tan impli-
eada esta en uno como en otro caso, s6le que en uno €s la nocion confuse
¢ indistinta, miéntras que en €l otro aparece con un cardcter positivo y
preciso, Hsto nace de que Stewart ni péra le atencion en ol misterioso
problema de la memoria, ni se interroga con mayor claridad que lo ha
hecho Reid, edmo es que una modificacion del espiritu presente sélo
actualmente en la coneciencia puede darnos ia nocion de un objeto ausente
v pasado. Stewart compara en seguida las relacidnes que la memoria
establece entre lag diversas distancias de tiempo, con lag relaciones que
nuestra vista establece enfre las distancias de lugar; observacion que
tiene por nueva, ignorande que Aristéfeles la habia hecho. Luego,
ereyendo haber explicado bagtante la naturaleza de la memoria, pasa &
las cuestiones accesoriag, ¥y se pregunta: jen qué consiste que la memo-
ria retiene ciertas cosas y no retiene otras, y en qué difiere de la asocia-
cion de ideas? Manifissta el deseo de que los médieos se ocupen con mig
detencion del inflajo gue la edad 6 las enfermedades ejercen sobre la
memoria; y cita un hecho bastante notable, observado por €l mismo en
un anciano amigo suyo, el cual, valiéndoze de medios muy ingeniosos,
consignié combatir el menoseabo que ordinariamente causan log aflos
en esta facultad. En cuanto & las teorias precedentes, Stewart condena,
con una sola frase, todas las que explican la memoria por rasgtros 6 im-
presiones causatas en el sensorio, declarando que son demssiado poco
filosdficas para merecer una séria refutacion. Es cierte que cita como
modelo de estas teotias la de Malebranche, finica que al parecer conocia.

(4)  Eiemenfos de (a filosofia del espirita Enmana, tevcern edicion ingless, 1808, pag. 404
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Hste fallo condenatario, un tento desdefioso, puede ser justo traténdose
de Malebranche; pero Stewart conoce [a historis todavia mucho ménox
aun que Reid, su masstro, .

Por lo demas ge contenta con hacer este andlisis, no abstante su im-
perfeccion, y eso gue se frata de une facultad que 8l mismo considera
como de lag més importantes y de las més claras entre todas las que
posee la inteligencie humana. En el resto del cupitulo se trata sucesiva-
mente de las variedades de la memoria en los diferentes individues; del
" gultivo de la memoris para acrecentar su fuerza, sea mediante o érden
filosofico (ue se pone en las ideas, sea empleando medios materiales,
comeo ln escritura y toda especie de recursos artificiales; y en {in, de las
relaciones de la memoria con el genio filosofico, asuntos gin duda intere-
santes, y sobre los cuales da Stewart provechosos consejos, pero que
estarian mejor en una obra de educacion que en un sistema de psicologia.

De manera que la escuels escocesa, A medida que so desenvuelve,
aminora sus teorias sobre la memoria, en vez de completarlas; su erudi-
cion, excase en Reid, es cusi nula en su sucesor; desprecia las verdaderas
euestiones. para dedicarse & indagacionss puramente curiosas, y desco-
noce el pasade del gue tanta enseflanza podria haber sacade. No ha sido
gino en nuestros diag, cuando graciss 4 los esfuerzos de William Ha-
milton, ha vuelto al fecundo estudio de la historia, que casi un sigla.
integ le recomendabs Adam Smith. En Is ¢xcelente edicion que Hamil-
ton acabs, de hacer (184Y) de las obras completas de Reid, ha traducido y
ecomentado de un modo notable toda la feoria de Aristdteles sobre la re-
miniscencia, cotejandola con lo que habia dicho Reid sobre la agociacion
de lag ideas. '

Omito hablar de Brown, heredero infiel ds las doctrinas escocesas. La
unica novedad que en él se encuentra, es la pretension infundada.de no
considerar la memoria como una facultad especial y distinta.

De la escuela escocesa hubiéramos querido pasar & la filosofia ale-
mana; pere log trabajos de nuostros vecines, que quizh han sido fecun-
dos en otrog conceptos, son casi estériles en psieologia. No deberd extra-
flarse, por tanto, no encontrar en ella ninguuna teoria importante sobre
la memoria. Es este un Orden de indagaciones, que desdefia el gesio
atrevido de log pensadores alemanes, no obstaunte que sin ellas cierta-
mente no es posible una filosofia exacta y Gtil. La causa de la psicologia
no esta muy en favor del otro lado del Rhin, y la desaparicion sucesiva
de cuatro 6 einco sistemas mantenidos por hombres ilustres que se han
seguido los unos & los otros en ménos de cuarenta afios, no ha sido to-
davia bastante para esclarecer los espiritus y ponerlos en el ecamino del
verdadero método. Hé aqui, pues, foda una rama de la ciencia yla mas
importante, sobre la. que nada nos dice Alemania, & Ia cual en vano in-
terrogaria la historia en este punto.

Nada decimos de la filosofia francesa; es cierto que se ha ocupado
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mucho da la peieologia ¥ con gran pravesho; pero no g6 vé que hasta
ahors haya hecho adelantar lo cusstion especial e nos interesa,
como no Sen quizh enlos anilisis de Rayer Collard sobrs la noeion de 1g
duraeion (1),

De esta brove resefia de lo pasudo podemos sacar eptas dog consesnen-
cias: que Aristoteles ha sido o] primero que Tia estudiado cientifion-
mente Jo facultad dela memorin; y que sus trabajos pueden conside-
rarse hoy, no obstante haber pasado mAs de veintidor sigles; como log
mfs completos ¥ mas exactos,

Eatos son hechos irrecusables atestiguados por 1a historla de la file-
gofia; més adelante daremos 4 conoeer su gran impertancia; por el mo-
mento sélo los hacemos consgtar, Aristoteles continda slendo, por lo
gue respecta 4 eata tooria egpeeinl, el primero entre todos los paiciicgos,

Y dicho esto sobre el peguedio Tratado de la Memoria y de la Reménis-
cencin, pasemos ahora al Trafado de o Respivacion.

En fisiologia, Aristételes nos pareceri ménos completo sin duda, pero
“mo por eso deja de ser casi tan grande. No habrd ecnocide todos los
heehos y pormenores que un anélisis prolengado y més vasto ha suminis-
trado & sus sueesores, y egpecialmente & la ciencia contemporanea; pero
no s oeults & su espiritu nipguno de los puntos eseneiales de Iz cues-
tion, ¥ ha tenido la gloria de ser el primero que los vié en toda zo
extension, que fij6 sny limites, ¥ que indicd claramente ¢l método pro-
cedente. ' T

Arigtételes comienza por examinar los trabajos anterfores, proeu-
rando examinar las opiniones de sus predecesorss eon un cuidado gue
e degdefia dispensar en nuestros dias & las giyas, Los fsidlegos con-
temporaneos, que tan eruditos se consideran, hacen easi gala de ignorar
¢l pasado de su ciencia. Aristoteles, que guizd con mas dereche pudo
mostrar este altanero desden, se guardd bien de hacerlo, ¥ la posteridad
reconocida debe agradecérselo. Critica, pues, las teorias d= sus prede-
cesores, fjandese mhg particularmente en las de Deméberito, Anazdgoraz,
Empedocles y Platon. Acuga 4 todos ellos de no haber observado sufi-
clentemente, y de haber aventurado explicaciones qus no estin de
aeuerdo con los fendmenos. Asi que s6lo los fendmenos tendrd en cuenta
_Aristoteles al tratar de conocer ¥ eomprender la naturaleza. Siguiendo
este métode, distingue tres especies de respiracion; 1z de los insectos, la
de los peces v la de los animales superiores, 0 como diriamos nosolros,
la de log mamiferos. Log insectos respirar tan sdlo mediante el confacio
del aire ambiente que los toca bajo el coselete {2). Los peces respiran por
las branquias, ¥ reciben el agua y no el aire direstamente; por Gltimo,
los mamifercs respiran porles pulmones, y reciben el aire en sm ioterior,

(1) Obrus de Reid, tradoeelon de Jooffroy, cap. rv, pip. 34T ¥ siguientes.
{2} La opinion de Aristdteles en este punto parece 4 vewes eontradictoria, pero se encIemtrs Tesaelta
ierminantemente en el pérrals 2, cap. 1%, del Troisds de iz Respiracion
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donde sufre eiertas modificaciones. Tal es, en general, el mecanismo de
esta funeion. Los fildsofos, que precedieron 4 Aristételes, nola eompren-
dieron en su conjunto, y algunos se limitaron a estudiarla, ya en el
hombre, ya en los peces; perp ninguno tomando en cuenta la serie total
de Tos séres dotados por la naturaleza de esta funcion.

Aristdteles hace otro cargo & los naturalistas de su tiempo, y que
Hasta cierto punto podria extenderse & los del nuestro, los euales llegan
& veees hasta celebrar el merecerlo. jOon qué fin ha dedola naturaleza la
respiracion & los animales? Log filésofos, que habian tratado esta cues-
tion, Ia habian profundizado muy poco, segun indica Aristoteles. Anaxi-
goras, Didgenes (1), Hmpedocles y Deméerito, se desentendieron de este
punto esencial. En eambio Aristételes no la ha olvidado y su solucion ha
debido parecer en gu siglo ¥y mucho tempo despues tan verdadera como
ingeniosa. La respiracion no tiene otro fin que el templar el ealor natu-
ral, indispensable en todo animal para el sostenimiento de la vida, y
que sin un clemento exferior propio para templarla, bien pronto se ex-
tinguiria consumiéndose por si misma. Esta solucion del problema no
era quizi tan nueva como al parecer lo crein Aristételes, porque esta
expuesta en el Timep de Platon, que aquel critied al mismo tiempo que
se aprovechabs de esta teoria fundamental, que Aristoteles convirtié en
ung propie, merced 4 los desenvolvimientos que le dié y a la forma en
quela sostuvo.

Eata confusion de los dos fendmenos, del enfriamiento y de la respira-
cion, ha hecho que Aristoteles comprendiers esta funcion en toda su
extension, y que &4 pesar de una contradiccion aparente evitara un
grave error, no obstante parecer cometerlo. Segun €1, ne todos los ani-
males respiran, pero todes tienen necesidad del enfriamiento. De aqui
nace, gue sin conocer quiza los 6rganos que en los insectos constituyen
la respiracion, no ha vacilado en afirmar que basta, para enfriarlos, que
el aire ambiente penetre bajo el coselete. Esta observacion general ¥
completamente racional la deriva Aristoteles del principio de las causas
finales, principio que jamas ha tenido un partidario, ni mas decidido ni
mas circnnspecto que él. De este modo puede reunir bajo una sola
explicacion fendmenos tan numerosos como importantes: el nacimien-
t0, la vida y la muerte, la juventud y la ancianidad. Segun Aristételes,
el nacimiento es la primera lucha del alma nutritiva con el calor natu-
ral, gostenida porel enfriamiento; la vida es la continuidad de esta lu-
cha; la juventud estéd constituida por el desenvolvimiento y la energia
de los organos, mediante los cusles el enfriamjento tiene lugar;la an-
cianidad, por lo contrario, ez la debilitacion; y la muerte, por ultime, es
1a impotencia. Puede negarse la exactitud de esta teoria, pero tiene por
lo ménos la gran ventaja de ser 4 la vez clara y sistematica; y es ademéis

{1] De Apolonia.
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tan Amplia como inteligible. La ley que formula es casitode lo general
que es posible, y la fisiologia de nuestro tiempo no siempre ha sabido
sacar de los materiales casi innumerables que ha rennido, conclusiones
tan elaras y tan vastas.

Tales son los principales rasgos de la feoria de Aristoteles sobre la
respiracion. Apenas hay necesidad de decir que la funda en observacio-
nes numerosas y comparadas de anatomia y de fisiologia, de lag cuales
deduce una infinidad de consecusncias de por menor que tienen gran in-
teres, El organismo de la respiracion se complica y se perfecciona 4 me-
dida que el mismo animal se eleva en la escala de los séres, siendo esta
funeion en el hombre 4 la par méasg completa y mas admirable. Ademas,
existen relacicnes constantes y neeesarias entre la organizacion de los
séres ¥ el medio en que la naturaleza los ha eolocado. Unos tienen bran-
quias, porque viven en el agua, y en ella deben respirar; otros tisnen
pulmones, porque han de vivir en el aire; y la nafuraleza, que jamas
haee una cosa de doble uso, asi como nunca hace nada en vano, no ha
reunido en ningun animal las branquias y los pulmones, aunque haya
gabide organizar los animales anfibios. Podrian cifarse ofras considera-
ciones del mismo género, que hacen que el tratado de Aristoteles sobre
la regpiracion sea uno de log més curiosos de su inmensa encielopedia.

Para ver los progresos que despucs de cata primera tentativa ha po-
dido hacer la fisiologia comparada, interroguemos & dos de sus represen~
tantes mAs ilustres en nuestro siglo, Burdach y Muller. Este examen
podra convencernos de gue si el fisidlogo antiguo ha egonocido méncs
parmenores que sus doctes herederos, comprendia tan bien como ellos
los principios verdaderamente importantes de la euestion,

Burdach compara en primer lugar la respiracion con la digestion; la
primera acaba lo que la segunda habia comenzado, observacion que
Aristételes habia hecho ya, sunqgue presentandola bajo otra forma. Bur-
dach recomoce en seguida, que no giendo la respiracion otra eosa que una
lucha entre el organismo ¥ el medio exterior, sus formas fundamentales
se refieren, las unas & la naburaleza del medio activo, y las ofras 4 1a espe-
ciede sustancia orgénica, enfre la cual y este medio tienelugarla lucha.
Dos son los medios en que puede tener lugar la respiracion, el agna y el
aire; y sus dos formas principales son, 6 el contacto del medio con todo
el cuerpo del animal, 6 el confacto solamente con la sangre. Los medios
por los cuales la respiracion se realiza, consisten en disposiciones orga-
nieas y en movimientos, Burdoch estudia por tanto en primer lugar los
6rganos de la respiracion, fanto los que parten de Ia piel, como sucede
en los insectos y en los animales inferiores, como los gue parten del
canal digestivo, y pertenccen 4 los grados superiores de la vida animal,
desde los holoturios “hasta los mamiferos. Despues considers el movi-
miento regpiratorio, ¥y aplicando 4 la fisiclogia lag célebres divigiones
que Kant habia admitido en la metafisica, sungue con bien distinta in-
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tencion, Burdach explica sucesivamente Ia enslidad, la. modalidad, la
eantidad y las relaciones del movimiento regpiratorio. Egtas categorias,
que la (ritice de le razon purs no ha podide conseguir que fueren acep-
tadan por la filozofia, no han tenido mejor suerte en la Gsiologia, y 1éjos
de ayudar & la exposicion de la ciencia, no pueden ménos de entorpe-
cerla y oscurecerla. Del movimiento respiratorio pasa el fisidlogo aleman
& lox fenémenos quimieos de la respiracion, y muestra muy al pormenor
las moedifieaciones que experimentean el aire y la sangre en el cambio de
materiales gue esta funcion hace que se verique entre ellos. Esta es una
parte de la fisiologia moderna, gue no tiene otra aniloga en los trabajos
de la antigiiedad, lo cual se comprende sin dificultad, pueste que la
quimica es la que ha hecho posibles estas indagaciones. Burdach con-
sagra en seguida un largo capitulo al examen de las relaciones de la
respiracion con la vida; las euales son, 6 generales, segun la naturaleza
de los gases respirados y segun la necesidad mas 6 ménos endrgica de
respiracion, 0 especiales, segun lag conexiones intimag de los drganos
con la accion eerebral, con ¢l movimiento voluntario, eon la circulacion,
con la nutricion y con los aparatos secretorios. Por Gltimo, en un eapi-
tulo sobre la esencia ds la respiracion, Burdach se propone sobre todo
expliear el doble movimiento que la respiracion presenta, es decir, el
ritmo de la ingpiracion y de la espiracion, fendmeno desconocide por
algunos filosofos de la anfigiiedad, y sobre el eual Aristételes insistid
mucho.

Fstos son en conjunto los trabajos de Burdach. Los de Muller son casi
idénticoy en cuanto al cavdcter de las indagaciones y 4 sus resultados.
Muller trate primero de la respiracion en general, pero en lugar de dar
las explicaciones que este titulo hace esperar, el antor sdlo se ocupa de
los gases que pueden favorecer & impedir la respiracion, asunto muy
interesante, pero que no da & conocer lo bastante la respiracion en si
misma, oi el papel que desempefia en la organizacion animal. Para suplir
gin duda este vacio, el autor enumera en una nota log trabajos mas im-
portantes gue se han hecho sobre la respiracion, pero su nomenclatura
stlo empieza con Gtodwim en 1788, Nada dice zobre los frabajos dela
antigiiedad, asi que pasa en silencio 4 Aristételes, como si el Trafado de
{a Respiracion, comienzo de la ciencia, no existiese & careciese de valor.
Despues de estag consideraciones preliminares, Muller deseribe el apa-
rato respiratorio y distingue tres formas principales: el pulmon, lag
branquias y el gistema tragqueal de los insectos; algunos animales de
las clases inferiores al parecer respiran por toda la piel. El autor explica
sucesivamente estas diversas formas del aparato y sus variedades,
que son casi infinifas, elfando una poreion de hechos, correspondientes
4 todos los 6rdenes de séreg animados. En seguida, al tratar de Ia respi-
racion del hombre y de los animales, Muller se ocupa casi dnicamente de
las moodificaciones quimicas que experimenta el aire, ya se realice esta
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funcion en el migmao aire, ya se realice en el agua. Muller, al parecer,
ha llevado las indagaciones de ssta especie mis léjos gue ningun
ofro, ¥ las extiende & la respiracion de los huevos de los animales, desde
los embriones de log vatracios hasta el embrion humano; observaciones
que continta Muller, estudiando los cambios que experimenta la sangrs,
ya enlas venas, ya en las arterias; las metamorfosis que suiren las ma-
terias animales, y las relaciones de la respiracion con la nutricion,
asunto tratado ya por Aristoteles; concluyendo por afirmar que la esen-
cia de 1a respiracion y su fin dltimo <es el de ejercer sobre las combi-
naciones organicas, mediante la influencia del oxigeno, una accion
que las ponga en estado de manifestar sus propias fuerzags. En fin, en
el ultimo capitulo Muller trata de los movimientes respiratorios y de la
influencia de los nervios en la respiracion propiamente dicha y en algu-
nos fenémenos simpaticos con ella relacionados, como la tos, el estor-
nude, el'hostezo, ete.

Indntil serin extendernos més en esta resefia de la fisiologia contempo-
Tanea, puesto que 4 lo que parece, log dos fisidlogos alemanes han hecho
adelantar la ciencia tedo lo que al presente era posihle. Basta para flus-
tranos lo dicho, gque nos demuestra claramente todo lo que se ha hecho
despues de Aristoteles, y el importante puesto que éste ocupa en el des-
envolvimiento de la ciencia. No negamos que en el estado & que la
eiencia ha llegado en nuestros dias, nos presenta una masa de hechos da
mucha mis consideracion, pero no creemos ser injustos afirmando gue
estos hechos, sige exceptan log que se refleren 4 la guimiea, son abso-
Iutamente del mismo érden que los que habia recogido Aristételes para
base de su teoria. Recorrid, en cuanto le era dado hacerlo, no contando
¢on el auxilio del microscopio y en un tiempo en que las observaciones
eran tan rarag como poco instructivas, la serie entera del reino animal.
Interrogé 4 la naturaleza, y buscd en ells los diversos procedimientos
que emplea para aleanzar un mismo fin, ¥ apelé 4 los trabajos de sus
predecesores para aprovecharse de ellos. Indudablemente muchos ani-
males, y por consiguiente muchas variedades de organismos, le fueron
desconocidoes; unos, porgue ne podia pereibirles; otros, porque, habi-
tando en regiones lgjanas, no habian sido observados por naturalistas,
cuyos anflisis hubiere é] podide utilizar. Pera Aristételes no dejd de se-
guir el método que siguen hoy todavia sus sucesores ¥ sus lherederos.
El es el primero que lo ha praticado, lo cual es una ventaja en su favor.
En talea términos ha producido este método en sus manos todo lo que
pedia producir, que posteriormente los limites de la clencia han conti-
nuadoe siendo log mismos por €l fijados. Las tres formas principales de 1a
respiracion, 6 més bien, como él diria, del enfriamento, son las tres tinicas
que existen en la realidad, y supo observarlas y describirlas. Podran ser
observadas y descritas con més pormenores, pero no es posible tras-
pasar los limites que él asignaba 4 la cuestion, porque cuando se liega
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4 comprender bien la naturalsza, la naturaleza es la que los impone 4 la
ciencia hiumana. - ;

Sin saber directamente lo que piensa la finiologia moderna de la idea
del enfriamiento, puesto que no han side diseutidas por ella lag feorias de
Aristételes, se puede muy fhcilmente suponer, al ver que considera la
respiracion como una verdadera combustion, alimentada incesantemente
por el oxigeno del aire. Egta teoria es al parecer absolutamente contraria
# 1a de Aristételes, que congidera la respiracion como una eapecie de en-
friamiento. No discutimos ahora la superioridad de una de estas teorias
gobre la otra. Pero debe tenerse en cuenta, que, en ciertos conceptos, la
ides del enfriamiento es 4 la vez mas profunda y mas exacta que Ia
simple ides de la respiracion. La respiracion no ¢s mis que un hecho,
eualesquiera que sean lag innumerables variedades de su modo de fun-
cionar, Es evidente, que sélo metaféricamente puede decirse que log in-
sectos ¥ otrog animales més inferiores atin respiran como log anima-
les superiores dotados de pulmones 6 de brangquias; y evidentemente
se exagera le asimilacion de umes con otrog fendmenos cuando se
lama y se da indiferentemente el nombre de drganos respiratorios & las
pestaifiag de ciertos infusorios microscopicos ¥ & las redecillag celulares
cuyo admirable desenvolvimiento forma los pulmones de log mami-
feros. Es difieil reunir bajo una misma nocion hechos que material-
mente tiehen una apariencis tan diversa. Por lo contrario, esta unidad
se hace tan facil como clara desde el momento en que, en vez de referirla
4 los hechos, se reflere 4 su causa, y en que la nocion es puramente
racional en vez de ser sensible. Kl enfrizmiento del ealor natural nacesa-
rio para la conservacion de la vida es el fin de la respiracion segun Aris-
titeles. Esta es una concepeion de un espiritu que va mds allid de les
hechos para eomprenderlos, y que tiene la gran ventaja de ger perfecta-
mente inteligible, porgue sélo de la inteligencia procede, pues que tras-
ciende de la observacion.

Eg cierto que esta ventaja, que la filosofta aprecia mucho, es & los
ojos de los més de los naturalistas un inconveniente y un peligro, porgue
este, teoria, 4 su juicio, incurre en el error de asignar una causa & los fe-
Admenos, y lo que es peor, una causa final, Laciencia moderna quiere, en
efecto, hacer constar los hechos ¥ acumalarlos en nimero mas 6 ménos
grande, pero terae en general indagar su causa, es decir, el verdadero

- sentido. Se resigna en ejerta maners 4 satisfacer la curiosidad del espi-
ritu, sin llegar hasta satisfacer la razon. Y asi hemos visto como Bur-
dach y Muller expopen, mostrando un conocimiento prodigiosa, todas
las variedades del aparato respiratorio con sus més minuciosos porme-
nores; pero no nos han enseiiado para qué sirve la respiracion en la or-
ganizacion del animal, y lo més 4 que se han arriesgado ha sido & decir,
que contribuia & conservar la vida. Es clerto, que otros fisidlogos han
sido ménos eserupulosos, y no han vacilado en sostener que la vida se
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mantiene mediante el calor que la respiracion desenvuelve al quemarse
ol oxigeno en log pulmones. La ciencia antigua intentd tambien legar
hasta la explicacion del fendmeno. Quiso comprender ¢dmo la naturaleza
conserva la vida del animal wmediante la respiracion, y creyd que era
mediante el enfriamiento. Segun todas las apariencias, esta solucion no
eg exacta. Pero lo que decimos es, que la ciencia antigua ha hecho bien
en buscarla, y que si el figidlogo debe limitarse & observar exactamente
log fendmenos, el fildsofo tiene el deber de explicarlos, relacionandolos
con el conjunto de lag cosag, que sélo la filosofia procura comprender.

Sea lo que quiera de esta cuestion delicada y controvertible, una ven-
taja evidente, que Aristoteles tiene sobre los dos fisidlogos alemanes, es
la incomparable claridad con que expone sus teorias. El Trafado de ls
Respiracion, sise excepthan log dos & tres capitulos ultimos, que han
sido quizé interpolados, es una obra maestra por su composicion. Expone
primero la historia de la ciencia; despues la ciencia misma, desenvuelba
con un drden y una regularidad incontestables en fres 6 cuatro ideas
fundamentales: necesidad del calor para que pueda subsistir la vida,
neecesidad de un enfriamiento periddico para que el calor no desapa-
rezca, division de las principales especies de respiracion, y descripeion de
log aparatos en los diferentes séres, insectos, peces, cetdceos, mamiferos;
¥, por ultimo, la relacion de la respiracion eon los grandes fendmenos de
la vida, de la muerte, del nacimisnto, de la juventud y de la ancianidad.
No insistiriamos sobre este mérito en cuanto 4 la forma, si él no mos-
trase un eonocimiento profundo delos hechos, S6lo euando se ven desde
cierta altura las verdaderas relaciones-de las cosas, es cuando se las
puede presentar con completa claridad.

Podria creerse que esta superioridad de Aristoteles sobre los fisidlogos
se debe & los hibitos floséficos de su espiritu y al hecho de haber to-
mado de una ciencia més general las reglas y los procedimientos que ha
aplicade 4 la exposicion de una ciencia particular. Hsto es indudable-
mente cierto en parte, pero debe afadirse, que en este punto Aristdteles
10 es ménos superior 4 la gencralidad de los flldsofos que 4 los fisidlogos,
Por el breve analisis que hemos hecho mis arriba del Trafadoe de lo Me-
wmorie y de le Reminiscencia puede verse, que asi en razon de la forma
como en razon de las ideas, este estudio supera 4 todo lo que se ha hecho
despues de Aristoteles, Reid, Dugald-Stewart y Locke estan muy dis-
tantes de su modelo en cuanto al estilo, asi eomo nos ha parecido que lo
estan en cuanto 4 los hechos por €l observados y analizados. Y aqui con-
viene fecordar, que Aristoteles no es solo un filésofo y un pensador, sino
que es tambien el autor de la Reférice y de la Podtics. No se contentd con
estudiar y conocer el razonamiento humano en sug leyes esencizles y ne-
eesarias, sino que 4 la teoria del silogismo y de la demostracion afiadid
indsgaciones méas ligeras en apariencia, pero igualmente atiles. El estilo
no ha tenido para él mas secretos que la misma inteligencia. Aristételes
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no es un artista 4 la maners de Platon; no tiene ni su libertad, ni su
graeia, que son inimitables, ni tampoco tiene como él el peder de ilus-
trar y de convencer 4 los espiritus; pero sus méritos, no por ser ménos
brillantes, son ménos verdaderos, Nadie ha llegado 4 Aristoteles en
cuanto al 6rden y & la regularidad; y el érden es el gune constituye la
verdadera y solida claridad en las cieneias méas atin que en la filosofia,
Por esta razon, Aristoteles debid ser en la edad media el precepfor del
espiritu humano. A la forma del Peripatefismo, tanto como & sus doe-
trinas, son debidos su friunfo y la utilidad de sug trabajos. Esta forma
es austera, pero la ciencia puede serlo; esta forma es imperioss, si se
quiere, pero encubre un pensamiento digno de la primaecia. No debe
extrafiarse la dominacion soberana que Aristdteles ha ejercido por fan
largo tiempo, y que se explica y se justifica. Su genio personal no ha
side inferior 4 oro alguno, ¥ los instrumentos, que él supo crear para si,
no han sido ménosg poderosos ni ménos admirables que su genio. Con
tales armas es muy natural que haya vencide bajo muchos conceptos,
dun sin tener de su parte el beneficio de los siglos, tanto 4 los fisidlogos
como & los psiedlogos, reducidos & los unicos recursos de su ciencia
especial.

Con los dos ejemplos que acabamos de citar hemos probado el in-
menso valor delos Opidsculos. No se crea, sin embargo, que todos estos
pequefios tratados son sin excepeion fan estimables como el de 1a Me-
moriz v el de la Respiracion. Pero jde donde nace el mérito de estos dos?
jComo ha podido Aristoteles por si solo y casi en el comisnzo de la
cieneia recoger tantos hechos exactos y precises? ;Cual ha sido el se-
crete de gue se ha valido su genio para hacer tantos descubrimientos y
conquistar tantas verdades? ‘

Este secreto es bien sencillo, ¥ se reduce todo al método gque Aristo-
teles ha seguido.

Al examinar las doetrinas del Trafado del Almae, hémos asentado
como un hecho incontestable, que Aristételes no econocié ni practicé el
método fundamental, que consiste en remontarse hasta el origen del
conocimiento humano, y que descubre las bases sobre que descansa
toda certidumbre. Este métode le hemos encontrado en Platon bajo el
nombre equiveco de Dialéctica, asi como le encontramos dos mil aflos
mas tarde con su verdadero nombre en Descartes. Este método, compren-
dido en este sentido elevado y supremo, no pertencce al diseipulo de Pla-
ton, y de aqui el grave vacio del Peripatetismo, que pudo muy bien reco-
noc¢er la unidad en el universo, pere gque no supo comprenderla en el es-
piritn del hombre, ni referir 4 un centro comun la psicologia, la légica,
la moral y la teodicea. Pero gi el sistema de Aristételes carece de método
filoséfico, nadie comprendié y aplicd mejor que él aguel método secunda-
rio llamado de chservacion. Esto podréd parecer una paradoja 4 los que
creen que el método de observacion naci6 & principio del siglo xvir con
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Bacon y con el ejemplo dado por Galileo, Sin embargo, esta paradoja
es una verdad ficil de probar sin recurrir 4 otras obras de Aristoteles
que & los Opdsculos. ,

Pero 4 los ojos de la filosofia no basta observar, sino que es preeiso
que se sepa tambien gué se observa; en otras términos, es preciso darse
razon del método que se sigue, y del in & que se aspira al seguirlo.
Aristételes no ha faltado 4 esta dltima condicion, como no ha faltado &
la primera. '

Ante todo, tomemos del Twatado sobre ¢l principio gencral del inovi-
miento de los animales una frase capital que podria eonsiderarse. como
egerita en nuestra época; tales son la precision y exactitud con que ella
resums el método de ubservacion. No hay un sabio en nuestros dias que
pueda hablar con mayor claridad, ni el mismo Bacon se explicé nunca
en términos tan precisos:

«No basta, dice Aristételes, sentar un prineipio de una manera uni-
versal sdlo con el auxilio de larazom, sino que es precizo tambien
mostrar su aplicacion 4 todos log hechos particulares y 4 los hechos
observables, que deben servirnog para fundar las teorias generales, ¥
con los cuales deben, en nuestra opinion, eonformar siempre estas
teorias (1).»

Para elevarse & las teorias es preciso por tanto partir de los hechos, y
despues para comprebar la verdad del principio, una vez admitido, debe
verse si es aplicable & los hechos particulares. Tal es el doble movimiento
del método de observacion que Platon habia ya sefialado (2), 3y que La~
place consideraba como un privilegio de la astronomia, 4 contar desde
los descubrimienfos de Newton (3). En Aristoteles encontramos este
método por entero, mas elaro que en Platen, y tan completo como puede
serlo en el siglo xix.

Pero Aristoteles no se limito 4 proclamar este exeelente principio,
sino que lo aplica y se sirve de 6] para eriticar las doctrinas de sus pre-
decesores, 4ntes de hacerlo para fundar las suyas. Si los filosofos,
que 2ntes de él se propusieron explicar la respiracion, han incurrido
en errores 4es porque no han tenido bastante en cuenta los hechos
gue suministra la observacion (4)». Demoéerito de Ahdera, Anaxigoras,
Didgenes de Apolonia y otros muchos no comprendieron para qué fin
se ha dado la respiracion & los animales; sélo han visto las cosas 4 me-
dias, tomando la respiracion por un hecho simple, siendo asi que es
complejo como formado de dos fenémenos conexos, pero distintos: la
inspiracion y la espiracion. «3i no han explicado convenientemante
todes estos hechos, es porqus no han conceido los 6rganos interiores

{¥] Cap. 1, pinefo 3.

{2) Eula Repfidiicn, lib. vi, y en el Fedon.

[3) Expusicion de! sistema def mando, cap. 1.

{4) Tratado de in Respiracion, cap. 1, parrafo 1,
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de loz animales... 8i hubieran observado la funcion de la respiracion
en los 6rganog que la realizan, como lag branquiag y los pulmohes,
habrian reconocido bien pronto Ia causa (1)». Deméerito, al explicar
e] fenémeno de la muerte, intentd relacionarlo con el de la respiracion;
pero su teoria esth en contradiceion con hechos ciertos, y por tanto no
es aceptable. Si fuese exacta, seria preciso que fuera mas necesario
respirar euando hace frio qus cuando hace calor. «Alora bien, precisa-
mente sucede todo lo eontrario... y este es un hecho que tode ¢l mundo
puede experimentar;» yla explicacion de Demderito debe por tanto
desecharse hasta en nombre de la misma observacion (2). Por el mismo
motivo es preciso no admitir 1a expuesta en el Timeo por Platon, el cual
supone que la respiracion es la entrada del calor en nosotros. «La obser-
vacion prueba fodo lo contrario. El aire que se espira es caliente; el que
se inspira e frio, y euando este aire ex caliente ss respira con difieultad.
En efecto, sdlo con que el aire no enfrie bastante al cuerpo, ya es preeiso -
alentar & menudo» (3). Empedocles no ha tenide tampoco en cuenta la
ohservacion de los fendmenos al ereer que la respiracion principal se
hacia por las narices. Léjos de esto, 1as narices sélo son una parte muy
secundaria de todo el aparato {4). La explicacior: que da de los dos mo-
vimientos de la inspiracion y dela espiracion, no es mis exacta, y 1o
se habria atrevido & hacerlo, por més que la haya revestido de una
forma poética, si hubiera observade que en la inspiracion el cuerpo se
ensancha, y por el contrario se estrecha y se comprime en la espiracion.

Muy facil seria multiplicar lag citas de este género, sin salir de los
Opiiseulos, que contienen muchas. Bastan las hechas para probar eémo
Aristoteles se sirve de la observacion para refutar los errores de sus pre-
decesores; y sus proplos trabajos demuestran claramente edémo se ha
servido de ella para descubrir la verdad. En este pequefioc Trafado de la
Respiracion en particular recomienda con insisfencia la préctica de lu
anatomia, unico medic de conocer bien 10g procedimientos de Ja natura-
leza ¥ la orgunizacion de los séres. El mismo hizo muchas disecciones,
¥ es cosa que sorprende ¢l ver como en sus observaeiones , tan dificiles
como delicadas, rara vez se equivocaba.

Hé aqui pues el método de chservacion en todo su rigor y porlo
mismo dando infalibleg resultadoy. Sin duda Aristdteles, al emplear
este admirable ingtrumento, no conocié tedo lo que siglos de trabajo ¥
de aplicacion nog han ensefiade. Pero el camino que €l siguid es el
debido, Ademas, Aristételes lo sabe, ¥ hace un llamamiento 4 todos
para que marchen por él, signiende sus consejos y su ejemplo. El método
de observacion no data por tanto del sigle xvir; no es una conguista del

(£) Trateds de iz Respiracios, cap. 11, pirrafo T.
{2} 1dem. cap.1v, pérrefo 7.

(3} Idem, cap. v, phrrafo 6.

(4) Ildem, cap. vir, parrafo 6,
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eapiritu moderno, como frecuentemente se ha complacido nuestro argu-
o en ereerlo.

Pero 4 esta primera aserelon, quizas extrafia, la verdad exige que ania-
damos otra ain mas sorprendente. En presencia de los trabajos de un
Hipéerates, de un Aristoteles y, en otro orden de hechos, de un Platon,
parece que deberia reconocerse sin dificultad que la antigiedad ha
conocido y practicado la ohservacion. Pero se niega resueltamente, y al
parecer con mis razon, que haya conocido el arte de la experiencia. La
experimentacion cres , & voluntad de! hombre y gegun las miras de su
inteligencia, hechos nuevos ; interroga 4 la naturaleza multiplicando los
fenémenos; é itustra cuestionss dudosas, dilucidando cuestiones analagas,
para las que tiene seguridad de encontrar solueion, cuando los hechos
naturales parecen mudos é impenetrables. La’experimentacion es un
axilio inagotable que la ciencia humana se ha proporcionade. (Es cierto
que la antigiiedad no la conocit? (Es cierto que no supo servirse de ella?
Los Opdsculss podran darnos la respuesta como lo han hecho respecio
al método de observacion,

En el Tratado de la Juventud y de la Ancianidad, Aristételes se pro-
pone probar, que de todas las diversas partes de que se compone el ani-
mal , la que encierra el pricipio nutritivo con todes los aparatos al efecto
indispensable es la mas importante. ;Qué medio propone pars demos-
trar este prineipio? Hacer la experiencia siguiente en ciertos animales,
que¢ pueden soportarla: sepérese la parte superior de su cuerpo ¥ la parte
inferior, ¥ estos animales continvarén viviendo, porque conservarinla
parte nutritiva, la Gnjca, por consigniente, que es verdaderamente ezen~
¢ial para la vida (1). Otra experiencia encontramos en el Tratade de ln
Respiracion (2). Anaxagoras y Diégenes de Apolonia creyeron, aungue
bajo puntos de vista diferentes, que los peces respiraban el aire atmosfe-
rico. A Aristoteles le parece errdnea esta opirion, y la refuta valiéndose,
en primer lugar, de observaciones de hecho que la contradicen, y ade-
més de una experiencia que & su juicio es deeisiva, Pueden fenerse los
peces bajo el agua todo el tiempo que se quiera, y nunca se veran subir
a la superficie del agua burbujas de aire, 1o eual prueba gque no tienen
en si mismos parte alguna del aire exterior. Por el contrario, cuenda se
tiene & los animales gue respiran bajo del agua por algun tiempo, dejan
escapar el aire, y lag burbujas que se forman entdnces en 1a superficie de]
liquido, proceden del pulmon donde estaban encerradas. Es este un
fenémeno que jaméas presentaram los animales acuaticos, por mas esfuer-
z08 que s¢ liagan para { ue aparezea en ellos. Si quiere uno convencerse
de que en determinados séres el principio del movimiento es en cierta
manera multiple en lugar de ser inico, como lo vemos en todes los de-

(1) Tretrdo de {a Jyvenind, cap. 11, pirrafe &,
{2} Cap. w, parrefo 3,
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mag, no hay mas que dividirlos en uno ¢ en muchos trozos, y se verd que
los diversos trozos eontinfian moviéndese, y gue conservan una sensibili-
dad cagiigual 4 Ia del animal entero (1). El corazon es, segun Aristoteles,
el pricipio de la vida, de la sensibilidad y del movimiento. Es la pisza
prinecipal del animal, 6 por lo ménos este es el papel que desempefia en
log animales més elevados. Pero en los grados inferiores, el animal puede
vivir sin él Jurante algunos instanfes, y este impulso esencial, que al
parecer s0lo puede proceder del corazon, continita sin é1, aunque para
cesar bien pronto; pero dura todavia por un tiempo bastante largo. Qui-
tese, por ejemploe, el corazon & las tortugas, y se vera ¢émo marchan y
arrastran su carapacho, como si egte drgano indispensable no les fal-
tase (2). Facilmente podra uno cerciorarse mediante la experiencia que
en las organizaciones imperfectas esta viscera no tiene la importancia
suprema gue tiene en las organizaciones superiores.

No pretendemos decir que estas experiencias sean muy notables.
Cuands se sabe el inmenso papel que hoy desempeiia la experimentacion
en las clencias naturales, se nota que estos primeros ensayos son muy
humildes y muy limitados. Pero no ¢reo.que en vista de estos hechos y
de tantos otros del mismo género, pueda negparse que la antigiiedad ha
hecho experiencias asi como ha hecho observaciones. Los principios en
todas las cosas son las mas veces muy débiles; los gérmenes son en ge-
neral imperceptibles, cualesquiera que sean los desenvolvimientos gue
alcancen wmés tarde. La experimentacion en Aristdteles y en los natura-
listas antiguos se halla en estado de gérmen, pero ya la conoeen; se sir-
ven de ella raras veces, si se quiere, y con poca habilidad; pero al fin la
empleaban, y aquellos que, por venir despues, sabrin emplearla mejor,
podran aprender con su ejemplo.

La experimentacion y la obgervacion han sido conocidas por los anti-
guos como por los modernos, y cuando gueremos darnos cuenta de las
facnltades de nuestra inteligencia y de los procedimientos necesarios que
le impone la naturaleza de las cosas, se observa que el espivitu humano,
precisado & observar los hechos por la ley misma de su constitucion, se
ve bien pronto conducido 4 encontrar las nievas sendas que la experi-
mentacion le abre. Las primeras observaciones acumuladas forman
bien pronto el tesoro de la eiencia; tesoro bien pobre en un prineipio,
lo enal puede provecar la sonrisa de herederos més opulentos, pero
que no por eso deja de ser la verdadera fuente de su forbuna y el origen
olvidado de su rigneza. La experimentacion no viene sing mas tarde;
porque es preeiso, que la clencia esté bastante avanzada para gue piense
en crear hechos en vez de aceptarlos tales como la naturaleza se los
presenta. Pero en tiernpo de Aristdteles se did ya este paso dificil para la

(1) Tratede dele Respirecion, cap. xvii, parrafo B; v Tratade de in Juvenfud, cap. 11, pirrafo 9,
(2) Id. b,
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inteligeneia, eomolo prueban evidentemente los hechos gue acabamas de
citar. Por incompletas que sean estas experiencias y por sencillas que
parezean, siempre resulta gue son incontestables: se las podré criticar,
pero no se podra negar su existencia,

8i hubiera necesidad de una nueva prueba para poner més en claro
este punto, bastaria recordar los progresos que habia hecho la medicina
antes del siglo de Aristoteles. Las obras de Hipacrates han llegado &
nogotros, y podemos juzzar con plenc conoecimiento de causa lo que
eran en aquel tiempo las admirables conquistas de la eiencia. Puede de-
cirge que la medicina estd obligada 4 ohservar los hechos, como que estéd
& su eargo el defender la vide del hombre. No observa para satisfacer
una curiosidad, legitima sin duda pero 4 veces hien estéril; sino que obh-
serva para combatir y vencer la enfermedad que mata, y la curacion se
verifiea en virtud de observaciones, que muchas veces tienen gue ger
tan rapidas como infalibles. Siendo el interes més estimado para el hom-
bre su propis existencia, ninguna ciencia ha podido constituirse sobre lag
que son verdaderas bases para todas ellas mag pronto que la medicina;
es deeir, sobre la observacion exacta de los fendmenos. Es precise aiia-
dir, que todos los medios que esta ciencia emplea, y todos los remedios
gue prescribe 4 los que alivia, son casi otras tantas experiencias. Las
influencias innumerables del tiempo, de los lugares, delos climas, de las
idiosinerasias, ete., multiplican los hechos, que un paciente y sagaz
andlisis estudia, y s6lo por medio de experimentaciones mil veces repe-
tidas es como la eiencia adquiere esa certidumbre, que la hace tan util,
y que tanto le ha costado aleapzar. «La vida es breve, el arte extenso,
la ocasion fugitiva, la experiencia engailosa, el juicio dificil», dice Hipd-
erates al comienzo de sus 4 forismos, y este profundo axioma, que tanto
cuadra &4 todas lag olencias humanas, debia ser la medicina la primera 4
promulgarlo, porque es la primera que ha podido apreciar toda su
exactitud,

Asi que no debe sorprendernos el encontrar en Aristoteles el método de
ohservacion y tambien el método experimental, puesto que hacia mu-
chos siglos que la medicina los practicaba, y cerca de cien aflos 4ntes
de Aristoteles habia Hipoerates formulade ya sus leyes, Es cierto que lo
hizo con relacion 4 una eiencia especial, pero era fAcll generalizar estas
formulas, ¥ al genio de Aristételes le cabe la gloria de haber ensanchado
¢l campo, pero no la de descubrirlo, puesto que mucho tiempo antes la
necesidad habia abierto el camine. Pudo dar magnificos ejemplos que
seguir, pero él tuvo ya ofros que imitar.

En psicologia, en vista del Tratado de ln Memorin y de lo Reminiscencia,
nos ha parecido Aristdteles superior & todos sus sucesores; y en fisiolo-
gla, en vista del Tratudo de {o Respiracion, le hemos encontrado inferior
en ciertos conceptos, & pesar desu mucho mérito. En estas dos obras su
método es sin embargo el mismo, y parecia natural que en ambos los re-

PSICOLOGIA, 1. ) 3
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sultados fueran idénticos é ignalmente afortunados. ;Como es, pues, que
son tan desemejantes? En el uno =e agota la cuestion de gue setrata; enel
otro apargee un sistema que necesita completarse, 4 pesar de todas las
verdades que encierra; en uno vemos un edificic acabado y en el gue nada
pueden hacer ni 4un Jag menos méas hibiles y miés delicadas; en €l otro,
por lo contrario, un edificio, que por sélido gue sea en sus fundamentos,
ha recibido y esta recibiendo todos los dias erecimientos y mejoras.
Esta diferencia tan grave notiene otro origen que la diferencis de
asunto, Lag ciencias morales ¥ lag fisicas no proceden de la misma ma-
nera, porgque los hechos que las constituyen no se presentan del mismo
modo al espiritu humane. Cuande se trata de la psicologia, el hombre
Heva en si todos log fendmenos, y no tiene necesidad de salir de si
mismo para conccerlos ¥ observarlos bien. Se comprende por tanto
que con el auxilic de un gran genio pueda.un solo observador deseubrir
y comprobar todos los heehos. Esto es lo que ha sabido haeer Aristote-
los en el estodio de la memoria, sin que se le occultara ninguno de los
puntos esenciales de la cuestion; y los vid, porgne le bastéd entrar en si
mismo para encontrarlos todos sin exceptuar uno. Este género de ob-
servacion reflexiva tiene sin duda inmensas dificultades, dificultades
especinlisimag que muchas veces las inteligencias mejor dotadas son In-
capaces de vencer, pero uns vez gue se ha penetrado en el campe, un cs-
fuerzo individual basta para recorrerlo tode, ¥ el primero que lo cultive
puede recoger una abundante cosecha, sin que puedan hacer ofra cosa
que espigar los que vengan despues. Hé aqui cdmo Aristételes ha po-
dido conocer tan perfectamente 1o que es la memoria, quizd ménos cono-
cida por Locke y Reld en el siglo xvii. De este modo tambien es como
Aristoteles presentd toda la logica como de un golpe, mersciendo al cabo
de dos mil afios la singular gloria de verla respetada por el genio de
Kant, que no guiso ni combatirla, ni tampoeo completarla.

En las ciencias natnrales no sucede lo mismo. En ellas el espiritu no
penefra intimamente los objetos que observa; es precise que el hombre
salga de s mismo, para eonocer la naturaleza, La conciencia nada tiene
que hacer en una materia gue no es de su dominio; la sensibilidad es la
unica que puede obrar. Los heches, cuyo conjunfo y relaciones deben

. constituir una ciencia distinta, son en general muy numeroses y muy
diversos. Ademis son & veces muy sutiles; y sobre todo cuande se trata
de la organizacion de los séres animados, estan delicado el andlisis que
hay gue hacer, que los mas atentos é inteligentes observadores estin
expuestos & eguivocarse. Basta ver los dificiles problemas 4 que en
nuestros dias da lugar la estructura intima de los 6rganos, 4 pesar de
la perfeccion de los instrumentos de que disponemos. Traténdose de
un estudio como el de lu fsiclogia comparada, que tiene por objeto la
generalidad de los séres vivos, nuevos hechos vienen gin cesar 4 aumen-
tar el caudal de los ya recogidos y descubiertos. El microscopio ha re-
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velado un namero considerable de séres y organismos, de los que no se
tenia la menor idea antes de contar con este poderoso auxiliar, Los mis-
mos descubrimientos de ciencias que sor extrafias 4 1a fisiologia, pueden
suministrar 4 ésta inesperadas rigquezas. Los pregresos de la geografia,
por ejemplo, han destroido muches teorias, y asi se ve que los raros ¥
singulares animales, que se han descublierto en la Noava Holanda hace
ménos de un siglo, no han podido ser incluidos, 4 jnicio de los natura-
listas, en lag clasificaciones admitidas hasta enténces; ¥ la fisiclogia ha
tenido precision de mudar en vista de ellos algunas de sus leyes. Esto
1nos hara comprender claramente, como se ha desenvuelto la ciencia
desde la antigiiedad haste nuestros dias. Pero ni 4un hay necesidad de
estos grandes y raros descubrimientos de séres y continentes descono-
cidos, ni tampoco de la invencion de nuevos instrumentos, para que
la eiencia se modifigue y adelante. Basta que los séres cbservados hasta
enténces lo sean de nuevo por un observador, si no mas habil, por lo
ménos posterior, para que se hagan constar hechos desapercibidos. Basta
que el numero de las observaciones aumente, para que estas observa-
ciones sean 4 la vez més seguras y mas profundas. Esta es una mina
inagotable, que se explota & medida que se ahonda en ella, yen la que
se penetra pasando por camines abiertos mucho tiempo antes por nu-
merosos predecesores,

Las ciencias naturales son como un depdsito que se trasmite de edad
en edad, y que se enriquece en proporcion del mayor nimero de las
manos que lo trasmiten. Las eiencias morales estdn sometidas & una ley
anhloga, se desenvuelven tambien con el tiempo; y asi, la psicelogia, por
ejemplo, es hoy mds exfensa y més exacta que lo era en tiempo de
Platon y de Aristételes. Peroen las ciencias morales, como las observa-
eiones son mas individuales, son por lo mismo ménos trasmisibles, y por
esto muchas veces contrastan los maravillosos progreses de las ciencias
naturales con la inmovilidad de las ciencias filosdfieas. Sin embargo,
esta inmovilidad no es méas que aparente, como pueden hasta los ménos
ilustrados verle comprobado con los mismos progreses de las socieda-
des humanas y con la mejora de lag leyes que las goblernan. Para los es-
piritus cvltos y serios, los progresos de las clencias morales son tan po-
sitives y tan grandes como los de las cieneias fisicas. Lo cierto es, que
en filosofia es en alguncs puntos tan plenamente conocida la verdad,
que nada pueden afiadir & ella los siglos sueesivas. En el estudio de los
objetos exteriores, en el estudio de la naturaleza, casi nunca aparece la
verdad de esta manera definitiva; y si recibe aumento, esto prueba al
parecer, que la verdad no era todavia completa.

Y asi Aristoteles ha podido & 1a vez que conocer fan bien como cual-
quiera una cuestion de psicologia, en otra de historia natural saber mucho
ménos que los fisitlogos posteriores. Aplicando & estos dos estudios
el mismo genio y el mismo método, ha podido fundar en un caso teo-
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riag incontestables, y obtener en el cofro resultados incompletos. En
esto no hay contradiecion, y es una ley del espiritu humaneo el aprender
mucho nuevo eada dia sobre s naturaleza, y el poder conocer desde
luego sobre st mismo ¥y sobre su destino todo lo esencial que le importa
saber. El método, que ha segunido Aristoteles, es tambien el verdadero;
ha puesto la obser vacion y la experiencia al servicio de la inteligencia,
v es ¢uanto puede hacer el hombre. Todo el progrese de los siglos con-
siste en observar mas y observar mejor, é idear experienciag nuevasg y
mas decisivas. Bacon, en medio de sus ataques injustos y apasionados
contra Aristoteles, tuvo razon al aconsejar que se le imitara. «No sabriais
de este hombre graunde, si su doctrina no huhiera superado la de sus pre-
decesores, ¥, sin embavrgo, temeis hacer con él lo que é1 hizo con la anti-
gtiedad (1).» Y eso que Bacon aconsejaba el estudio de las cosas con per-
severante atencion, sobre fodo con independencia, y el atenerse 4 la
autoridad de los hechos mas bien que 4 la de los aubtores. Pero esto no
quiere deeir que sea preciso ignorar ni menospreciar el pasado. Por el
contrario, ey necesaric estudiarlo mucho, y allado del inagotable libro
de la naturaleza, abierto siempre & nuestra vista, es bueeno tambien
hojear log libros de los gue la han infterrogado con acierto intes que
nosotros.

Cuesta trabajo el darse cuenta del olvido easi completo en que los
filésofos y lo mismo los fisiblogos han fenido obras tam llenas de
verdades y tan titiles como estos dos tratados de que acabamos de
hablar; y ocurre preguntar, si este injusto desden es provechoso al espi-
ritu humano, y si le honra muecho. Es indudable que los fisiélogos pue-
den hacer adelantos en su ciencia sin conocer los trabajos de la anti-
giuedad. Las ciencias naturales han hecho de dos siglos 4 esta parte
inmensos progresos, y sin embargo ignoran en general su pasade, no
obstante ser muy honroso. El sabio naturalista no estid obligado 4 ser
erudite para ser util. Toma la ciencia en el punto en que la encuentra,
gin curarse de donde viene, y s6lo le preceupa la idea de hacer que dé
un paso mis adelante. Puede decirse que las ciencias son como las
monedas que cada cual gasta, sin que nadie trate de averiguar quién Jag
tuvo 4ntes en su poder, ni entre quiénes hLan cirgulade. Lo mismo ha
sucedido frecuentemente con la filesofia, y es bien sabido que desde
Bacon y Descartes los filégofos han hecho tan poeo easo de la erudicion
como los naturalistas,

Pero esta ignorancia, que no carece deinconvenientes en las ciencias,
es mucho més funesta y ménos excusable en filogofia. Por lo mismo que
las ciencias aumentan de siglo en siglo, y que su valor depende princi-
palmente del ndamere de hechos comprobados, parece natural que el
naturalista desprecie estas obras antiguas, porque los hechos que en

{§) Redargutio phitosophliarum,
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ellas constan son precisamente ménos numeroses y las chservaciones
ménos exactas, por perfecta que sea la forma de estas cbras y por aca-
bado que sea el métode que las ha inspirado; y si alguna vez echa
nna mirada sobre ellas, es més bier por euriosided que porque lo ne-
cesite. Ademds, el naturalista se ocupa poco de la forma en que expone
sus indagaciones ¥ haste sug tecrias. Tampoco se fija en el método que
ha de seguir, sino gne se deja llevar por el movimiente espontaneo del
espiritu, ¢ cuande méas se guia por algunos prineipios tradicionales
y vulgares que no ha profundizado. ;Qué podria aprender en obras como
lag de Aristételes? jNo'han tratado Burdach y Muller perfectamente lo
relative 4 la respiracion, sin saber lo que su predecesor habia escrito?
(Pensaron nunea ni siquiera en citar su nombre?

No sucede lo mismo con el fildzofo, €l cual por muchos motives tiene
el deber de eonocer y apreciar las obras de sus predecesores, pueste gue
no puede ignorarlas sino ¢on dafio & la vez de s{ mismo y de 1a ciencia que
cultiva. Como los elementos de esta ciencia son de todo punto individua-
les, y cada ohservador debe rehacerla casi por entero, para que gea ver-
daderamente sdlida en sus manos, hay mucho meyor riesgo de incarrir
en error; el conocimiento de lo que otros han pensado es una garantia
casi indispensable para quien ama !a verdad y aspira & pensar por si
mismo. Ademés, por original que sea el genio, nunca debe tanto & la
naturaleza como & la sociedad, en cuyo senc la suerte ha guerido que
naciera, sociedad que necesariamente lia recibido mucho del pasado; y el
filosofo por independiente gue deba ser, asi como el fisidloge, no pueden
prescindir ds este elemento. Por consiguiente, para entenderse 4 si mis-
mo, debe saber distinguir lo que le pertenece y lo que ro procede de él,
en cuanto 4 las ideas que su razon aprueba, 4 las teorias que adopta, ¥ 4
la forma misma en que las presenta, Kl fisidlogo no fiene necesidad de
tomar estas precauciones, pero el filsofo no puede despreciarlas sin pe-
ligro. 8i las olvida, corre el gran riesgo, ¢ de rehacer inutilmente lo que
otros han hecho éntes mejor, 6 de darse demasiada importancia no
haciendo 1a debida justicia & los demas, ¢ de engafiarse 4 si mismo encer-
randose en su propio sistema. Sin las advertencias de la historia, 0 hace
esfuerzos inntiles, 6 siente un loco orgullo, 6 incurre en errores imperdo-
nables, no pudiendo evitar estos escollos, ni aun el genio, porque tam-
bien hay para éste vacios y debilidades.

Tl confuso sentimiento de este deber es el que movid 4 las grandes es-
cuelas de la filosofia antigua 4 estudiar la historia. Platon no preseindio
de este estudio, como lo atestigna lu polémica sostenida en la mayor
parte de sus didlogos, Para eombatir & los predecesores es precise ¢ono-
cerlos. Refutarlos es mostrar tambien que se sabe lo que se les debe.
Respecto 4 Aristdteles, el exdmen de las teories anteriores constituye
una parte esencial de sus frabajos, y si sus controversias no son siempre
tan exactas y tan profundas como era de desear, tienen por lo ménos el
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mérito de dar unexcelente efamplo, Més tarde el eclecticiamao alejandrino
tiene & gloria el haber recurrido 4 lo pasado; eg verdad que no le com=
prendié bien, pero Io estudié con respeto, y log alejandrinos , misticos
como eran, croyeron ger discipulos fieles de maestros respetabilisimeos,
que sin embargo no conocieron nunca el misticisrmo. Consideraron
como punto de honra el no innovar, y ser sdlo los continuadores de los
que log habian precedido. En la edad media la historia de la filosofia no
figura precisaments por lo mismo que ciertas obrag de la antigliedad
figuraron demasiado. La filosofia moderna en general no ha dado valor &
la tradicion, y asise ve 4 Bacon romper en enanto 4 las eiencias ¢on todo
¢l pasado de una manera violenta, y se ve que Descartes la olvida por
corapleto. La historia de la filosofia no existe para la escoela libre del
Cartesianismo, asi como tampoco existe para la escuela escocesa. Sélo
Leibnitz conocid su utilidad, y la recomendd al siglo xvim, pero su voz no
fué eseuchada. Las grandes historias de la fillosofia, que han aparecido
en el presente siglo, han sido econsideradas como trabajos puramente li-
terarios; la Alemantia, que las ha producido, no piensa aprovecharse de
ellas, y las escuelas, que se han sucedido desde Kant hasta Hegel, al pa-
recer no han leido 4 Brucker, ni 4 Tiedemann, ni 4 Tennemann. El
mismo Hegel, si bien ha intentede hacer una historia de 1a filosofia al
examinar el pasado, parece haber querido satisfacer su curiosidad méas
bien que busear consejos y apoyo. Solo en Franeia y en nuestros dias, es
enando verdaderamente se ha llegado & comprender toda la importancia
de la historia de la filosofia. La Francia no se ha contentado con ser
erudita, al modo que loes la Alemania, sino que aspira 4 que este
conocimiento de los trabajos anteriores sirva directamente para flustrar
los presentes, y & la historia de la filosofia se ha pedido luz para la flo-
sofia misma. Bn adelante una parte esencial de la ciencia consistirk en
saber lo que ha sido, y no puede ger completo un filésofe, sino 4 condi-
cion de estudiar 4 la vez su propis conciencia y la conciencia del género
humano, Es indudable gue debe siempre y ante todo conocerse & &l
mismo, como se lo recomienda 1a sabiduria de la antigfiedad, eco de un
oréculo divino; pero debe conocer casi tan hien la historiz; y de hoy mas
tiene para guiarse dos antorchas casi igualmente luminosas, su propia
naturaleza yla tradicion.

Ha podido verse en el pequefio Fratedos de o Memoria, comparado con
los sistemas anteriores, un ejemplo de esto patente, aunque limitado. La
teoria de la memoria es sin duda una cuestion secundaria; pero precisa-
mente porque la cuestiones muy concreta y clara, podemos seguir en
ella muy distintamente la marcha del espiritu humano. Aristoteles ha
sacado de su propie fondo y de sus observaciones personales, la teoria
que expone y que es de una verdad admirable. Ha tomado tambien algu-
nos datos de un sistema preeedente, pero eran sélo gérmenes imperfee-
tos; y sin ser completamente original, él es el primero sin embargo que
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ha tratado la cuestion de una manera cientifica y profunda. Hé aqui lo
que se practicaba hace mas de dos mil afiog. El trabajo de Aristoteles
queda siendo Ia ley de la ciencia en la antigitedad, que no introduce en
¢ste punto mudanza algona, y més adn en la edad media que comenta el
pensamisntc antiguo 4 manera de alumno lleno de celo y de sumision.
Cuando el espiritu humano, guiado por los grandes reformadores, reco-
bra su independencia, encadenado por tante tiempo por la Iglesia y.por
el Peripatetismo, pierde el hilo Je una tradicion que desdefiaba; y asi
hemos vizto en esta cuestion eémo han olvidado el pasado, bajo distintos
puntos de vista, Descartes, Loke, Reid, Dugald-Stewart, queriendo
sustituir en vano teorias verdaderas y completas con otras, 6 ménos s6-
lidas, 6 ménos comprensivas. ;No habria sido de gran provecho gue los
psiedlogos sseoceses hubieran continuado la obra en el punto en que la
habia dejado su antecesor, ya que lo hecho por éste era excelente? Y pres-
cindiendo de la justicia que entdnces le habrian hecho, jno hubieran
empleado asi mejor sus esfuerzos, que no en rehacer lo que no habia
necesidad de rehacer? W. Hamilton, digno sucesor de Reid y Dugald-
Stewart, he comprendido bien el defecto grave de su escuela, ¥ al pu-
blicar una edieion nueva de lag obras de Reid, no ha podido ménas de
unir al Easayo sodre la Memoris una traduceion y un cementario de
casi todo el tratado de Aristdteles.

Pero es preciso generalizar este gjemplo. Lo que ha podida hacerse en
una cuestion como la de la memoris, puede aplicarse tambien & otras
muchag, No hey una sola en filosnfia que no pueda aprovecharse de las
luges del pasado. Todo el mundo conviene en que seria, en cuanto 4 Ia
logica, absurdo y hasta imposible seguir otro camino que el trazado por
el Organum, punto en que debemos dar fe 4 la palabra de Kant. El coa-
dro trazado por Aristoteles en la ciencia polibica es quizd tambien el
mejor; ¥ otro tanto puede decirse de ciertas partes de la Morel, prescin-
diendo de la Refdérica y de la Puética. En todas estas obras hay, como en
el Tratado de lo Memoria, verdades que se pueden aprovechar. Cuando el
asunto de unsa ciencia estd agotado, jqué recurso quada, si se ha de ca-
minar hacia adelante, que tomar como base el punto en gue los otros han
heche alto? Y lo que decimos de Aristételes, con mis razon debe decirse
de Platen. ;Cuintos hechos psicolégicos admirablemente observados,
cuantas ideas y teorias incontestables no se encuentran en sus didlogos,
monurnento eterno de la filosofia antigua, y fuente inagotable de las
mas elevadas & la par que mas pricticas ensefianzas! Pues qué el Estoi-
cismo, eseuela nacida aunque indirectamente del incomparable maestro
de Flaton, no ha legado tambien algunas verdades al mundo? jEs quelos
alejandrinos no han hecho otra cosa que cometer errores! Y viniendo al
mundo ¢ristiane, jla Escoldstice es una pura obra de sutileza y de varie-
dad? ;No ha ufindido nada el pensamiento antiguo, ni ha completado &
veces de una maners satisfactoria el pensamiento de sus fundadores?
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Hoy mismo que la conocemos algo mejor jno podemos descubrir en ella
cosas valiosas que la misma sagacidad de Leibnitz ne pudo vislum-
brar? Y en cuanto & la filosofia moderra y easi contemporinea, jno serd
posible recoger en Bacon, Descartes, Malebranche, Spinosa, Leibnitz,
Loeke, Reid, Kant, para recordar tan golo los nombres mas iiustres, una
cogecha fan riea y no ménos ntil?

Asi pues, lo que se dice de este pequeiio Tratade de la Memoriay de
Io Reminiscencia, no es meénos cierto con epliczcion 4 toda la historia
de ln filosofip, Hlay en ésta uns masa flotante de verdades, que el fildsofo
debe hoy conocer, so pena de ponerse fuera de las tradiciones del gé-
nero humano, 6 lo que es lo mismo, fuera del sentide comun. Tal es
1a admirable hereneia que la filogofia francesa de nuestros dias proeura
recoger por medio de pacientes trabajos, euyas terminacion no estd
proxima. Si algunas veces han sido estos trabajos critieados, ha side
porque no 8¢ han comprendido lo bastante. Se teme, que al hacer esta
revista de lo pasado, la filosofia pierda parte de su poder y de su origi-
nalidad. Se aconseja & ésta que olvide todo 1o gue 1a ha precedido, para
epcerrarge en si misma. Lo cual equivale 4 a2consejar 4 un hijo de fami-
lia que se prive de la riqueza de sus abuelos para hacer més répida for-

" tuna, s eierto que la filosofia ha caminado con frecuencia sin el auxilio
de la historia, y que ha heeho inmensos progresos sin pedir, para dirigir-
se, guias & la tradicion. Pero ;quiere decirse con esto, que no debib
nada & esta tradicion gue ignoraba y & veces hasta despreciaba? ;Quiere
esto deeir, que porque hasta ahora el azar le haya prestado buenos
servicios, no deba esperarse que la reflexion ilustrada por la experiencia
de log siglog habrd de prestarselos mucho muyores? jSerd ménos riea
porgue sepa 1o que constituye precisamente su indudable patrimonio? ¥
por Ultimo, jserd ménos fuerte heredando fuerzas de sus antepasados?

Kl estudio del pasado es por lo tanto util, y por lo mismo en lo suce-
8ivo necesario. No queremos decir con esto que 1a historia encierre toda
la verdad, ¥ gue el espiritu humano no tenga ya nada que erear. El
circulo de la filosofia no es limitado como no lo es el de las ciencias;
y cuando se ve lo que el método, tal como le concibieron Platon y
Bocrates, ha producido en manos de Descartes, permaneciendo en el
fondo sin embargo el mismo, no hay ya que temer que el espiritu
bumane se detenga ni en este camino ni en ningun otre. La filosafia
tiene tambien delante de siel infinito, ¥ puede caminar sin temor de
encontrar Hmites. Pero si el pasado no posee toda la verdad, tiene por-
ciones de verdad que debemos admitirtales como nos las da. Es esta
una condicion para nuestros adelantos, lejos de ser un obsticulo. Para
gaber aumentar con mas seguridad este tesoro comun de 1a humanidad,
es bueno saber 1o que contiene.

De tal manera son evidentes estas ideas y sencillos estos principios,
que verdaderamente es Intitil insistir mas sobre ellos. Pero una conse-
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cueneia de los mismos, méncs directa, pero muy cierta, es que el estu-
dio de !a historia es el dnico medio. de dar 4 Ia filosofia ess organizacion
tantes vecea reclamada por ella misma. <La filogofia, se ha dicho, no es
una ciencia hecha, y si una ciencia que hay que hacer, una cieneia que
no egta organizada. El primer servicto que es precise prestarle, consiste
en darla una organizacion gune no tiene», Si estas quejas y esta critica
" significan algo, es que la filogofia no ha recogide atin, como lo han hecho
las eiencias naturales, los hechos incontestables sobre que estd fundada,

La filogofia dividida en psicologia, l6gica, moral y metafisica 0 tecdi-
cea, apoyada coma esth sobre estos ecuatro asientos fundamentales, no es
al parecer una ciencia por hacer, en el sentido de que no sepa ni el ob-
jeto que persigue, ni el método que emplea. Sobre estos puntos esancia-
les, ninguna eiencia sabe ni ha hecho tanto como ella. Es muy difieil,
puede decirse, definir la filogofia precisamente porque lo abraza todo; pero
la mejor definicion que de ella puede darse, es el mismo nombre que lleva,
¥ que el género humano comprende muy cleramente desde hace tres rail
afios, Se trata por tanto inicamente, si la filosofia ha de organizarse, de
coordinar las verdades gue posee. Iistos son precisamente los frutos que
debe dar su historia, ¥y gue no dafiard & los nuevos que sin cesar se
habrén da produeir.

Lo que mas debe de sorprenderen estos eargos un poco tardios hechos
4 la filosofia por su inconsistencia, es el que se hagan en nombre de la
escuela escocesa y hasta por estd misma escuela. Verdaderamente si el
desdrden y Ia anarquia pudiesen venir de alguna parte al seno de la filo-
sofia, procederia de aquellos que, no conociendo su pasado, se imaginan,
no sin orgullo y =i con oheecacion, que el edificio entero estd por cons-
truir, y que ellos son los primeros y mas habiles operarios que en ¢l
han trabajado. Hemos visto al ocuparnos del Tratado del Alma, cOmo en
8l funda Aristoteles la psicologia cientifica muchisimo antes que los es-
eoceses, y sin embargo suponen éstos que ellos son los inventorss. Aris-
toteles ha podido equivocarse sobre la naturaleza del alma y sus verda-
deras facultades, y ha podido guardar un lamentable silencio sobre su
destino. Més atin, ha podido no darse razon del método que siguio espen-
tineamente para comprobar los hechos psicolégicos, por mas que Pla-
ton le hubiese ensefiado este método. Pero estos errores y estos vacios no
le impidieron conccer admirablemente los hechos, ni fueron obstéculo
para que los expusiess con un riger y una exactitud que mo han sido
igualados por sus sucesores. Acabamos de ver por el Tratudede la Memo-
7@, que los unalisis de AristSteles de esta facultad son més exactos gque
los de Reid. Luego silos escoceses hubiesen conocido mejor tales ante-
cedentes, indudablemente habrian modificado su obra, y sebre todo no la
hubieran tenide por tan nueva. Habrian indudablements Uevado mas
léjos su empresa, si se hubieran apoyado en fundamentos méas solidos;
habrien prestado mayores serviecios & la ciencia, si hubieran conccido
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mejor el punto en gue ésta se hallaba, y los modelos que podian seguir.
De este modo habrian quizéd evitado aumentar esta anarquia flogdfica,
de que se qusjaban y que pretendian en vano curar, dando ellos 4 pesar
suyo un nuevo ¢jemplo de la misma.

Tal es, resumiendo en pocas palabras, la leccion provechosa que se
puede sacar de la apreciacion exacta del Trafado de lo Memoria, dejando
aparte los demas Opusculos.

Es preciso conocer el pasado o pena de no conocerse 4 si mismo, y en
una cfencia, que como la filosofia tiene por objeto el espiritu humano,
saber lo que el espiritu humsno ha pensado, es en adelante una eondicion
indispensable para hallar la verdad. -

En las ciencias naturales este estudio de lo pasado ez ménos necesario,
&1 bien no caréce de provecho y utilidad (1).

(1) Téngase ¢n cuenta al leer este prefacio, sobre tode lo relativo al estado zitusl de Jn Blosofln y de
s cienciss naturales, que cstd eserito en el asio 1847,
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DE LA SENSACION

DE LAS COSAS SENSIBLES.®

CAP{TULO PRIMERO.

REPNODUCCION DE LO DICHO EN EL «TRATADO DEL ALMAY SOBEE LA RE-
PARTICION DE LAS FACULTADES.——NUEVOS PORMENORES : LA VIGILTA ¥
EL SUENO, LA JOVENTUD Y LA ANCIANIDAD, LA INSPIRACION Y LA ES-
PIRACION, LA VIDA Y LA MUERTR RELACION GENERAL DE LA MEDICINA
CON EL ESTUDIO DE LA NATURALEZA.—IMPORTANCIA DE LA SENSIBI—
LIDAD; ELLA CONSTIYUYE EE CARACTER ESENCIAL DEL ANIMAL.—
MISION DE LOS DIVERS0S SENTIDOS: COMPARACION DE LA VISTA CON EL
0IDO; LOS CIEGOS DE KACIMIENTO SON MAS INTELIGENTES QUE LOS
SORDO—MUDOS. )

§ 1. Hemos hecho anteriormente el estudio del alma en si

(1) El titulo de este tratado no es igual en todos los manuscritos.
Algunos le dan este otro: «De los érganos de los sentidos y de las cosas
sensibles». He seguido la version mas ecomun, que tiene de su parte la
autoridad de Alejandro de Afrodisia. Algunos comentadores han prefe-
rido la otra, uno de ellos, Simon Simoni, que ha hecho sohre este pe-

ueflo tratado un trabajo especial muy apreciable, Ginebra, 1566, en
olio. (De M. Barthélemy Saint-Hilaire, como todas las que siguen.)

§ 1. Aunferiormenie, en el Tratade del Alma, 4 que todos estos ophscu-
los sirven de complemento.—Aun en fodos los séres gue viven, Aris-
toteles reconoce que las plantas tienen vida, como los animales, por-

ue tienen la facultad nutritiva. Tratede del glme, lib. u, cap. u, § 3.—
speciales... comunes, ya & los animales, ya 4 las plantas.—El texto tiene
toda esta extemsion; perc AristGteles se ocupa exclusivamente de los

© Biblioteca Nacional de Esparia



46

misma y de las facultades que tiene cada una de las partes que
la compenen; y no hacemos sino continuar ahora la'misma ma-
teria, al indagar en los anmmales y 4un en todos Jos séres que
viven, cudles son las funciones especiales y las que son comu-
nes. Demos, pues, por sentado y conocido todo lo diche sobre
el alma, y hablemos aqui de lo demas, comenzando por las
cosas principales. '

§ 2. Las facultades mds importantes, tanto entre las que
son comunes como entre las que son especiales 4 los animales,
pertenecen, al parecer, & la vez al alma y al cuerpo; como, por
ejemplo, la sensibilidad, la memoria, la pasion, el deseo y el
apetito en general, y pueden agregarse & éstas el placer v la
pena. La mayor parte de los animales tienen estas facu]tages.
§ 3. Hay ademés otras funciones, de las cuales unas pertenecen
en comun 4 todos los séres que tienen vida, y otras sélo & algu-
nos animales, Las' més esenciales, que forman cuairo pares,

animales en este tratado y en los siguientes; y no de las plantas, porgue
tampoeo se ocups de la nutricion.— Comenzande por las cosas principa-
les; el texio dice literalmente: eprimeramente por lag cosas primeras».
Hemos prescindido de esta traduecion liferal, porque parece an poco
OSCUra,

§ 2. Comunes... especinles. Bztas expresiones tienen, al parecer, mé-
nog extension que en el parrafo precedente. Aqui sélo se trata de los
animales, y no en general de los séres que tienen vida, No todos los ani-
males tienen todas las facultades. Algunas son comungs 4 todos sin ex-
cepeion, y otras son especiales 4 ciertas especies.—4 la vee ol alma y ol
cuerpo. Véase el Tratado del Alma, lib. 1, cap. 1, §§ 9 ¥ siguientes.—La
wmagor parie de [os animales. Bsta restriceion confivma la explicacion que
acabamos de dar de las palabras «comunes y especialesy, empleadas un
poce mhs arriba,

§ 8. Ofras funciones. Aristoteles se sirve agqui, eomo lo hace méas
arriba, de un plural neutro, al cual hemos tenido que afladir un sustan-
tivo, de donde resulta que su expresion es més vaga, ¥ por consiguiente
més general que 1a de la traduccion, El suefio, la vigilia y la respiracion
son cierfamente funeiones, pero este término no cuadra muy bien 4 1a
juventud y & la vejez, & lg viday & la muerte, que no son propiamente
funciones, ¥ si gimples fendémenos. Pero si aplicdbamos el término de fe-
némenos a4 estas dltimas ideas, ya no eonvendria a las primeras, y asi
parece preferible usar el término funciones.—Que perienccen en comun
& todos los séres gue tienen vide. Es preciso tener én cuenta, que Aristdte-
les alude 4 funciones distintas de aquellas que acaba de nombrar un poco
antes, pues en otro caso seria preeiso atribuir tambien 4 las plantas el
suefio, la respiracion, etec.-—ZLg vigilia y el suefio, la juventud , etc. Esta
envmeracion prepara log tratados que siguen 4 este, ¢ indica el érden en
que aparecen.—Lg vida ¥ la muerte. En el Tratado de ia Longepidad, capi-
tulo 1, § 4, Aristételes parece como que anuncia una ohra especial con
este titulo,
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reunidas de dos en dos, son la vigilia y el suefie, la juventud y
la ancianidad , la inspiracion y la espiracion, y, por tltime, la
vida vy la muerte.

§ 4. Analizaremos cada uno de estos fendmenos, y veremos
Jo que son y qué causas los producen. _

§ 5. AY naturalista corresponde indagar caéles son los pri-
meros principios de la salud y de la enfermedad, puesto que la
salud y la enfermedad no podrian decirse de séres privados de
vida. Y asi, la mayor parte de los que se consagran al estudio
de la naturaleza, vy, entre los médicos, los que comprenden més
{ilosbficamente su arte, caminan, de un lado, del estudio de la
naturaleza & la medicina que lo termina, y de otro, comienzan
los estudios relativos 4 la medicina por el de la naturaleza.

§ 6. Las funciones enunciadas més arriba son evidente—
mente comunes al cuerpo y al alma, como lo prueha el que
todas se manifiestan, ya al mismo tiempo que la sensacion, ya &

§ 4. Amalizaremos, en log tratados que siguen.—Fendmenos. Puede
emplearse esta palabra agui despues de la enumeracion que Aristdteles
acaba de haeer.

§ 5. Delasalud yde la enfermedod. Véanse en el Tratado de la Respi-
racion, cBP. XXI, §9, las mismas ideas, y expresadas casi con los mismos
términos. Aristoteles parece tomo que anuncia tambien un tratado espe-
cial gobre la salud y la enfermedad en el Tratado de la Longevidad, cap. 1,
§ 4; si bien sélo piensa ocuparse de este asunto «en cuanto lo permite la
filosofia de la naturaleza». Alejandro de Afrodisia pone en duda que
Aristoteles haya publicado nunca una obra especial sobre la salud v la
enfermedad. Probablemente en este punto Aristdteles tuvo sn cuenta los
trabajos de Hipderates. Sin duda de esta opinion del fildsofo ha nacide
posteriormente el siguiente axioma: «Ubi desinit phisicus, ibi incipit
médicus».

§6. Las funciones enwnciados mas arride, en el § 2. Aristdleles se
girve aqui de una expresion indeterminada, que hemos creido conve-
niente precisar.— A7 mismo Hempo gue la sensacion; quela misma sensibili-
dad que Aristotelss no distingue del acto de la sensacion.—¥Ya 4 sequida
de la sensacion, como la pasion, el deseo, el plaeer y ¢l dolor, ete., §2.—
Modificaciones de la sensibilidad. Parece que se trata de los fendmenocs
indieados en el § 3, la juventud, la ancianidad, efe,—Son garantia...
ejercicio regular, como la funcion de la respiracion, ete.—E#n su perdida y
en 84 privacion, como el suello y la muerte.—¥ sin el razongmeents, Se
comprende bien que lo gue se quiere deeir es que la experiencia por si sola
basta para convencernos de que el cuerpo es condicion para la sensa-
cion; pero no se comprends tan claramente, que la razon sola pueda de-
mostrar que sin el cuerpo no puede tener lugar la sensacion. Alberfo el
Grande comprende la palabra de gue se sirve Aristoteles en el sentide
de «definicion», que tambien tiene, y no en el sentido de razonamiento.
Adoptando esta explicacion, que es hasta cierto punto aceptable; seria
Sreciso tradueir: ¢y cabe el convencimiento, lo misme por medio de la

efinicien que se da de la sensibilidad, que sin esta deflnicion.»
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seguida de ella. Algunas solo son medificaciones de la sensibi-
lidad y de sus maneras de ser; otras son garantia de la misma y
coustituyen su ejercicio regular; y otras, por el contrario, con-
sisten en su pérdida y en su privacion. Ahora bien, si hay una
cosa evidente, es que la sensacion no llega al alma sino por
medio del cuerpo, y esto se prueba con el razonamiento y sin
el razonamiento. § 7. Pero en el Trafado del Alma ya hemos
dicho qué es la sensacion y qué es sentir, y alli explicamos
tambien el papel que esta facultad desempefia en los animales.
Todo animal, en tanto que animal, debe estar dotado necesaria—
mente de sensibilidad, porque en vista de este cardcter hemos
distinguido esencialmente lo que es animal de lo que no lo es.
§ 8. Todos los animales especialmente, y cada uno como tal,
poseen por necesidad.los dos sentidos del tacto y del gusto; el
tacto, por la razon que se expuso en el Tratado del Alma, y el
gusto en vista de la alimentacion. Este es en efecto el sentido que
discierne en los alimentos lo que es agradable y lo que es des-
agradable, para que el animal evite lo uno y busque lo otro; yen
general, el sabor es la afeccion propia de la parte del alma, que
tiene el sentido del gusto. § 9. Las sensaciones provocadas por
las cosas exteriores en los animales, que estdn dotados de movi-

§9. Enel Tratedo del Alma; en varias partes, y especialmente enel
lib. 11, cap. 11, § 4; cap. v, § 1; cap. xi, § I, etc.—Hemos distinguido esen-
ciglmente; en el Tratado del Alma, lib. ., cap, 1, § 4.

§8. Seexpuso en el Trafodo del Almg, lib. 11, cap. xu, § 6; lib. m,
cap, 14, §§ 5y 11; lib. 1, cap. i, §§ 2 ¥y 7; lib. 11, cap. xuy, §§1 -y 2.—E¢
gusto en vista de lg alimentocion; Ia misma tearia se expone en el Tra-
tado del Alma, 1ib, 11, cap. x1, § 7. Otrag veces el sentido del tacto es 2l
gue Aristoteles considera como el sentido de la alimentacion, lib. 1,
cap. 111, § 8. Es clerto que considera siempre el gusto como una especie
de tacto, lib. 1, cap. x, § 1; lib. nu, cap. xu, § 7.—Que fiene el sentiflo del
gusto; tal es la version que propone Alejandro de Afrodisia, y que se
encusntra tambien en dos manuseritos, citados en la edicion de Berlin.
No hemos vacilado en adoptarla, porque resulta el pensamiento mas
claro. Algunos comentadores, como Santo Tomas, y mas tarde Leo-
nico Thomesus y Simon Simeni, la hacen notar sin aczeptarla. La ver-
sion ordinaria es: «el sabor es la sfeccion propia de la parte nutritiva
del almas. BEs cierto que Aristételes mo ha admitido en el alma una
parte & la gume hays atribuido especialmente la fancien del gusto,
miéubras que admite sn ella, por lo contrario, la parte nutritiva. Sin
embargo, creemos preferible la variante de Alejandro de Afrodisia,
aunque no eondenamos tan resueltamente como é1 la que rechaza y que
tambien puede adoptarse, pussto que su sentido es satisfuctorio.

§9.  Asequrar su conservacion... aseguvar sw biemesiar. Véase en el
Tratado del Alma el lib. m, cap, xur, § 3, un pensamiento completa-
mente igual. .
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miento, como por ejemplo, las del olfato, del oido y de la vista,
han sido dadas 4 los que las tienen para que puedan asegurar su
conservacion. Merced & tales sensaciones, cuando sienten pré—
viamente los ammales su alimento, le buscan, y huyen de lo que
les parece malo y peligroso. Pero en los animales, que estén éo—
_ tados ademds de la reflexion, estas facultades tienen por fin el
asegurar su bienestar, puesto que mediante ellas pueden distin-
guir en las coses una multitud de diferencias, que les suministra
el conocimiento, v tambien las cosas que su inieligencia puede
pensar, asi como las que deben ejecutar.

§ 10. De todas estas facultades, es la vista Ja mds impor—
tante con relacion 4 las necesidades del animal, y tambien con-
. siderada en si misma; mas para la inteligencia, aungue de una
manera indirecta, es mas importanie el oido. Y asi, la facultad
de la vista nos revela en las cosas las diferencias mas numerosas
y variadas, porque todos los cuerpos sin excepcion tienen
color. De aqui, como consecuencia, que por la vista sobre todo
percibimos las propiedades comunes, y llamo propiedades co-
munes 4 la figura, a la magmtud, al movimiento, al reposo,
al nimero. Por el contrario, et oido en general solo da & cono-
cer las diferencias del sonido; y en ciertos séres tambien las
diferencias de la voz. Pero indirectamente el oido es el que hace
el mayor servicio al pensamiento, puesto que el lenguaje es la
causa de que se instruya el hombre, v el lenguaje es percibido

§10. ILg vistqg. Véase la teoria de la vision en el Tvalado del Alma,
lib. 1, cap. vu, § 1,y en el lib. m1, cap. xu, § 3.—Avistdteles reconoce
tambien que la vista es el principal de nuestros sentidos en el lib. n,
cap. ut, § 14. Es preciso recordar asimismo en el gran elogio que hace de
este sentido en el evmienzo de la Melafisica.— Aungue de wna maiere -
directy. Esto se explica al fin de este parrafo.—ZLas propiedades comusnes.
Véase el Traludo del Alma, lib. u, cap. vi, § 3; lib. ui, cap. v, § 5.—ZLas
diferencigs del sonido, que pueden proceder tambien de las cosas inani-
madas.— Ex cierfos seres lambien. Alejandro suprirne la palabra tambien.
—Pero indireclamente el oido... El oido percibe directamente sdlo los
sonidos articulados, y el entendimiento es el gue comprende lo que
estos sonidos significan.—E] lenguaje ¢s {o cause de que se instruya el
komire; ¥ de que pueda instruir 4 los demas. Véasge la fltima frase del
Tratado del Alima.—Pero si indirectamente 0. «agcidentaimente,» em-
pleando la expresion peripatética de que Aristofeles se ha servido mas
arriba.— Las paledras 1o son olre cose gie siguos. Véase La Hermeneiq, ca-

itulo 1, § B.—Los ciegos de mucimicato son mds tuteligeniss, porque el

ompre aprende mas del hombre que de la naturaleza, y el ciegoe cuenta
eon los trabajos de Ja sociedad en que vive y de la que le ha precedido,
miéntras que el otro estéd reducido a sus solas fuerzas personales. Aris-
tételes es el primero gueé ha hecho este observacion.

PSICOLOGIA, 1. 4
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por el oido, no en si mismo, pero sf indirectamente; porque el
lenguaje se compone de palabras, y las palabras no son otra cosa
que signos. De esta manera se ve claramente por qué los clegos
de nacihiento son més inteligentes que los sordo—mudos.

§ 14. Por lo demas, ya se ha tratado anteriormente de las
ventajas especiales de cada sentido.

CAPITULO 1I.

RELACIONES POSIBLES DE LOS SENTIDOS CON LOS ELEMENTOS.—EXPLICA-
CION DEL FENOMERQ, QUE SE REALIZA EN LOS 0JOS, Y DE LA LUZ QUE SE
YE EN ELLOS CUANDO SE LOS FROTA: LA VISTA NO ES FUEGO COMO
HAN DICHO EMPEDOCLES Y TIMEO: ES AGUA COMO DIJO CON MUCHA RA-
ZON DEMOCRITO, QUIEN SE EQUIVOCOH POR OTRA PARTE EN LO RELA—
TIVQ A LA TEORIA DE LAS IMAGENES.—EFECTO QUE PRODUCEN CIERTAS
HERIDAS EN LOS 0J08.—EL 010 ESTA EN RELACION CON EL AIRE; EL
OLFATO CON EL FUEGO, EL TACTO Y EL GUSTO CON LA TIERRA.

§ 1. Para saber con precision cudl es el cuerpo que obra
naturalmente sobre cada uno de los érganos, se ha querido & ve-
ces buscar analogias entre ellos y los elementos de los cuerpos.
Pero como no es facil comparar los cince sentidos 4 los elementos,
que no son mas que cuatro, se ha imaginado un quinto elemento.
§ 2. Estan todos conformes en referir la vista al fuego, y esto

§11.  Amnfepiormente; en el segundo lbro del Tratade del Alma,

§ Y. Parasader con precision eudl es ¢f cuerpo. No han comprendido de -
este modo la generalidad de los comentadores esta frase, sino que rela-
ciondndola eon la que precede, la expresan de la manera siguiente:
«para saber en qué organos sensibles del cuerpo estd naturalmente co-
locado cada uno de los sentidos». La version que adoptamos parece mas
clara y & la vez més conforme con todo lo que sigue.—Eudre ellos y los
elementos de los cuerpos. Véase en el Tratado del Alma, lib. 1, cap. u, §§6
¥ 20, y cap. v, 8 & y siguientes, la discusion de las teorias relati-
wag 4 la relacion del alma con los elementos de las cosas.—Se¢ Aa imagi-
nado wn guinto clemento. Segun Alejandro esbo corresponde 4 las teorlas
pitagoéricas, que reconocen un gquinto elemento ménos sutil que el aire
¥ mas ligero que el agua, el ¢ual servia para trasmitir los olores, y cor-
résponde especialmiente al olfato. Alejandro cree ademas ver aqui una
alusion & las teorias expuestas en el Timeo de Platon, pero esta conje-
tura parece poco probable, porque Platon dice terminantemente, al ha-
blar del olfato, tque ningun elemento ha sido dispuesto para recibir tal
& cual olor». No es creible que Aristételes se haya equivocado.

§ 2. Hstin todos conformes. Aristoteles cita mis adelante 4 Empedo-
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nace de que se ignora la verdadera causa del fenémeno en virtud
del cual, cuando se oprime el ojo v se le frota, parece que salen
de él fuego y chispas. Esta apariencia se verifica principalmente
en la oscuridad, 6 bien cuando se cierran los pérpados, porque
de esta manera nos quedamos tambien & oscuras. Este fendémeno
suscita por olra parte esta otra cuestion: si en efecto es 1mposi-
ble ignorar que sc siente y que se ve aquello que se ve, se
sigue necesaramente de aqui, que el ojo se ve 4 sl mismo. Mas
&por qué no tiene Jugar esta sensacion cuando se deja al ojo en
reposo? § 3. La explicacion de este fenomeno resolvera & la vez
la duda & que da lugar y esta hipdtesis segun la que la vista es
fuego. Hé aqui la explicacion que puede darse. Los cuerpos
lisos brillan naturalmente en la oscuridad sin producir sin em-
bargo luz; ahora bien, lo que se Hama el medio 4 lo negro del
ojo es al parecer liso, y lo que hace que se vea fuego cuando
se frota el ojo, es que enténces lo que es uno se hace dos,
si puede decirse asi; v la rapidez del movimienio hace que lo
que ve y lo que es visto parezcan diferentes. Si no se frota el
ojo muy ripidamente, vy s1 no se esth en la oscuridad, no tiene

cles y al Timeo. Demderito parece haber compartido esta opinion,—
Principalmente en Lo oscuridad. En este caso eg evidente que la luz y las
chispas gue se creen ver, no vienen de fuera; vienen par consiguisnte
del interior del ojo; ¥ hé aqui por gué algunos filésofos sostenian que la
vista era fuego, puesto gue de suyo producia un fenémenc de este genero,
—Qfra cuestion. Aristoteles procura resolverla en el parrafe sigulente,
explicando el fenémeno mismo que la origina.—B! ¢jo se ve & i mismo.
Vease el final del parrafo que sigue.

§ 8. Los cuerpos lisos brillan naturalinente. Ksto parece demasiado
general, pues s6lo ciertos cuerpos lisos tienen esta propiedad. Esta ob-
gervacion, verdadera 6 equivocada, estd consignada en el Tvrafado del
Alma, lib. 11, cap. v, § 4. Aristoteles dice en este pasaje, refiriéndose 4
los cuerpos fosforicos que recuerda mas adelante, que la lengua griega
1o tiene una palabra general para designar esfa cualidad particular en
los cuerpos; asi quela de dligos», de que se vale aqui y en otra parte, ni
fun para 6l es quizd una expresion exacta.—KEs ¢l parecer liso; y asiel
ojo produce estas chispas, porque es liso y no porque es fuego, como
han creido aquellos 4 quienes refuta Aristdteles. Ksta es su respuesta en
cuanto & la explicacion del fendmeno.— Lo que hace que se veq. He agui
su respuesta sobre la cuestion que este fenémeno suseita y que él ha
indicado. La rapidez del movimiento, mediante el 3ue se divide el ojo en
clerta manera, hace que el 6rgane se convierta en dos, y que una de sus
partes vea miéntras que la otra es vista. Esta explicacion puede pare-
cer inguficiente, pero no =€ si la fisiclogia moderna podrd dar ofra me-
jor. Por lo demas puede verse en alejandro de Afrodisia y en Alberto el
Grande una amplia discusion sobre las dificultades que puede presentar
la inteligencia de todo este parrafo.
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lugar el fendmeno, porgue, repito, los cuerpos lisos brillan na—
turalmente en la oscuridad, como sucede, por ejemplo; con las
cabezas de algunos peces y la hiel de la gilna. Cuando se frota el
ojo lentamente, la sensacion no se produce de manera que-dé
lugar & creer que lo que ve y lo que es visto sean & la vez dos
cosas y una sola , asi que el ojo se ve 4 sf mismo al modo que
86 Ve en N espejo.

§ £ Si el ojo fuese fuego, como Empedocles asegura y
como lo afirma Tuneo, si la vision se produjese porque sale la luz
del ojo como sale de una linterna, ;por qué no habta de verse
igualmente en las tinieblas? Pretender que la vista se extingue
en la oscuridad despues de haber salido del ojo, como sostiene
Timeo, es una asercion completamente futil. En efecto, squé se
quiere dar 4 entender cuando se dice que la luz se extingue?
Lo himedo y lo frio extinguen lo caliente y lo seco, como se
observa con respecto al fuego v 4 la llama en los cuerpos igneos.
Pero ninguno de estos dos elementos se encuentra en la luz, 6
por lo ménes si existen y no los podemos percibir por darse
en ella en una cantidad inapreciable, seria preciso en este caso
que la luz se extinguiese pasado el dia y en el agua, y que
la oscuridad se produjese mis fuerte en tiempo de heladas. Sila
Hlama y todos los-cuerpos igneos experimentan estos efectos, con
respecto & la luz no sucede nada parecide. § 5. Empedocles de
tal manera ha creido que la vision tiene lugar cuando la luz

§4. Como Empedocles asegura. Mas adelante Aristételes cita log mia-
mos versos de Bmpedocles,— ¥ como lo afirma Timeo. Vénse el Timeo de
Platon, Las opiniones de Platon, que Aristételes desfigura & veces, es-
tan aqui fielmente reproducidas. —Se encuentre en (g luz. Alejandro
propoune una variante gue consiste en sustituir la palabra coscuridads
cont la «luz». Esta variante, que aprueba tambien Sante Tomés, no pa-
rece inadmisible, pere como ningun manuserito la auboriza, conserva-
mos el texto ordinariamente seguido. Leonico Tomssus ha defendido las
opiniones de Platon contra lag criticas de Aristoteles y de Alejandro.-—
Y que la oscwridad se produjese. Este final de la frase podria servir para
justificar la variante que Alejandro propone un poco mas arriba. —Res-
pecto & la luz mo suceds nade parecido; esto, por el contrario, confirma el
texto comunmente recibido.

§5. Se vale de estas expresiones; sin duda en su Poema de la naturalesa
que contenia cineo mil versos, segun Didgenes de Laercio, y de los que
s0lo se conservan quinientos.—EL fuego, largo tlempo encervado. Platon
parece aludir % esta expresion en el Timeo, suponiendo que el primer or-
gano, 3113 los dioses fabricaron, fué el ojo que nos da la luz.—Lags emana-
ciones de {os objetos guwe se ven. Platon parece aludir en el Mearon & esta
doctrina de Empedocles.
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sale del ojo, como acabamos de decir, que se vale de estas expre-
siones para decirlo:

«Al modo que el que intenta salir de su casa en una noche
noscura de Invierno se provee de una luz brillante, y enciende
»una linterna que puede desafiar el empuje de los vientos,
»luz que con sus deslumbradores rayos aparece tanto més {uerte
»cuanto mas de 1¢jos se Ja observa; asf el fuego, largo tiempo en-
»eerrado en las membranas, derraméindose por las ligeras tanicas
»de la redonda pupila, y encubriendo estas tinicas el espesor
»del agua que las inunda, sale del ojo, seirradia todo lo 1¢jos
»que es posible.»

Ast explica 4 veces Empedocles la vision; si bien en ofra
parle sostiene que las emanaciones de los objetos que se ven son
los que producen la vision.

§ 6. Democrito tiene razon cuando dice que la wista es
agua, pero se equivoca cuando afirma que la vision no es més
que la imigen del objeto. La imdgen se produce, porque el ojo
es liso, pero la vista no consiste en esta propiedad del ojo, como
que sélo existe en el sér que ve; y el fenémeno designado por
Demberito sélo es un efecto de la reflexion. Pero la teoria ge—
neral de las imigenes y de la reflexion, al parecer no se conocia
bastante en tiempo de Democrito. Es extrafio tambien que este
filésofo no haya sdo mis alld en este punto, y que no se haya
preguntado en qué consiste que el ojo es el Gaico que ve, mién-
tras que ninguno de los otros cuerpos, en los cuales se forman
igualmente 1magenes, no pueden ver,

$ 6. Que la visla es agus. Véase el parrafo siguiente, donde esta opi-
nion se desenvuelve y se defiende.—Pero s¢ equivoce. En este parrafo
Aristoteles se limita 2 refutar el error de Deméerito.—La imdgen se pro-
duce... en esta propiedad del ojo. En estos das pasajes el texto es oscuro,
porque la expresion de Aristoteles es indeterminada; se contenta con
emplear un pronombre demostrativo 6 neutroe, sin sustantive. Alejandro
explica el segundo miembro de la frase de una manera un poco diferente,
diciendo, «la vista no consiste en la imagenr, La traduccion que damos
1os garece que s aproxima més al contexto. Simon Simoni habia ya in-
dicado esta interpretacion que difiere muy poco de la otra.—Eu el sér gue
»¢, 6 aen el sentido que ver. Aqui tambien la expresion de Aristoteles es
indeterminada.—Designade por Demdberito. Afladimos estas palabras para
mayor claridad. — Reflearion. Es la expresion exacta, porgue evidente-
mente Arigtdteles se vefisre aqui 4 la accion de los espejos: la palabra
griega podris significar tambien erefraccion», y Aristoteles la emplea
algunas veces en este sentido al hablar de los rayos refractados en el
agua.—FE] gfo ¢s el duico gue ve, porque es liso,
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- § 7. Que la vista es agua es muy exacto, pero no lo es que
se vea en tanto que ella es agua, sino que se ve en tanto que es
didfana, cualidad que tiene tambien el aire. Pero el agua con—
serva y recibe mejor lo didfano que el aire, y por esio la pupila
y el ojo son agua. Los mismos hechos lo prueban. Lo que dpes-
tilan los ojos cuando se pierden, es agua, y en los animales re-
cien nacidos Ja pupila es siempre muyv clara y sumamente bri-
Hante, miéntras que lo blanco del ojo, por lo ménos en los ani-
males que tienen sangre, es espeso y graso. Por lo demas esta
organizacion tiene por okjeto el conservar en ella la humedad,
sin que pucda congelarse, y asi sucede que el ojo es la parte
del cuerpo més capaz de resistir el frio, como que no hay ejem-

lar de %ue a nadie se le haya helado el interior de los parpa—

os. En los animales, que no tienen sangre, los ojos estan reves-
tidos de una piel dura que les sirve de defensa.

§ 8. Pero es una opinion que carece de todo fundamento la
de suponer que la vista ve por alge que sale de ella, y que se
extiende hasta los astros; 6 que al saliv del ojo se combina 4
cierfa distancia con la luz exterior, como algunos sostienen.
Ciertamente, seria mucho mejor que esta combinacion tuviese
lugar con el ojo en el principio mismo. Pero tampoco es esto ad-
misible. Porque, /qué significa una combinacion de tuz con luz?
¢Como puede verificarse esto? Un cuerpe no se combina con otro
cuerpo cualquiera. (Como habria de combinarse la luz de den—

§ 7. Que la viste es agua. La primera opinjon de Demberifo mencio-
nada en el parrafo precedente, y que Aristételes no aprueba sino con
ciertas restricciones.—FE#n fanto gue es didfona. Véase la teoria de lo dia~
fano en el Trafado del Almg,lib. 1, eap. v, §§ 1 y siguientes.—¥ recide
wmejor. La palabra griega es aqui bastaste oscura, y no estoy segure de
haber penetrado su senfido. Se comprende hien que €] agua se con-
serva mejor didfana, porque es mag solida que el aire, pero no parece que
pueda tener esta cualidad mejor 6 mas fhcilmente.— Que 2o fHenen sangre.
Como los insectos. Véase el Trafado del Alma, lib, 1, cap. vin, § 9, y libro
1, cap. IX, § 5.——RBeoestidos de una piel dura. Véase el Tratado del Alma,
lib. 11, cap. 1X, §§2 ¥ 7,

§ 8. s wuna opiiion gue carece de [odo ftmdumemo. Se refiere 4 la opi-
nion de Platon. Veéase el Fimeo.— Como algunos sostienen. Platon, y quizé
tambien Empedocles y los pitagoricos.— g combinacion de luz con luz.
Es una idea que expresa Platon, pero sin servirse de los términos que
Arigtoteles parsce guerer reproducir agui. Puede verse en Alejandro la
extensa discusion que ha eonsagrado éqla defenss de las teorias de Aris-
toteles contra las de Platon. Alberto el Grande amplié mucho este pa-
saje, ¥ los pormenores en que entra prueban que habia estudiado profun-
damente la anatomia del ojo gue llama «un espejo animados.
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tro con la de fuera? jqué se hace de la membrana que las
separa? _

§ 9. Se ha dicho en otra parte, que era imposible ver sin
tuz. Pero ya sea la luz & el are el que se interponga entre el
objeto visto y el ojo que lo ve, siempre es indadable, que el mo-
vimiento que se verificad traves de este medio es el que produce la
vision. § 10. Por esto hay razon para decir, que el interior del ojo
es agua, y es porque el agua es didfana, y m1 dentro ni fuera
es posible ver sin luz. Es preciso, pues, que el mterior del ojo
sea didfano y que sea agua, puesto que no es aire. En cfecto, el
alma no estd ciertamente a la extremidad del ojo, como no lo
esta tampoco el organo senstble del alma; evidentemente esta en
la parte interior; siguiéndose de aqui, que necesariamente el
miterior del ojo ha de ser diafano v poder recibir la luz. Lsto

uede comprobarse tambien con los hechos. Ha sucedido que,
Eeridos algunos en la guerra cerca de las sienes, de modo que
resultaran cortados los poros de los ojos, se han visto envueltos
en la oscuridad, como cuando una lampara se apaga, porque
efoctivamente el didfano y lo que se llama la pupila, cortados por
la herida, son una especie de lampara.

§ 9. Se ko dicho en oira parte. Bn el Tratado del Alma, 1ib. m, cap. vu,
§5 1, § v siguientes.~— B! movimiento gue se verifica 4 traves de este medio.
En el Tratado del Alma Aristoteles ha sentado que lo propio del color ey
poner en movimiénto lo que él1llama didfano, el cual puede darse en el
aire y en el agua. El movimiento, causado en el didfawo por el color,
produce en el ojo el acto de la vision, que Aristotelzs refiere al alma.

§10. Nt denfront fuern es posible ver sin luz. Asi Aristdleles admite

ue hay luz dentro del cjo, como lo admite Platon; pere no supone como
este, que esta luz haya de salir del ojo para que el acto de la vision ze
realice.— Puesio gue no es aire. Vease el § 7: «lo que destilan los
ajos, enando se pierdsn, es aguas.— F] drgano senstble del alma. Alejandro
proponiz aqui una variante que aclaraba un poco el texto, pero que no
se encuentra en ningun manuserito: «como tampoco Ia potencia del alma
gensibles. Bl texto, tal cual es, ofrece casi el mismo sentido, aungue en
términos ménos precisos. En el Mratado del 4lma puede verse que Aris-
toteles admite un centro comun, donde van 4 parar todas las percepcie-
nes y donde el alma pueds compararlas; es el sentido comun: y no esti
por tanto colocada & la extremidad de ecada uno de los érganos; lib. 1,
cap. 1, §§ 1, 10 ¥ siglientes.—Poder recibir Iz fuz. No la luz que viene
de fuera, sino la que, segun la hipotesis de Aristdteles, estd en el infe-
rior del ojo, el cual esta formado para recibirla y conservaria.—Los poros
de los ojos, Conservamos la misma expresion de Aristételes, Se trata evi-
dentemente de los nervios dpticos,— Bl digfano y lo gue s¢ Uama lo pupi-
fa. La accion dela luz y el juego de la pupila se hacian indtiles desde el
momento en gue el nervio dptico, cortado por la herida, no podia iras-
mitir ya la sensacion hagta el encéfalo. :
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§ 11. Si en estos diversos casos sucede o que acabamos de
decir, es claro que es preciso referir y relacionar cada uno de
los sentidos con algun elemento de la manera siguiente: es preciso
suponer, que-la parte del ojo que ve es agua, que lo que oye y
percibe los somdos es aire, v que el olfato es fuego. § 12 En
efecto, lo que el olor es en acto, el drgano que huele es en po—
tencia, puesto que la cosa seniida es la que hace que el sentidp
exista en acto, de tal manera que el sentido primitivamente no
existe sino en potencia. Pero el olor es una especie de exhala-
cion humosa, y la exhalacion humosa procede del fuego. Si el or-
gano del olfato estd colocado especialmente en un sitio que rodea
al cerebro, es porque la materia de lo frio es caliente en potencia,
y el origen del ojo es en todo igual al del olfato. El ojo esta for-
mado de una parte del cerebro, y el cercbro es la parte mas hi-
~meda y mis fria de todas las que entran en la composicion del
cuerpo. § 13. En cuanto al tacto, se refiere v relaciona con la

§ 11.  Cadauno de los sentidos con algun elemento. Alejandro supone, ¥
quizh con razom, que Aristoteles exll)lone aqui, no su propio pensamiento,
sino el de los filosofos de gue ha hablado al principio de este capi-
tule, § 1, v que en parte ha desaprobado.—La parie del ojo que ve 28 aguq.
Eg lo que Arvistdteles acaba de sostener, probando con Demécrifo esta
opinion, que no compartian Empedocles ni Platon. Véase més arriba
los $§ 6 ¥ signientes.—Lo gue oye y percibe [0 50nidos es aire. Véase el
Tratado del Alma, lib. u, cap. vur, § 6, donde Aristdteles sostiene esta
teoria por su propia cuenta.— Bl gifato es fuego. En el Tratado del Alma,
lih. i, cap. 1X, consagrado & la teoria del olfato, A ristételes estd inde-
ciso sobre este punto, pero los parrafos con que termina el pregente ca~
pitule demuestran al parecer que admite esta teoria.

§12. Bl brgano gue huele es en polenciqg. Véase el mismo pensa-
miento en et Protado del 4lma, lib. 11, eap. 1x, § 8.—La cosa sentide es la
que hace que el sentido exista en acfo. Idem, Wb, u, eap. xu, § 2; lib, 1,
cap. x1, §§ 4 ¥ siguientes..—Primitivamente, 6 esencialmente.— Una espe-
cie de emhalacion humose. Véase en la Meteorologie fa teoria de esta exha-
lacion, lib. 11, eap. 1vy otros varios pasajes.—Za maleria de lo frio es ca-
liente en potencin, La materia de que se compone el cerebro es en efecto
en acto la mas fria de todas las partes del cuerpo; pero en potencia es
caliente; y por lo tanto estd en velacion con sl drganoc del olfato que es
fuego.—A47 del olfats. Ahadimos sstas palabras para mayor claridad.—
Hl cerebro es la parte mds himeda. Véase el Traledo del Sueio, capi-
tulo 1, § 16.

§ 13.  En cuanio al tacto, se reflere y velaciong con la terra. Aristoteles,
al parecer, sigiie aqui por su propiz cuenta la teoria que asimila los
sentidos & los elementos.—E] gusic no es mds que una cspecie del facto.
Véase el Tratado del Alme, donde se repite este principio muchas veces,
b, 1, cap. x, § 1; lib. 11, cap. xu, § 7, ¥ ofros pasajes.— Estdn prézimos
al corgzon. Bs la fraduecion literal; pero no es preciso entender esto en
el sentido de la proximidad material. Evidentemente el gusto no esta




57

tierra, y el gusto no es més que una especie de tacto. Por esta
razon, los drganos propios de estos dos sentidos, el gusio y el
tacto, estan préximos al corazon, que es lo opuesto al cerebro,
puesto que es la parte méds caliente del cuerpo.

§ 14. Basta con lo dicho sobre las partes sensibles del
CUErpo. -

‘ CAPITULO III.

COMPLEMENTO DE LA TEORIA DEL COLOL EXPUESTA EN EL «TRATADO DEL
ALMA»; RELACION DEL COLOR CON LA LUZ Y CON EL DIAFANO, DEFINI—
ClOX QUE DE ELLA DAN LOS PITAGORICOS.——GENERACION DE LOS COLO-
REE, SUPONIENDO QUE LO BLANCO Y LO NEGRO SON LOS PRIMITIVOS;
RELACIONES NUMERICAS QUE SE PUEDEN ESTABLECER ENTRE LOS COLO-
RES COMO SE PUEDE HACER ENTRE LOS SONIDOS; EFECTOS DE LA YUSTA-
POSICION Y SUPERPQSICION DE LOS COLORES] OBSERVACIONES DE LO3
PISTORES.—-EL COLOR NO ES EFECTO DE UNA EMANACION, COMO HAN
PRETENDIDO ALGUNOS FILGSOFOS ANTIGUOS; -EL COLOR ES EFECTO DE
UN MOVIMIENTO.—CONSIDERACIONES GENERALES SOBRE LA MEZCLA DE

. LOS CUERPOS. '

§ 1. Con respecto 4 las cosas mismas percibidas en particu-
lar por cada uno de los drganos de los sentidos, es decir: el
color, el sonido, el olor, el gusto y el tacto, ya se ha explicado
de una manera general en el Tratado del Alma cudl es su ac-

mag proximo al corazon que la vista & el oido; y el tacto mismo nolo
estd tampoco, puesto que esta desparramado por todas las partes del
cuerpo. Lo que hay es, que en las teorias de Aristoteles el gusto yel
tacto estan mas relacionados que los otros sentidos con el corezon, que
en el sistema peripatético es el centro de los nervios y de la sensibilidad,

$ 14, Sobre las partes sensidles del ewerpo. No parsce esta conclusion
muy conforme eon todo lo que precede de este capitulo,

§ 1. ¥ el tacto. Alejandre de Afrodisia ha observado el primero y con
razon, que esta expresion quizd no era muy exacta, 4 causa de su misma
concision, y que se.quiere dar & entender con ella: «lo que es percibido
por el tactor. Todos los comentadores han repetido esta ohservacion, de
conformidad con Alejandro.—En el Tratado del Alma, lib. i, cap. v y si-
guientes, Aristoteles ha expuesto una teoria general de la sensibilidad
y despues una teoria particular de cada uno de los sentides especiales.
—El gusto, y por wltinoe, el tnclp. Aristételes no hablade ninguno de estos
dos sentidos en este tratado, teniendo por suficiente en coanto a4 ellos
lIo que ba dicho en el Tratado del Alma.— Comensaremos por el color. En
el Tratado del Alme comenzo por la vigion,
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cion, y c6mo se dan en acto con relacion 4 cada uno de los drganos
especiales. Yeamos ahora al por menor qué dehe entenderse por
cada una de estas cosas, es decir, lo que son-el color, el sonido,
el olor, el gusto y, por alumo, el tacto. Comenzaremos por el color.

§ 2. Por de pronto todas cstas cosas pueden considerarse
bajo dos puntos de vista, ya en acto, ya en potencia. ¢Hasta qué
punto el color en acto y el sonido en acto se parecen 6 dilieren
de las sensaciones en acto, que hemos llamado vision y audi-
cion? Eslo ya ha sido discutido en el Trelado del Abna. Ex-
phiquemos aqui lo que debe ser cada una de eslas cosas para
produeir la sensacion y el acto. § 3. Como ya se ha dicho en
esta misma obra, laluz es el color del didfano por accidente.
Desde ¢l momento en que un cuerpo igueo aparece cn el didfa-
no, su presencia da lugar 4 la luz, y su ausencia 4 las tinieblas.
Lo que llamamos didfano no pertenece exclusivamente al aire y
al agua 0 4 cualquiera otro cuerpo que reciba tambien su deno-
minacion de esta propiedad; es en cierta manera una naturaleza
y una fuerza comun, que no cxiste separadamenie, sino que
esta en estos cuerpos como lo esta igualmente en los otros, mds
en unos y meénos en otros. § 4. Asi como hay por necesidad un
limite extremo para los enerpos, lo hay tlambien para esta
fuerza particular. § &. Asi, pues, la naturalesa de la luz esth

§ 2. Que hemos Uamade vision y andicion. Tratado del Alma, lib. 1, ca-
pitulo i, § 4.—EBslo ya ka sido disculido en el Tratado del Alme; iib. u,
capifulov, § 2 ylib. m1, cap. m, §§ 4 y siguientes.

§ 8. Comoya se ha dicho en esta misma olra; Tratado del Alme, lib. 1,
eap. vi1, §§ 2 y signientes.—Por gccidente; «6 indirectamentey. No se en-
cuentra esta restriceion en el Trafado del Alma, que se comprende muy
bien por lo que sigue. La luz no es el color del didfano mas gue aceiden-
. talmente, puesto que ge necesita un cuerpo igneo en el diafano para que
resulte la lux.— Que recida tambien su denominacion de esta propiedad, de
ser didfano, El texto no es tan preciso como la traduccion.— Una Sfuerza
comun, & todos los cuerpes.— Que no existe separadamente, de los cuer-
pos en que se encuentre. Santo Tomas cree que Aristoteles se propone
criticar agui a Platon; conjetura que parece poco probable.— En os ofros.
Algunas ediciones dicen: «en otros cuerposs. La version que seguimos,
conforme 4 la edicion de Berlin, parece la verdadera.

§ 4. Para [os cuerpos, se sobrentiende «zdlides», comoe Alsjandro
hace notar.— Pare este fuerzq particular. Es 1a traduceion exaecta, Quiza
seria mejor decir «propiedad», porque la diafanidad de los cuerpos es
més bien una propiedad que una fuerza. El limite extremo de los cuerpos
es su superficie; el del diafano sera el color, como se diceen el § 6.

§ 5. #ldidfano indeterminado; es decir, no considerado en un cuerpo
particalar, sino s6lo de una manera general.—Que esld ex 16§ cuerpos,
«s6lidogr eomo se dijo antes,

© Biblioteca Nacional de Esparia



be :

ciertamente en el didfano indeterminado, pere en cuanto al did-
fano que se encuentra en los cuerpog, es evidenle que tiene un
limite. § 6. En esto precisamente covsiste el color, como lo

rueba la observacion de lus hechos, porque & el color esta en el
Fimi te de los euerpos, ¢ constituye él mismo su lImite. Por esto los
pitagoricos llamaban color & la superficie. En efecto, el color esia
en el lfmite del cuerpo, pero no es precisamente ¢l limite mismo
del cuerpo; y debe creerse, por lo contrario, que ls misma natu~
raleza «que toma color fuera, lo toma igualmente dentro. § 7. El
agua y el aire mismo parecen tomar color, v el brillo que tienen
4 veces no es mds que un color, y 1 el mar y el aire, cuando se
los mira de 1&jos, no tienen el mismo color que cuando uno se
aproxima a ellos, nace de que el color en este caso se encuenira
en una sustancia completamente indeterminada. Por lo contra—-
rio, cuando se irata de cuerpos determinados, como el medio
que los rodea no haga mudar su aspecto, la apariencia misma
cJel color se fija y se determina. Y asi, s evidente, que en am—
bos casos es la misma cosa la que recibe el color, es el didfuno,
que en tanto que estd en los cuerpos, y mas ¢ ménos se encuen-
tra en todos, hace que todos participen del color. § 8. Pero

$ 6. Enesto precisamente consiste el color. Véase mas adelunte el 5 8,
donde se repite el mismo pensamiento, y donde se define claramente sl
color, diciendo que es el limite del diafano.—Debe creerse, por lo condrario.
Se ve que Aristoteles esta lejos de ndmitirlas teorias que no reconoesa el
color como una propiedad de los cuerpos, ¥ qus le hacen depender por
entero de la seneacion.

§ 7. Elague y el aire mismo. Aunque en estos dos cuerpos el didfano
g indeterminado, la coloracion se verifica en ellog como e log cuerpos
g0lidos,.— ¥ el irillo que tienen 4 peces. No hemos creide deber dar 2 la
frase mas precision. Algunes comentadores han dado 4 ja palabra, que
emplea Aristételes, un sentide mas determinado; ereyendo que se tra-
taba del color particular que el aire ¥ el agna toman al salir el s0l.—En
waa sustancia completamente indelerminade, El ajre ¥ el agua no son de-
terminados por si mismos; sblo estan terminados por log cuerpos gueles
rodean.— Como el medio que Jos rodea. Y asi, tomando el e¢jemplo de al~
gunos comentadores, si se miran los abjetos al traves de un eristal que
tiene color, toman & nuestros cjos el color del erigtal.—Fw amios casos;
es decir, en los cuerpos indeterminados y en los cuerpos determinades.
— Y mds ¢ ménos se encuentrg en todos. Véase el § 3. ¢Djafanor en las teo-
rias de Aristoteles tiene un sentido distinto del que nosstros 12 damos
ordinariamente, 6 mas bien tiene uno mas extenso, Para nosotros, an
cuerpo es didfano cuando deja pasar la luz & traves de sus poros; para
Aristoteles todo cuerpo es diafano, es decir, susceptible de color. No debe
perderse de vista esta distineion, si se quiere comprender tHen esta teoria.
" §8.  Elcolorestd en unlimite. Véase el § 6.—E{ limite del didfano en
Un cuerpe delermincdo. Esto en cuanto 4 los cuerpos soélidos; pero
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. como el color estd en un limite, debe estar tambien en el limite
- del diafano, y por consiguiente podria definirse el color diciendo,
que es el limite del didfano en un cuerpo determinado. Ademais,
en-todos los cuerpos que son difanos, propiamente hablando,
como el agua ¢ cualquiera otro cuerpo andlogo, y hasta en los
que al parecer tienen un color propio, el color se encuentra
igualmente en la extremidad de los mismos. § 9. Es, por tanto,
posible que lo que produce la luz en el aire se encuentre igual-
mente en el diafano de los cuerpos determinados, y es posible que
no se encuentre y que el diafano esté privado de ello; y ast como
en el aire tan pronto hay luz como oscuridad, de igual modo en los
cuerpos se dan fambien o blanco v lo negro. §10. Ea cuantoa
los demas colores, es preciso entrar en pormenores sobre cudl

Aristoteles extiende esta definicion 4 los cuerpos indeterminados, al aire
y al agua. —GQue son didfanos. Aristoleles se sirve aqui, para expresar la
idea del didfano, de un plural, miénfras que para expresar «el diadfano»
ha empleado siempre el singular.—Propiomente hadlands. Afladimos
estas palabras para mayor exactitud.—O cualguiers atro cuerpo andlogo.
Puede entenderse respzeto del aire, todos los vapores de cuakquier género
que sean, 6 mas bien, como diriamos hoy, todos los gases aeriformes;
¥y respecto del agua, todes los liquidos.— ¥ kasle en los gue al parecer
tienen un color propio, el aceite, por ejemplo. Creemos que debe restrin-
girse de esta suerte el sentido de esta breve frase; los comentadores en
general lo han extendido mucho més, creyendo que Aristofeles se
teflere aqui de nmeve & Ja idea de los cuerpos sélidos y determinados
que fienen un eolor propio. Nos parece que el contexto se opone 4 esba
explicacion 7 gue s6lo se trata de los cuerpos que, siendo andlegos al
aire y al aguoa, pueden, sin embargo, tener un color prepio que estos
dos no tienen.

§9. De los cuerpos delerminados. Afiadimos estas palabras justifi-
cadas por todo €] contexto y que hacen el pensemiento mds claro.—
Fnlos cucrpos se dan tambien. Esta teoria, por mis que no sea exacta, es,
gin embargo, extremadamente ingeniosa; y Aristoteles conocid bien que
la oposicion de lo blanco ¥ de lo negro suponia en la luz un cambio de
consideracion. De una parte admite el diafane, y por otra le suprime,
como la ciencia moderna admite la reflexion ¢ la absorcion ds los rayos
luminosos para explicar los mismos fenémenos.—Zo Haneo y lo negro.
Arigtoteles parece como que los eonsziders como los colores primitives.
Véase el pequelio Trafade de los colores, que es apocrifo.

§ 10. En cuanto d lus demas colores. Algunos comentadores, entre otros
Sante Tomés vy Simon Simoni y quizd Alberto e! Grande, han ereido
que Aristételes exponia agui, no una teoria propia, sine las feorias de .
algunos filosofos anteriores, y particularmente la de los atomistas: np
hayenel texto nada que justifique esta conjeturs, aungue tampoco
nada que la contradiga.—H¢é agué, pues, un medio. Aristoteles no dice
i ez suya O de otro esta explicacion.—Ofros muckos colores ademds del
blanco y del negro. Esto, eunando mis, pueds explicar el origen del color
gris; pero es dificil, por no decir imposible, explicar por este medio
colores como el encarnado y el azul.
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puede ser su numero. Por de pronto pueden colocarse lo blance
y lo negro el uno al lado del otro, de tal manera que ambos,
mirados separadamente, sean invisibles 4 causa de su pequeiiez,
miénéras que el resultado de la combinacion de ambos serd, sin
embargo, visible. Ahora bien, este resultado no puede ser blanco
ni negro; mas como necesariamente ha de tener un color, y no
es posible que sea ninguno de estos, es preciso que tenga un
color mezclado y de otra especie. Hé aqui, pues, un medio de
explicar otros muchos colores ademés del blanco y del negro.
§ 11. La relacion de unas partes con otras puede por si sola
crear tambien un gran niumero de colores. Pueden reunirse tres
partes con dos; 6 tres con cuatro, y lo mismo en otro nimero,
y combinarse de esta manera un color con otro. Las partes, que
no tienen entre si ninguna relacion numérica, sea por exceso 6
por defecto, son inconmensurables, v en este punto sucede lo
que con los acordes en los sonidos. Los colores, que pueden ex—
presarse por medio de nimeros proporcionales, lo mismo que
los acordes que se encuentran en igual caso, son al parecer los
colores méis agradables, como el de parpura, el de escarlata y
otros analogos. Por otra parte, son poco numerosos por la misma
razon que hay igualmente pocos acordes de este género. Los
demas colores son los que no pueden expresarse por medio de
ntmeros; & por mejor decir, seria posible expresar todos los
colores por medio de nimeros, pero los unos pueden ordenarse

§11. Lo relacion de unas pories con ofras. Se trata siempre de las

artes negras y blancas, Unicos colores que en este sistema concurren
4 la generacion de todos los demas.—Seq por epceso & por defecio; que
no tienen entre si otra relacion que la de una cantidad que es mis con-
giderable de una parte y ménos de ofra, sin que pueda asignarse 4 esta
cantidad una proporcion regular.—Sucede lo gue con los acordes en los
sonidos. Son bien conocides en este punto los trabajos hechos por los pi-
tagoricos dnfes de Aristételes y los de su discipulo Aristoxenes.— Como
el de pirpura, el de escarlata. Como se ve, en este sistema las combinacio-
nes diversas de lo negro y de lo blanco son las que deben producir los
colores mis opuestos 4 estos dos.—No pueden empresarse por medio de
wdmerss, pero que 1o por eso dsjan de ser resultado de las combinacio-
nes variedas dz lo blanco con lo negro.—Pueden ordenarse de un modo
regular, segun una propeorcion regular que podria expresarse con nime-
T08.— N0 ¢§ regular. Parafraseamos méas bien que traducimos este pasaje.
El texto dice literaimente: «cuando no son puros.» Debe entenderse
que aqui se trata, no de la pureza ordinaria que pueden tener los ealo-
res, sino de la regularidad de la proporeion que los origina.—H¢d agué,
pues, lo primera maners, Leonico, siguiendo & otros muchos comen-
tadores, cree que Aristételes no expone aqui su propia opinion.
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de un"modo regular y los otros no; y precisamente estos Gltimos,
cuando la proporeion no es regular, no estan ordenados, porque
no se puedin expresar por medio de nimeros.

Hé aqui, pues, la primera manera de explicar la gencracion de
los colores. § 12. La segunda manera de explicar esto consiste en
decir que pueden aparecer unos colores & traves de otros, como lo
saben muy bien los pintores, y asl es que & veces gasan un se-
gundo color sobre atro que es més brillante, procedimiento que
emplean, por ejemplo, cuando quieren representar una cosa en el
aire 6 en .el agua. Asiel sol parece blanco por si mismo,
miéntras que, visto & traves de una nube ¢ del humo, parece
encarnado. En este caso tambien los colores se multiplicardn de
la misma manera 4ntes expuesta; es decir, que puede estable—
cerse clerta relacion entre los colores que se encuentran en la
superficie y los que estdn mas profundos, y tambien los habra
que no tengan en modo alguno esta relacion.

§ 13. Por otra parte es un absurdo pretender, como que-
rian los antiguos, que los colores son emanaciones de los cuer—
Pos, v que esta es la causa de que los veamos. En efecto, en
este sislema es preciso reducir todas las sensaciones al lacto, y
entonces es indispensable admitir, que el ntermediario indis—
pensable para la sensacion es aquel ‘que, mediante el movi-
miento recibido de la cosa sensible, produce la misma sensa—
cion, que de esta manera tiene lugar por el tacto y no por
£INanaciones.

§ 12. La sequndq. Aristoteles no dice que esta segunda explicacion
gea suya, asicomo se calla respecto de la primera; pero tampaco dice que
pertenezea & otros.— Dnos colores & traves de ofres, por superposicion y
no por yustaposicion, eomo en el primer sistema. Iste es el verdadero
sentido de este pasaje, eomo lo prueba lo que sigue; pero no fodos los
comentadores lo han comprendido asi.—Andes ezpuesiz. Bn el § 11.—
Cierta relacion, numérica. Aristételes, al parecer, nunca admite mas que
dog colores primitivos, el blanco y el negro.

§ 18. Como guerian los anfiguos. Aqui evidentemente se trata de los
atomistas Leueipo y Demoerito, y quiza tambien de Empedocles.—Ewma-
naciones de los euerpos. Bn €l Tratado del Alma, Aristételes sostiene que
la luz no puede ser una emanacion, ¥y que es un simpls movimiento;
lib. 1, eap. vi, §§ 2 y siguientes; lib. u, eap, x, § 1.—niermediario indis-
pensable pare la sensacion. Eltexto dice literalmente el intermediario de
ia sensacion.— Bl movimiento recibido de la cosa sensidle. Véase el fratado
del Alma, lib. 1, cap. x1, § V.Y n0o por emanaeiones. Algunas ediciones
quitan ]la negacion, y enténeces seria preciso traducir de otra manera,
aunque gin aiterar el sentido: «més bien que sxplicarla por el tacto que
produeirian las emanaciones,» 6 unido 4 las emanaciones. El sentido
que preferimos, siguigndo la edicion de Berlin, parecs més claro.
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§ 14.  Asi, pues, en cuanto 4 los colores que estdn coloca-
dos los unos al lado de los otros, es necesario suponer, que
asi. como tienen una magnitud mvisible, asf el tiempo en que son
percibidos es insensible; de tal manera que los movimientos de
los dos colores se nos escapan y nos aparecen como urno solo,
porque son percibidos 4 la vez. § 15. Mas en el otro caso no
existc semejante necesidad, sino que siendo mévil el color
que esth en la superficie, y siendo movido por el que esth
debajo, no producira un movimiento 1déntico al que produciria
estando solo; y asi aparece distinto, y no es blanco ni negro.
§ 16. Pero si no puede haber ninguna magnitud que sea invi—
sthle, y si todo lo que es visible tiene alguna dimension; habra
en este caso cierta mezcla de colores, y esta suposicion no im—
pide tampoco que no pueda resultar cierto color comun cuando
se mira de 1&jos. § 'T7P. Nosotros demostraremos en lo que sigue
que no hay magnitudes invisibles. § 18. Si tiene lugar la mezcla

§14. Eu cuanto ¢ los colores que esidn colocados. Congervamos la
concision del texto, que es un poco oscuro, como han hecho notar los
demas comentadores. Aristoteles quiere decir evidentemente: agegun el
primer sistema que explicala generacion de los colores, suponiendo que
el blance y el negro, colocados el uno al lado del otro en diversas pro-
porciones, dan origen & todos los demase.—Una magnilud inwvistble.
Véase el §10.

§ 15.  Mas en el otro caso, es decir, en &) sistema que explica la gene-
racion de los eolores por la superposicion de uncs sobre otres. Véase el
§ 12.—S¢zndo movil. Preferimos esta version, que sdopta tambien Alberto
el Grande y que se encuenfra en muchos manuseritos, 4 la vulgar que
reproduce la edicion de Berlin: cestando inmdvils. Santo Tomés y Si-
moni se han esforzado en explicar esta ultima version. La otra es
mucho més clara, y el resto de la frase la justifica completaments y
hasta la exige.— Y asf aparece distinto. De esta manera en este segundo
sistema el resultado es absolutamente el mismo que en el primero.

§ 16. FEn este caso, es decir, admitiendo que las magnitudes de lo
blanco y de lo negro gue se combinan son visibles y no invisibles, como
sucede en la suposicion que combate Aristételes. Algunos comentadores
admiten aqui una forma interrogativa, que implica un simple cambio de
acento, pero que no parece necesaria.— Cuando se mira de léjos. Este es un
hecho observable completamente exacto. :

§1%7. En lo gue sigue. Bl final de este capitulo no prueha precisa-
mente lo que inéica aqui Aristoteles; pero puede ser una consecuencia
sacada de los principios por él sentados.

§18. Cowmo créen algunos jfilésofos. Los comentadores no dieen i
quiénes alude Aristételes. Es probabls que sea 4 los atornistas.—Zas
Jormas lan diminuias., Conforme 4 lo que sigue deberia ercerse que
Aristételes se refiere aqui, no 4 los 4tomos, sine 4 los individuos que,
como lo indica su nombre, son las partes indivisibles y las més peque-
Has posibles de la especie. Repite, en efecto, la misma expresion al
hablar mas adelante de log individuos, hombres, caballes, ete., y se se-
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de los cuerpos, no sdlo se verifica, como creen algunos fildsofos,
cuando las F()rmas tan diminutas como sea posible, y que escapan
4 nucstros sentidos, estin colocadas las unas cerca de las otras,
sino que pueden tambien combinarse los cuerpos enteros, con-
tinuando siendo lo que son, como se dijo ya cn la teorfa re-
lativa 4 todos los cuerpos en el Tratado de la Mezcla. Bn este
ultimo sentido sélo cabe la mézcla tratindose de los cuerpos que
pueden reducirse & formas tan pequefias como sea posigle,
como los hombres, los caballos, los granos; porque, respecto de
los hombres, un mdividuo es la forma méas pequefia, como res-
pecto de los caballos lo es un caballo, y por consiguiente la
‘ustaposicion de los individuos, la que da la masa de estos
305 generos de séres, forma una mezcla, pero nunca decimos
que un individuo hombre se mezcle con un mndividuo caballo.

guiria de aqui que lo que el texto afiade «y que escapan 4 nuestros senti-
dos» pareceria completamente contradictorio. Pero este miembro de la
frase debe considerarse como una restriccion del primero, y tiene por ob-
jeto limitar la mezecla, tal eomo la entienden zlgunos filosofos, & estas
partes de los cuerpos gue son bastanie ténues para poder escapar &
nuestra observacion.— Continuando siendo lo gue son, cuando son indi-
viduos enteros, como en los ejemplos que Aristoteles va a eitar.—Fn ]
TPratado de le Mezcly. Parece comeo si fuera esfe un tratado particular de
Aristateles; pero todos los comentadores convienen en reconocer en esta
cita el final del Trafade de la Generacion y de la Corrupeion, donde se
encuentra en efecto esta teoria de la mezcla, edicion de Berlin, pag. 327.

- Eg posible que el pequedo Trafudo de la Mesclg se haya refundido en esta
obra, 6 quizi la expresion de Aristételes, en lugar de designar un tra-
tado especial, s6lo designa una teoria.—En esfe wllimo sentido; esto es,
en el de una mezela en la que se combinan individuos enteros y no parti-
culag.—Sewmejanies 4 aguellcs. Afiadimog estas palabras para mayor cla-
ridad.—A ésolutamente. Aristdteles, para expresar £Qul una mezcla de
particulas, emplea la misma expresion de que acaba de servirse para
expresar una mezcla de individuos. Esto aumenta la confusion y acaso
tambien la oscuridad de este parrafo. El pensamiento es may claro; pero
los detalles no lo son. Parece que podria aclararse todo cambiande sim-
plemente el lugar de este miembro de la frase «y que escapan 4 nuestros
sentidos» y colocdndolo despues de la siguiente: cconfinuando siendo
lo que son». Adoptando este ligero cambio, que desgraciadaments no
suteriza ningun manuserito, podria traducirse todo este parrafo de la
manera siguiente; «8i hay mezcla de cuerpos, ne es sélo, como creen
algunos filésofos, medianfe la yustaposicion de las mds pequefias for-
mas; sino que los cuerpos pueden igiralmente combinarse de una ma-
nera absoluta y completa... En este primer sentido... ete.s Nos parece
-que si se aceptase esta modificacion, el texto no ofreceria yo ninguna difi-
eultad.—#n ¢l Tratado de ln Mezcla. Aristételes se sirve aqui de un plo~
ral en lugar de un singular que empled antes. Este pequeiic cambio
hace més probable la conjetura de que su cita se refiers, no & un tratado
especial, sino 4 una simlee teoria.
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En cuanto 4 las cosas que no pueden dividirse en formas pe—
quefias, semejantes & aquellas, no puede tener lugar respecto
de ellas el género de mezcla que se acaba de indicar, sino que
se mezclan absolutamente, y de ellas puede decirse con verdad
que se mezclan naturalmente. Ya hemos dicho 4ntes, en el
Tratado de la Mezcla, con qué condiciones puede ser posible
més comunmente la mezcla.

§ 19.  Pero esevidente, que cuando los cuerpos se mezelan,
es preciso que sus colores se mezclen tambien, y esta es la ver-
dadera causa de que haya muchos colores, y no el que estén
sobrepuestos & yustapuestos. Porque no es mirande de 1éjos
como s¢ ve un color Unico en las cosas mezcladas, y si miran-
dolas de cerca ¢ de cualquiera manera que se las mire. Si hay
muchos colores, nace esto de que los cuerpos que se mezclan
pueden mezclarse en relaciones muy diversas, ya conservando
proporciones numéricas, ya habiendo entre ellos diferencias in-
conmensurables, en més ¢ en ménos, 6 ya, en fin, de la misma
manera que se mezclan los colores colocados el uno al lado del
otro, 6 el uno sobre el otro. § 20. Ya hemos hablade en otra
parte de la mezcla de los cuerpos, y mis adelante diremos por
qué las especies de colores, de somidos y de sabores son limi-
tadas y no infinitas. § 24. Hé aqul lo que tenfamos que decir,
para explicar la naturaleza del color y sus numerosas variedades.

§19. Pero es evidente. Aristételes expone aqui su propia opinicn,
despues de haber expuesto la de loz demas.—F no ¢} gue estén,., Quiza
bara gue el pensamiento fuese completo deberia decir: ¢y no solamente
porque estén,..» porque Aristoteles no desecha en absoluio esta teoria,
eomo lo prueba el final del parrafo.—Diferencias inconmensurables, en
mds ¢ en menos. Parafraseamos més bien que traducimos, 4 fin de que
aparezes con foda claridad el pensamiento,

§20. Ya kemos hablado en otra parte, en el Tratade de la Generacion y
de la Corrupcion, edicion de Berlin, cap. x, pag. 327.—Mis adelante dire-
mos. Véase el cap. vi de este tratado.

PSICOLOGIA, 1I. 5
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CAPITULO IV.
L]

COMPLEMENTO DE LA TEORIA DEL GUSTO.—CONOCEMOS MEIOK LOS

" SABORES QUE LOS OLORES; NO PROCEDEN TODOS SOLAMENTE DEL
. AGUA, COMO EMPEDOCLES HA SOSTENIDO; REFUTACION DE TRES HIPO—
TESIS; OPINION DE ALGUNOS NATURALISTAS ANTIGUOS; VERDADERO
- ORIGEN DE LA DIVERSIDAD DE SABORES; ACCION DE LA TIERRA, DE LO
SECO Y DE LO HOMEDO.—FL SABOR ES UNA MODIFICACION DEL SER
NUTRITIVO; NUTRICION DE LOS AKIMALES Y DE LAS PLANTAS.—LOS
SABORES PRINCIPALES SON DOS, LO DULCE Y LO AMARGO; ASt COMO
HAY DUS COLORES PRINCIPALES, LO BLANCOQ Y LO NEGRO; RELACION DE
LOS SIETE SABORES CON .LOS SIETE COLORES; EN ESTOS COMO EN
AQUELLOS HAY EL MISMO NUMERO DE ESPEGIES FPRIMITIVAS.—DIVER-
$0S ERRORES EN QUE HA INCURRIDO DEMOCRITO; SE HA EQUIVOCADO
SOBRE TODO AL RELACIONAR LOS SABORES CON LAS FIGURAS; ESTA
ASIMILACION NO ES SOSYENIBLE.

§ 1. En el Tratado del Alma ya vos ocupamos del sonido
y de la voz. § 2. Hablemos aqui del olor y Eel sabor. Estas
afecciones son casi idénticas, si bien no se producen ambas en
los mismos organos. La naturaleza de los sabores es mis clara
para nosotros que la de los olores, y la causa de esto es que
tenemos el olfato mucho ménos delicado que todos los demas
animales. Es preciso afiadir tambien, que nuestro olfato es el
peor de todos los sentidos de que estamos dotados. Por el con-
trario, el tacto es en nosotros més delicado que en todos los de-
mas animales, y el gusto no es més que una especie de tacto.

§ 3. En primer lugar, la natura?eza propia del agua consiste

§ 1. Del sonddo y de la vos. Tratudo del Alma, lib. 1, cap.voy, §§ 1y 9.
Aristoteles no trata aqui del sonido especialmente, por mis que parece
haberlo anunciado en el cap. i, § 2.

$ 2. Hablemos agué del olor. Véase mas adelante el cap. v.—Son cass
idénticas. Véase el Trafado del Alma, lb. 11, cap. 1x, §§ 2 ¥ siguientes.—
Que todos los demas animales, idem. — Una especie de tacto, idem, lib. 1,
cap. X1, § 7, -

§ 3. Lz naturalesa propin del agua counsiste en no {ener sodor. Esta es
unn especie de axioma admitide por todas las escuelas. Aristoteles ha
gentado tambien como un principio incontestable, gue lo hiimedo es
indispensable pare la sensaeion del gusto. Tratade del dima, lib. u,
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en no tener sabor; pero es de necesidad, 6 que el agua tenga
en si todos los sabores, que se ocultarian en este caso 4 nues-
tros sentidos por efecto de su misma dehilidad, como pretende
Empedocles; 6 que el agua encierre una materia que sea en
clerta manera el gérmen de todos los sabores, naciendo as{ todos
ellos del agua, unos de una parte y otros de otra; 6 bien, por
tltimo, que no teniendo el agua en si diversidad alguna de sa—
bores, sea la causa efectiva de los sabores el calor, por ejemplo,
tambien el sol.

§ &. Elerror, en que incurre Empedocles, es muy facil
de descubrir, y basta para ello convencerse de cue los sabores
de los frutos mudan por efecto del calor, cuando se quitan del
arbol y se secan al sol & al fuego. En este caso los sabores al
parecer no se modifican porque tomen del agua un nuevo prin-
cipio, sino que mudan en el interior mismo del fruto, sea por-

ue, sechndose con el tiempo, se hacen 4speros y amargos de
gulces que eran, y se alteran de cien maneras; 0 sea que so—~
metidos & la accion del fuego, experimentan, por decirlo asi,
todas las modificaciones posibles y sin excepcion.

§ 5. Tampoco es posible que el agua sea la materia dnica
que contenga el gérmen de todos los sabores, porque vemos

cap. X, §§ 1 y siguientes.—Que seq en cierta manera el gérmen. Alejandro
erge que esta segunda teoria es la de Demderito: conjetura que parece
fundada & Simoni, porque emplea Aristételes aqui una palabra propia
del sistema de Demderito.— O béen, por 4ltimo. Los comentadores atri-
buyen esta tercera opinion 4 Anaxagoras. .

§4. Cuando Se gquiten del drbol. Preferimos este sentido, porque con-
cuerda mas con todo el contexto y hace mas clara la refutacion. Pero
puede comprenderse tambien, como chserva Alejandro, que si se corta
la corteza de los frutos, esta simple circunstancis basta para que se
produzean en el sabor modificaciones, que no pueden proceder ya del
agua que sus raices absorben de la tierra.—Al parecer. Aftadimos esta
palabra para mayor claridad.—EBn el inferior mismo del fruto. Bl texto
pueds aqui comprenderse de manera que esté de acuerdo con la otra
explicacicn que propone Alejandro.— O seq gue. La expresion de Aristo-
teles no es tan precisa. Pero esta alternativa que resulta en la ‘tra-
duceion esti expresada en la frase precedente: «al =ol 6 al fuego.»

§5. Tamgbco es posible. Bs la sepunda opinion ¢itadz en el § 3, yque
&in duda es de Demoerito.— Como de un mismo altmento. Bsto puede en-
tenderse tambien, como guiere Alejandro, del cuerpo humano, en el que
un mismo alimento produce nervios, musculos, huesos, tendones, ete.,
¥ tambien puede aplicarse mas especialmente & las plantes, en las que
muchas veces el sabor del fruto no es el mismo que el de las hojas, sl
del tronco, el de las raices, como suceds eon la higuers, que es el ejem-
plo que citan los comentadores.
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salir de la misma agua, como de un mismo alimento, los sabo—
res més diferentes.

§ 6. Nos queda, pues, la dltima explicacion, la de que el
sabor muda, porque el agua experimenta ciertas modificaciones.
Pero es evidente, que por el solo poder del calor no adquiere el
agua este poder, que llamamos sabor. El agua es, en efecto, el
més ligero de todos los liquidos, es hasta més Ligero que el aceite,
por mas que el aceite & causa de su viscosidad se extienda y
flote sobre la superficie del agua, que por otra parte es fliuda, y
que se retiene con méas dificultad en la mano que el aceite. Pero
como el agua es el dnico liquido que no se espesa con el calor,
es claro que es preciso buscar otra causa al sa]l)mr,. porque todos
fos lquides que tienen sabor se hacen més espesos; y asi el
calor no hace més que contribuir 4 este efecto, que producen
igualmente ofras causas. )

§ 7. Todos los sabores, que se descubren en los frutos, se
encuentran tambien al parecer en la tierra. Por lo ménos mu—
chos naturalistas antiguos han sostenido, que las aguas varian
con la naturaleza del suelo que atraviesan, y esto se ve con las
aguas sailnas, puesto que las sales son una especie de tierra. Y
asl las aguas, cuando se filtran & traves de ceniza, que es amar-
ga, producen un sabor tambien amargo. Lo mismo sucede
con las demas materias que atraviesan las aguas; y realmente
hay muchos menantiales que son amargoes, otros &cidos y otros,
por ltimo, que tienen los sabores méas variados. § 8. Asi se

§ 8. Ciertas modificaciones. Por la accion del sol 6 del fuege; véase ol
final del § 8.—Por ¢l sdlo poder... este poder. Esta repeticion se encuentra
en el texto y hemos creido deber conservarla.—Fs hasta mds ligera que el
aceite. Todo este pasaje concerniente al aceite no haee =ino entorpecer el
pensamiento y nada interesa para la cuestion. Quizd es una interpola-
cion.—Todos {os liguides que tienen sabor. El texto dice literalmente:
ttodos los saboress —No kace mds gue coniribuir. Parafraseamos el texto
para hacerlo mas elaro,

§ 7. Muchos naturalistes antigues. Si hemos de juzgar por un pa-
saje de Alejandro de Afrodisia en su comentario al segundo libro de la
]’.’fgmm'oloyia, Aristételes designa aqui 4 Metrodore y Anaxdgoras; véase
el principic del libro segundo de la Mefeorslogéa, edicion de Ideler,
tomo 1, pig. 269.—Hay muchos manantiales. Alejandro remite aquiala
obra de Teofrasto, titulada: Del agua, en la que han sido tratadas todas
estas cuestiones. Esta obra no ha llegado hasta nosotros.

§ 8. ¥ sucontrariaes lo seco. Lo seca se encuentra principalmente en la
tierra, como AristOteles dice algunas lineas més adelante.—En ¢l {rafado
de los Blementos. Alejandro y todos Jos comentadores han pretendido que
Aristoteles queria designar aqui su Tratedo de e Generacion y de la Cor-
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“comprende sin dificultad por qué esta diversidad de sabores
se encuenira principalmente en los vegetales. En efecto, la
humedad, como todas las demas cosas, es naturalmente modi-
ficada por su contraria, y su contraria es lo seco. La hume-
dad es modificada por el Jyuego, porgue la naturaleza del {uego
es seca; pero lo propio del fuego es lo caliente, como lo seco es
lo propio de la tierra, segun dyjimos eu el Tratado de los Ele-
mentos. Por lo demas, estos elementos, en tunto que son fue—
go ytierra, no pueden por su naturaleza ni hacer, ni padecer
nada, como sucede con todos los elementos, puesto que sblo
cuando hay en ellos una oposicion de contrarios, es cuando pue-
den producir y experimentar modificaciones de todas clases.
§9. Asl como cuando se disuelve un color 6 un sabor en
un liquido, se consigue que el agua adquiera este color y
este sabor, asi la naturaleza obra sobre el elemenio seco y el
elemento terroso; puesio que hace que se filtre la humedad
& traves de lo seco v de lo terroso, la pone en movimiento por
lo caliente, y le da, en fin, todas las cualidades que debe tener.
§ 10. La modificacion que se produce entonces en la humedad,
es precisamente 1o que conslituye el sabor, y esta modificacion
afecta y cambia el sentido del gusto, haciéndole pasar de la po-
tencia al acto, puesto que conduce al drgano que siente & esle
nuevo estado, miéntras que dntes solo existia en potencia. En
efecto, sentir no es un acto analogo & aquel por el cual se aprende
lo que no se sabe; sino que cs més hien un acto analogo a aquel
por el cual se contempla lo que se sabe.

§ 11.  Para convencerse de que los sabores son 6 una modi-

rupeion; ¥ en efecto, alli se tratan estas euestiones, lib. 1, edicion de
Berlin, pag. 328 y siguientes. En el Caldlogo de Didgenes de Laercio se
encuentra un tratado de los elementos, en treslibros.

§ 9. Asf como cuando. Esta es la opinion de Aristoteles sobre la diver-
'sidad de los sabores. Son producides, segun diee, por tres eausas reuni-
das, 1o himedo, lo seco 7 el calor. Asi viens 4 modificar en paris la fer-
¢era opinion; modificacion que estaba ya indieada al final del § 6.— Todas
las cualidades gue debe fener. Bl texto dice literalmente: «la hace tals.

§ 10. Hacicndole pasar de I poteacia al gcto. s preciso recordar toda
la teoria de Aristoteles sobre la sensibilidad, que para €l no es mas que
une simple potencia, miéntras que el objeto exterior, obrando en ella, no
la obliga & pasar al acto; véase el Tratedo del Alma, lib. 1, cap. v, §§2F
siguientes.—S¢ aprende lo que no se sabe, Parafraseamos el texto para
mayor claridad; ademés de que esta comparacion la encontramos en el
Tratado del Alma, lib. 11, cap. 1, 5§ B ¥ siguientes.—Se contempla lo que
se sabe, Idem,

§ 11.  Una privacion. Aristbteles quiere designar con esto los contra-
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ficacion 6 una privacion, no de lo seco en general, sino solo de
lo seco que puede alimentar, basta observar que no se da lo seco
sin humedac{), como no se da la humedad sin lo seco, porque
nirguno de estos elementos puede aisladamente alimentar éﬁos
animales, puesto que solo su mezcla es nutritiva. En el alimen—
to, que seasimilan los animales, las partes sensibles al tacto son
las tnicas que dan lugar al crecimiento y & la muerte del ani-
mal, v la sustancia asimilada sélo causa estos dos fendmenos en
tanto que es caliente Y fria, porque lo caliente y lo fri_o son los
que producen el crecimiento del animal y su destruccion. Pero
el alimento ssimiledo alimenta en tanto que es perceptible al
gusto, puesto que todo sér solo se alimenta de lo que es dulce
en si, 0 se hace dulce como resultado de una mezcla. Discuti-
remos este punto de una manera mas completa en el Tratado de*
la Generacion; y aqui no haremos més que tratarlo someramente
y hasta donde es preciso. Asi, pues, el calor es el que hace
crecer al sér que se alimenta; él elabora el alimento, atrae todas
las partes ligeras y abandona todas las amargas y saladas, que
son demasiado pesadas. § 12. Lo que el calor exterior produce
sobre el exierior de los cuerpos, lo produce tambien en la orga-
nizacion mferior de los animales y (fe los vegetales, y merced 4
su accien se alimentan con lo que es dulce. Si los demas sabo-
res llegan 4 mezclarse en el alimento con el principio dulce, es
como cuando se mezcla con aquel un cuerpo salado o 4cido,

rios, y asi lo dulee esla privacion de lo amarge, ete.—Lo seco que puede
alimentar. Leonico observa con razon, que do seco que puede alimentar»
se confunde agui con lo seco perceptible al gusto.—Que no se da lo seco
sin hwmedad; en los alimentos, que puede tomar el animal. —Que se asi-
milan [0s animales; y tambien las plantas, conforme 4 las teorias expues-
tas en el Tratado del Alma, 1ib. 1, cap. 1v.—Sensibles af tacto. Idem, id.,
§ 13.—En el Tralado delo Generacion. Bl texto no expresa todo el titulo de
egte tratado tal como lo conocemos hoy. Los comentadores creen que es
el Tratado de la Generacion y de lo Corrupeion; pero esta cuestion no se
discute en €l tan extensa y directamente como Aristdteles lo anuneia:
quizéd mas bien se alude al Tratado dela Generacion delos antmales.—Y
asi el color. Véase la mision atribuida al calor en el Trafado del Alma,
lib. m, cap.1v, § 16,~~El sér gue se alimente: palabras que afadimos.—
Amargas y saladas; ¥ tomando solo las partes dulees.
§ 12. La organizacion inferior. ATiadimoes esta (ltima palabra para
hacer mas claro el pensamiento.— Con lo gue es dulce. Aristoteles ha ex-
licado al final del pArrafo precedente la accion del calor sobre las partes
igeras del alimento: estas son las que sobrenadan y alimentan al ani-
mal, porque son dulces; las partes amargas y saladas, que son mis pe-
sadas, 1o se evaporan al ealor y no son asimiladas.
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ara sazoparlo y con el propoésito de contrarrestar lo que lo
Eulce y la parte que sobrenada puedan tener de demasiado
nufriivo.

§ 13. Como los colores se forman mediante la -mezcla de lo
blanco con lo negro, asi los sabores se forman de lo amargo y
de lo dulce. Las variedades de sabores cambian segun que lo
dulce y lo amargo entran en ellos en mayor 6 menor proporcion,
sea conforme 4 ciertos ndmeros y clertos movimientos precisos
de la mezcla, sea hasta en proporciones completamente indeter—
minadas. Los sabores, que mezclados agradan al gusto, son
los Unicos que estdn sometidos 4 una relacion numérica. Y asi,
lo craso es el sabor de lo dulce; lo salado y lo amargo tienen
casi el mismo sabor; lo fuerte, lo acre, lo 4grio y lo acido son
matices intermedios. Y es que realmente las especies de sabores
se parecen mucho 4 las de los colores. En ambos casos, el ni-
mero de estas especies es siefe, y si se supone, como debe de ha-
cerse, que el color gris es una especte de negro, sélo resta el
leonado que se relaciona con el blanco, como lo craso se refa-
ciona con lo dulee; v el color escarlata, el violado, el verde y el
azul se colocan entre el blanco y el negro, no siendo los demas
colores més que mezclas de estos. Y asi como lo negro es la pri-
vacion de lo blanco en el diafano, asi lo salado y lo amargo son
la privacion de lo dulce en lo himedo nutritivo. Por esta razon
tambien la ceniza de las cosas quemadas es siempre muy amar—
ga; porque se extingue la parte potable que ellas contenian.

- § 14, Demdcrite y la mayor parte de los naturalistas que

§ 13.  Se formon mediante la mezcla de lo blance con lo negro. Véase
egta teoria en el cap. m1, §§ 9 y 10.—Precisos; afiadimos esta palabra
para completar el pensamiento.—Ze salade, ¢fc. Habria en este caso
ocho sabores y no siete, si no se reunieran en uno solo lo craso y lo
dulee. Algunos comentadores no se han fijado en esta observacion. —E!
ntimera de estas especies es siete. Bs notable que la antigiiedad, partiendo
de principios falsos, haya llegado 4 conocer la verdad en punto al nimero
de los eolores primitivos. Deben verse las teorias analogas que se en-
cuentran en el Timeo de Platon para explicar los sabores y los colores.
Aristoteles ha tomado mueho de su maestro, aunque modificandolo; pero
estas teorias al parecer son enteriores 4 Platon.

§14.  Demderito y la mayor parte de los naturalisias. No se ve clara-
mente la relacion c{% esto con lo que precede. Hasta el § 16 no vuelve
Aristoteles & ocuparse de la verdadera euestion, es decir, de la de los
sabores. Algunos comentadores, uno de ellos Simoni, han notado este
vicio de redaceion. Es cierto que para explicar el error de Deméerito en
lo coneerniente & los sabores, Aristételes va en busca de su error
sobre la sensibilidad en general, pero podria presentar su pensamiento
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han tratado de la sensibilidad, incurren en este punto en un error
enorme, al creer que todas las cosas sensibles son tangibles. Si
asi fuese, seria preciso que cada sentido fuera una especie de
tacto, lo cual es muy facil reconocer que es imposible. § 15.
Confunden ademas las percepeiones, que son comunes & fodos
los sentidos, con las que son propias de cada uno separadamen-
te. Asf la magnitud, Ja figura, o rudo y lo liso, lo agude y lo
obtuso en las masas son cosas que perciben en comun todos los
sentidos, y si no todos, por lo ménos la vista y el tacto. Por
este motivo tambien los sentidos se engafian sobre estas cosas,
miéntras que nunca se engafian en lo relativo & las percep-
clones propias, como la vista respecto del color, y el oido res-
pecto de los somidos. Hay naturalistas que reducen las percep-
clones propias 4 las percepciones comunes, como lo hace tam-
bien Demdcrito, el cual, para exphicar lo blanco y lo negro,
llama al uno Aspero y al otre liso. § 16. Deméerito confunde

con mhg claridad.—Que cadu sentido fuese ung especie de facto. Aristo-
teles, que critica aqui esta opinion, a ha sostenido en parte en el Trg-
tado del Alma, 1ib. 1u, cap. xur, § 1: 86l que ha mostrado lag diferen-
cias que hay entre el tacto, que no fiene necesidad de intermediario para
genplir los objetos, ¥ los demas sentidos, que tienen todos necesidad

8 él, :

§ 15.  Las percepciones gue son comunes. Aristoteles ha distinguido
profundamente esfos dos drdenes de percepciongs. Véase el Tratado del
Alma, lib. 11, eap. vi, § 8.—Lo rudo y lo %iso, lo agudo dy lo obtuso. Bstas
percepeiones no aparecen enumeradas en el Trafado del Alma entre lag
comunes.—Nunca 3¢ engaiion en lo relative 4 las percepciones propias;
véase of Tratado del Alma, 1ib. 11, cap. vi, § 2.—Hay naturalistas. Eg ol
error opuesto al que se acaba de refutar.—Pare ezplicor lo blancoi/ io
negro, que son percepeiones propias.—ZLlema al uno dlanco y al otro liso;
que son percepeiones comunes, segun la teoria expuesta en este parrafo,

§16. Demderito confunde tambien los sabores y las fguras. Este esel
verdadero punto dela diseusion.—Deleria perienecer... Empleamos un
condicional paraindicar que no es este el pensamiento de Aristételes.—
Caso de gue alguno de ellos. Parafraseamos el texto para conservar toda
su fuerza.—S% fuera mas Dien el gusto; admitiendo lax teorias de Demo-
crito.—De las dewmas figuras. La palabra edemas» que se encuentra en
algunos manuscritfos y en algunas ediciones, y que no ha adoptade la
de Berlin, nos parece indispensable. Asi opina Alejandro de Afredi-
sia, como lo prueba su comentario. Esta consecuencia absurda, con la
cual pretende Aristételes destrnir la teoria de Democrito, seria sin
esta palabra mucho ménos evidents.—AZadamos & esto. Nueva obje-
cion contra la teoriz de Demderito, que al reducir los sabores 4 las figu-
rag, no puede explicar la oposicion entre los sabores contrarics.—
Siendo infindtas las figwras, miéntras que los sabores son por ¢l contrario
limitados; véase el § 13.—Porgue jeomo puede... Aristoteles omite aqui
unsa idea, ecomo observa Alejandro: «ahora bien, los sabores no son infi-
nitos, porque si fuesen, como ete.»—¥ no producirlo aguwel gire, puesto
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tambien los sabores y las figuras; y sin embargo, el conocer las
cosas ' comunes deberia pertenecer 4 la vista mejor que 4 nin-
guno de los otros sentidos, caso de que alguno de ellos pudiera
tener esta facultad. Si fuera mis bien el gusio 4 quien hubiera de
pertenecer esta funcion, debiendo discernirse por el sentido més
delicado los més pequefios matices en cada género de objetos,
seria preciso que el gusto sintiese mejor que ningun otro sen-
tido todas las cosas comunes, y que juzgase tambien mejor de
las demas figuras. Afiadamos & esto, que todas las cosas sensi-
bles tienen sus contrarios; y asi, en el color lo negro es lo con-
trarie de lo blanco, y en los sabores lo amargo es lo contrario
de lo dulce. Pero la figura no puede ser contraria 4 la figura;
por ejemplo sde qué poligono puede ser contraria la circunfe-
rencia? Ademas, siendo infinitas las figuras, es preciso que los
sabores sean tambien infinitos, porque 4céme puede produeir
sensacion este sabor y no producirlo aquel otro? ,

§17. Hé&aqui lo que halna que decir sobre el sabor y sobre
las relaciones del mismo con los objetos que percibe el gusto.
Los demas hechos relativos & los sabores deben estudiarse es-
pecialmente en la parte de la histeria natural que trata de los
vegetales.

que la observacion demuestra, por lo ménos segun Aristételes, que el
numero de los sabores ea limitado,

§ 17. Enla parte de la historia natural gue {rale de los vegetales.
Alejandro hace notar que no hay obre alguna de Aristételes que tenga
por objeto las plantas, y que Teofrasto es el Gnieo que ha eserito sobre
esta materia. Esta observacion de Alejandro bastaria por sisola para
negar la autenticidad del Tratado de las Plantas, que habitualmente se
comprende entre las obras de Aristoteles. En efecto, Aristoteles no dice
aqui que ha estudiado, ni gue vaye # estudiar por si mismo estos hechos,
sino que habla en general. Sin embargo, Simoni eree encontrar al final del
segundo libro del Tratado de las Plantas la discusion que aqui se indica.
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CAPITULO V.

COMPLEMENTO DE LA TEORiA DEL OLOR.—RELACION DE LOS OLORES
CON LOS SABORES; OLORES DE LOS DIFERENTES CUERPOS.——REFDTA—
CION DE UNA OPINION DE HERACLITO SOBRE LA NATURALEZA DEL OLOR;
EL OLOR ES UNA MODIFICACION DE LA HUMEDAD DEL AIRE Y DEL
AGUA, CAUSADA POR LA SEQUEDAD SAPIDA.—IAY DOS ESPECIES PRIN-
CIPALES DE OLORES COMO LAS HAY DE SABORES; LAS UNAS SON BUE-
NAS O MALAS INDIRECTAMENTE; LAS OTRAS LO SON POR Si MISMas;
EL HOMBRE ES EL UNICO ANIMAL QUE TIENE LA PERCEPCION DE ESTA
SEGUND4 ESPECIE DE OLORES; ACCION DE LOS OLORES SOBRE FL
CERERRO.—ORGANIZACION ESPECIAL DE LOS PECES Y DE LOS INSEC-
TO$ PARA LA PERCEPCION DE LOS OLOKES.—EL OLFATG OCUPA UN
LUGAR INTERMEDIO ENTRE LOS CINCO SENTIDOS, SUPONIENDO EL TACTO
Y EL GUSTO DE UNA PARTE, LA VISTA Y EL OIDO DE OTRA.—REFUTA~
CION DE LA OPINION DE LOS PITAGORICOS, SEGUN LA QUE CIERTOS
ANIMALES SE ALIMENTAN DE OLORES; EL OLOR PUEDE CONTRIBUIR A
L4 SALUD, PERO NO 4 LA ALIMENTACION.

§4. Siguiendo el mismo camino, debemos tratar de los olo-
res, porque el efecto que lo seco produce en lo hdmedo, lo ha-
medo sipido lo produce igualmente, aunque en otro género, en
el aire y en el agua. Aqui hemos de recordar tambien, al tratar

$ 1. B mismo camino; gue el seguido para explicar los coiores y los sa-
bores.— £ gfecto que lo seco produce en I himedo. Véase en el capitulo
precedente, § 9, eomo explica Arigtételes el arigen de los sabores: lo
hiumedo se filtra al traves delo seco ¥ de lo terroso.—Zo hdmedo sdpido.
El sabor produce el olor derraméandose por el aire § por el agua, donde
encuentra un medio que es 4 propdsito para separarlo y trasmitirlo.—
En otro género, en el de los olores.—Agui hemos de recordar tambien, al
fratar de los olores. Bl texto mo es tan precisv.—Pera el didfano es odoré-
fico. Sucede Io mismo que en la frase anterior. Podria entenderse tam-
bien queel aire y el agua son odorificos; pero en vista de lo que sigue
nos parece preferible referir 2l didfano el adjetivo neutro que Aristételeg
emplea sin unirle & un sustantivo determinado. En el Tratado del
Alma, 1ib. u, cap. vii, § 9, dice Aristoteles, que el medio propic de los
olores no tiene nombre especial.—ZLa seguedad sdpide. Aristdteles, al-
gunas lineas mas adelants, dice: «la humedad sapida.» Algunos comen~
tadores han creido que ha querido designar una misma cosa con pala~
bras tan diferentes. Este es un error: en su teoria lo himedo sépido
f(irma. los sabores, de donde nace la sequedad sapida, que forma los
Qiores,
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de los olores, que el didfano es comun 4 estos dos elementos;
pero el didfano es odorifico, no en tanto que es didfano, sino en
tanto que puede trasmitir y retener la sequedad sépida. § 2. En
efecto, el acto del olor tiene lugar, no sélo en el aire, sino tam—
bien en el agua, como puede verse en los peces y en los ma-
riscos. Es indudable que perciben los olores, aunque no haya
aire en el agua, como que el aire, cuando lo hay en el agua,
se sube 4 la superficie; y ademds estos animales no respiran.
Luego si se admite que el sire y el agua son-ambos himedos,
la naturaleza de lo seco siprdo en lo humedo constibuird preci-
samente el olor, y el cuerpo que tenga estas cualidades serd un
cuerpo odorifico. § 3. Y es facil convencerse de que esta modi~
ficacion en los cuerpos nace de su sapided, observando las cosas

ue tienen olor y?as que no lo tienen. Asi los elementos, es
3ecir, el fuego, el aire, el agua y la tierra, carecen de olor,
porque sus partes secas y sus partes himedas estin privadas de
sabor, salvo que se mezcle con ellas alguna cosa exirafa, y se
lodé. Por esta razon tambien el mar tiene olor, porque tiene sa--
bor y sequedad, y la sal es mas odorifica que el nitro, como lo
prueba el aceile que se saca de ambos desecandolos; pero el ni-
tro procede més bien de la tierra. La piedra tambien carece de
olor, porque es insipida, miéniras que las maderas son odorifi-
038, porque tienen sabor, bi las que son acuosas tienen ménos
que las demas. Entre los metales, el oro no tiene olor, porque no

§2. FElacte del olor. Puede entenderse el acto é la cualidad @ la ex-
presion del texto es completamente indeterminada.—F&s dndudadle gue
perciben los olores. Aristoteles hizo constar ya este hecho en el Trafade
del Alma, Yib. 11, cap. vir, § 9. Los peces son atraidos desde muy léjos por
el olor de su press, idem, lib. 1, cap.1x, § 5.--No respiran; 4 la manera
de los otrog animales que viven en el aire, pero respiran por las bran-
guias.— Coustituird precisamende el olor; definieion del olor. Aristételes
no la ha dado en el Trafado del Alma de una manera tan clara; véase
el lib. o, cap. 1x, § 1 y siguientes, y especialmente el § 8.—Esias cuali-
dades. Bl texto es ménos preciso y por consiguiente ménes claro.

§ 3. Eslemodificacion. Aristoteles hace proceder el clor del sabor,
*como resulta de la definicion misma que acaba de dar.—Sudor y segue-
dad. Parece extrafio el decir que el mar tiene sequedad; pera debe te-
nerse en cuenta que la sal del mar es la que segun las teorias de Aris-
toteles representa el elemento seco, como observa Alejandro de Afro-
digia.—E{ oro 1o tiene olor. Alejandro observa que la pruoeba de que el
oro 1o tiene olor, es que nunca se cubre de moho como el hierre; y el
moho le consideraban los antiguos como una especie de sudor del ele-
mento himedo. Por lo demas, si se desean mas detalles, puede verse
el libro cuarto de la Meteorologia.
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tiene sabor, al paso que el bronce y el hierro son odorificos.
Cuando Yo himedo de los metales se caleina por el fuego, las es-
corias tienen siempre ménos olor, y la plata y el plomo son més
6 ménos olorosos que algunos otros metales, porque son acuosos.

§ 4. Algunos naturalistas creen que la exhalacion humosa,
que es comun al aire g 4 la tierra, es el olor; y todos los que
han tratado del olor dan esta misma explicacion. Herdclito ha
dicho, que s1 todo se redujera a humo, serian las narices las que
conocersan todas las cosas. En este sistema que todos aplican al
olor, le consideran, ya como un vapor, ya como una exhalacion,
y 4 veces como ambas cosas & la vez. Ahora bien, el vapor es una
especie de humedad, y la exhalacion humosa es precisamente,
como queda dicho, comun & la tierra y al aire, v de la primera
se compone el agua, asi como de la segunda se forma una espe-
cie de tierra. Pero el olor no es al parecer n1 una ni otra de
estas cosas, porque el vapor es agua, y es imposible que la exha-
lacion humosa se produzca jamés en el agua; y sin embargo, los
séres que viven en el agua tienen la percepcion del olor, como
acabamos de decir. Ademis, segun este sistema la exhalacion se
parece mucho 8 las emanaciones, y si esta hipbtesis no es admi-
sible para la vista, no lo es tampoco para el olor.

§ 5. Por lo tanto es claro, que lo himedo, ya esté en el
aire, va esté en el agua, puede recibir y experimentar alguna
modificacion de parte de la sequedad sipida, porque el aire es
hdmedo por naturaleza. § 6. Es tambien igualmente claro,

§ 4. Lo exhalacion humosa. Véase en la Meleorologia, 1ib. 1, cap. 1v, § 2,
1a distincion que hace Aristoteles entre las dos especies de evaporacion
que proceden, la una del agua, y la otra de la tierra y del aire. Esta se-
gunda es la exhalneion humosa, porque la tierra es seca en su prineipio
Io mismo que el aire.—Redueirse 4 humo; lo cual equivale & tomar la
exhalacion humosa por el olor.—Fa como un vepor, que proceds de lo
hamedo,.— ¥a como wia exhalacion, que procede de lo seco.— Como gueda
dicho; al principio mismo del parrafo 6 en el libro primero de la Mefeore-
logéa, eap. 1v, § 8.— Ung especie de fierra. Alejandro cree que Aristdteles
se refiere 4 1a ceniza y al hollin,—Como acadamos de decir, en el § 2.—
Segun £ste sistema. Anadimos estas palabras,—A las emanaciones, con lag

ue Empedocles ¥ Platon querian explicar la vision; véase mas arriba
el cap. i1, § 4.—Pare la visin... Para el olor. Afladimos estes palabras
para que resulte el pensamiento perfectamente claro. Este es ademas €l
sentido que los comentadores dan & este pasaje.

§5. Laseguedad sipida. Véase el § 1. :

§6. Olra gualmenie en el aire; es decir, produce el olor en el aire
como produce el sabor en los liguidos.—En cierdos conceptos, 6 srespecto
de ciertos olores».—F? olor en ef aire y en el ague. Véase el § 2.—Fl calor
gue pone e movimients. Véase el cap, tv, § 11.
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que si lo seco, que estd como filtrado en los liquidos, obra igual-
mente en el aire, es preciso que los olores sean andlogos 4 los
sabores, y esta semejanza es real y verdadera en ciertos con-
ceptos; asi, por ejemplo, los olores son speros y dulces, rudos
y fuertes,cfr hasta si se quiere crasos; y podria decirse, que log
olores fétidos corresponden 4 los sabores acres; ademas, asi
como no se pueden beber los sabores de este género, tampoco
se pueden respirar los olores fétidos. Es por lo tanto evidente,
- que lo que es el sabor en el agua, lo es el olor en el aire y en
el agua 4 la vez, y por esta razon el frio y la congelacion, que
embotan los sabores, anulan igualmente los olores, porque el
enfriamiento y Ja congelacion hacen que dessparezca el calor,
que pone en movimiento y elabora los unos y los otros.

§ 7. Hay dos especies principales de olores, y es un error
sostener que los olores no son de distintas especies, como dicen
algunos. Las hay cierfamente; y aqui havemos ver hasta qué
punto tiene 6 no lugar esto. Por el pronto ha podido inten—
tarse el clasilicarlos como los sabores, segun hemos dicho, y
en este caso solo indirectamente son agradables y desagradables.
En efecto, como los sabores son afecciones de la facultad nutri-
tiva, los olores de los alimentos son agradables al animal cuando
desea su alimento, pero cesan de agradarle cuando esth satisfecho
y no tiene necesidad de nada; entonces no le agrada tampoco ni
dun el mismo abmento que exhala estos olores. Y asi, pode-
mos decirde nuevo, que estos olores solo son agradahles 6 peno-
sos de una manera injirecta y por accidente. Por esto semejanies
olores son percibidos indistintamente por todos los animales.
Pero hay ofros que son agradables por si mismos, como el de
las flores; estos no excitan mi poco ni mucho al animal & tomar
su alimento, ni coniribuyen en nada & provocar su apetito; éntes

§7. Como dicen alpunos. Esta es la opinion de Platon; véase el
Timeo.—Sequn hewmos dicho, en el parrafo precedente.—Sdle indirecia-
wenie, 6 como dice el texto «por aceidentes: es la primera especie de
olor. Lo que sigus explica muy bien por qué son indirectamente agra-
dables v desagradables; mueven al animal en bosca del alimento o le
alejan de él.—Como los sabores. El texto es ménos preciso,—De una ma-
nera indivecta y por accidente; parafraseando la Gnica frase gue hay en
el texto.—Pero fay oiros; segunda especie de olores.—Agradables por sé
mismos, 6 desagradables; Aristoteles no lo dice, pero es evidents y todos
los comehtadores lo han reconocido asi.— Predueirian un sfeclo contrario;
es lo que justifica la frase picante que dirige Strattes & Euripides, Ale-

Jandro dice que Strattes era un poeta cdmico.—Con las dos Sensacioneés
diversas; la una producida por el gusto, la otra por el olor.
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bien producirian un efecto contrario, porque lo que decia Strat-
tes, cuando se burlaba de Euripides, es muy exacto: «Cuando
os pongais & cocer cebollas, no mezcleis con ellas dmbar». Los

ue en nuestros dias echan aromas en las bebidas, exireman el
placer por hébito, hasta que con.las dos sensaciones diversas
que experimentan se forma como una sola impresion agrada—
ble, y parece que el placer procede de una sensacion Gnica.
§ 8. Asl es que la percepcion de esta especie de olores es
propia del hombre. En cuanto 4 la percepcion de los olores,
que se enlazan con los sabores, pertenece tambien 4 los demas
animales, como acaba de decirse; y precisamente la circuns-
tancia de ser éstos agradables sélo por accidente, ha hecho po-
sible el clasificar sus especies segun los sabores mismos; clasifi-
cacion que no puede aplicarse 4 los otros, porque su naturaleza
es por si misma agradable 6 desagradable. Si esta clase de olor
es especial al hombre, es & causa de la frialdad que reina en torno
de su cerebro. En efecto, como el cerebro es naturalmente frio,
y la sangre de las venas que le rodean es ligera y muy pura,

ero facil de enfriarse, v como consiguientemente la evaporacion
gel alimento, al enfriarse en estas partes, produce fluxiones mor-
bidas, se ha_ dado al hombre esta especie particular de olores
como un medio poderoso de mantener la sall?ld. Ciertamente no
es otro su fin, y desempefia completamente esta funcion. § 9.
Prueba de esto es, que muchas veces el alimento, por agradable
que sea, ya sea seco, ya liquido, es peligroso; pero el que agrada,
porque exhala un olor bueno en si mismo, puede decirse gue,
cualquiera que sea por otra parte la disposicion del mdividuo,
es siempre favorable al mismo. § 10. Por esto el olor lo

§ B. Espropia del komlre. Veage mas adelante los §§ 10 y 11— Como
acaba de decirse, en el parrafo precedente.—(lasyicar; es deeir, con re-
lacion & los sabores.—/lg frialglad gue reing en torno de su cercbro. Veéase
mas adelante el Tratado del Swedo, cap. i, § 16, donde se repiteny se
desenvuelven estas teorias.— Como un medio podercso de mantencr la salud;
porque calienta el cerebro; veéase el parrafo siguiente. — DesempeRia
completamente esta funcion. B3 sabido que Aristoteles gustaba mucho de
los olores; yysin duda convierte aquf en teoria un gusto personal. Véase
& Dibgenes de Laercio, Vida de Arisidteles.

§9. Muchas veces el aliments. Es la traduceion fisl del texto, pero
aqui se trata, como observa Simoni y como lo prueba el comentario de
Algjandro, no precisamente del alimento, sino del olor que proviene del
sabor del alimento.—Olor dueno en s mismo; que agradaria dun cuando
no estuviese en los alimentos.

§ 10. Sinv los kombres. Véase el parrafo siguiente, y antes el § 8.—
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erciben por la respiracion, no todos los animales, sino los hom-
Eres, y de los animales que tienen sangre, los cuadripedos, y en
general todos aquellos que por su organizacion estin mas en rela-
cion con el aire. Como los olores se dirigen hécia el cerebro por
la ligereza misma del calor que contienen, las partes que rodean
este organo son méas sanas. Esto consiste en que la potencia del
olor es naturalmente caliente, yla naturaleza emplea la respira-
cion con dos fines: uno directo, que es la funcion que desempefia
el pulmon, y otro indirecto y como por afiadidura que es el del
olfato. En efecte, cuando se respira, se produce como de pasada
el movimiento que tiene lugar en las narices. § 44. Pero este
modo particular de oler pertenece especialmente 4 la organiza—
cion del hombre; porque éste tiene con relacion 4 su magnitad
el cerebro mas hl’lmec?o y maés grueso que el resto de los anima-
les. Asi que el hombre es, por decirlo asf, el unico de los
animales que siente y gusta con placer el olor de las flores y
todos los demas analogos, porque el calor y el movimiento de
estos olores estin en relacion con el exceso de humedad y de
frescura que tiene el cerebro humano. § 12. En cuanto 4 los
demas animales que ftenen pulmones, puesto que respiran, la
naturaleza no les ha dado la sensacion de la otra especie de olor,
para no tener que crear dos organos, y aunque respiran las dos
especies de olores como los hombres, les basta tener inicamente
la percepecion de uno de ellos. §13. Por lo demas, es evidente
que los animales que no respiran tienen tambien la sensacion

Por su organizacion; porque tienen pulmones.—Ofre indirecto y como por
anadidvra, Nog valemos de dos expresiones en lugar de la tinica del texto,
pero no es facil reproducir una especie de juego de palabrag que se en-
cuentra en este —D¢ pasade. Hemow procurado conservar la expresion
del texto, que no es quizd wuy exacta.

§ 11, Especialmente, y no exclusivamente, comno lo prueba lo dicho en
¢l parrafo anterior.— K] hombre es por decirlo ast el dnico. Debe observarse
cuan verdadera 8 ingeniosa es esta observacion, eualquiers que sea, por
otra parte, la causa final que Aristioteles asigne 4 este fendmeno.

§12. Para no temer gue crear dos ¢rgemcs. Conforme al principio
tantas veces repetido por Aristételes, de gue la naturaleza no hace nada
en vano,

§18. Asi los peces. Véase el § 2.-—ZLas cualidades nufritivas. Le ex-
presion es quizd demasiado concisa, pero el pensamiento es claro. El
olor no alimenta, pero revela el alimento que busca el animal.—Respecto
de Ig miel; de las flores de donde sacan la miel.—Zas pequeias kormigas.
En diversos manuseritos selee: egrandes hormigass .—A&nipes, 6 Skni-
Pes, segun otros manuseritos. Aristoteles habla de ellas en la Hisforia de
o5 Animales, lib, 1v, cap. vim, § 15, edicion de Schueider.
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del olor. Asi, los peces y todos los insectos sienten de 1&jos
y perfectamente el alimento especial que les conviene, cual-
quiera que sea la distancia & que se encuentren, & causa de
las cualidades nutritivas del olor. Esto hacen las abejas respecto
de la muel, esas pequefias hormigas, que se llaman en algunos
puntos knipes, los salmenetes de mar, y otros muchos ani-
males que stenten admirablemente su alimento por el olor que
exhala. § 14. Lo que no se sabe tambien es por qué drgano
sienten; y podria dpregunt_arse seomo perciben el olor, toda ves
que solo respirando es posible oler, segun se ohserva en todos
los animales que respiran? En éstos de que hablamos, no existe
tal respiracion, y sin embargo sienten el olor. Es umposible ad-
mitir que tengan un sentido ademas de los cmco que se cono-
cen, porque el olfato es el unico que puede aplicarse 4 lo
oloreso. Ahora bien, estos animales perciben lo olorese, pero
quizd no tiene esto lugar de la misma manera que en os demas.
En los ammales que respiran, ol aliento hace que se le—
vante la parte que estd colocada sobre la membrana como una
especie de cobertera, y por esto no sienten cuandoe no aspiran.
Por el contrario, en los animales que no respiran, esta cobertera
estd por completo levantada, sucedtendo lo misnio que en la or-
gamzacion de los ojos; puesto que ciertos animales tienen pesta-
fias que ban de abrir, so pena de no ver, miéntras que los ani-
miales de ojos duros no las tienen, y por lo tanto no necesitan
tegumento, v ven inmediatamente y desde el momento en que
les es posible ver. o

§ 15. En igual forma ninguno de los animales, fuera del
hombre, padece con el olor de los cuerpos que es malo por

§ 14. Solo respirando. Véase el Trafado del Alma, lib. 11, cap. vir, § 9,
—No tiene lugar de la mista maners. Aristdteles va 4 explicar la diferencia
que seiiala, asi gque quizé seria conveniente afiadir para marcar bien la
transicion: «y hé aqui ¢cémo». No hacemos, sin embargo, esta adicion por-
que es poco compatible eon la habitual concision de Aristoteles.—Que
se levante lg parte. Bl texto es ménos preciso.— Como ung especie de co-
erterg. Es la mariz propiamente dicha.—Cugnde #o aspiran; véase ol
Tratado del Alma, Hh. u, cap.1x,§ 6.—Ex los animales gue no respiran,
que es el caso de que se habla aqui.—ZLos animales de gjos dures. Véase
el Tratado del Alma, lib. 11, eap.1x, §§ 2y 7.—Y ven inmedictamente. Sin
necesidad de un movimiento partienlar de los parpados.

§ 15. B olor de los euerpos gue es malo por sé misme. Es preciso te-
aer presente la distingion hecha en el § 7, entre los olores que son agra-
dables ¢ malos indirecta 6 directamente.—Eslos cuerpos sean daiosos.
Entonces huyen indirectamente del mal olor,
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sl mismo, 4 ho ser que estos cuerpos sean dafiosos. Sin em-
bargo, puede suceder que estos olores los maten 4 ellos tam—
bien, y asi como muchas veces los hombres mueren asfixiados
por el vapor del carbon, en igual forma los demas animales
mueren bajo el influjo del azufre y de los cuerpos bituminoses,
y por esto el dolor les obliga & huir de ellos. De otro lado, por
més que hay muchas plantas que tienen un olor repugnante, no
les imporla este mal olor, 4 no ser que obre sobre su gusto é in-
terese 4 su alimentacion.

§ 16. Como el numero de los sentidos es mmpar, y todo
numero impar tiene un medio, el olfato ocupa al parecer una
especie de punto medio, teniendo de un lado los sentidos que
tocan divectamente sus objetos, es decir, el tacto y el gusto; y
de otra, los sentidos que solo perciben por un medio, esto es, la
vista y el oido. Por esto tambicn el olor es & la vez una cualidad
de los alimentos {y los alimentos pertenecen al mismo género
que el tacto}, y una cuahidad de los medios necesarios para la
vista y el oido; en otros férmmos, se huele en el aire y en el
agua. Y asi, lo susceptible de ser ohido es cierta cosa comun &
estos dos elementos, y se encuentra igualmente en el medio
propio del tacto, en el oido y en el didfano. Con cierta razon ha
podido, por tanto, asimilarse el olor & una especie de tintura y
de ablucion de la sequedad que se encuentra en lo himedo y en
lo fldudo.

§ 17. Limitémeonos 4 lo que queda dicho sobre la cuestion
de saber hasta qué punte el olor tiene 6 no especies,

§ 18. Pero hay una opimon que sostienen algunos pitagé—

$ 16. Que focan directamente sus objelos. Puede verse toda esta teoria
desenvuelta en e} Trafado del Aime, lib. 11, cap, x1, § '7; véase la teoria
de cadz uno de los sentidos y particularmente la del tacto.—El facts.
Afladimos estas palabras para completar el pensamiento.— ¥ e ef did-
Sano, vénse el § 1.—De tinture y de ablucion, Vénse el § 6.— ¥ en lo Adido.
Arigtoteles sin duda guiere designar con esto el aire, Asilo ecree Santo
Tomas, signiendo & Alejandro.

§ 17. Bl oloy fiene 6 no especies. Toda esta discusion sobre el olor esta
llena de observaciones y puntos de vista ingeniosos. Reid es en ciertos
conceptos ménos completo que Aristoteles; veanse sus [ndagaciones solre
el enfendimiento humano, cap. xi.

$ 18.  No.son simples. Véaseel Tratado del Alma, lib. m, cap. xuy 3,
8§ 5 y 1.— Clomo en los vegelales. Alejandro cree gue Aristoteles atude con
‘esto 4 la goma y las excreseencias que presentan muchas veces los vege-
tales.—Solidez corporal. B la misma palabra del texto.—A7 punio misme
que sirve para respirar. Por ejemplo, en ¢l hombre va al pulmaon y no al

PSICOLOGIA, 1L 6
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rices, Y que no es muy exacta. Pretenden, que hay animales
ue se alimentan con olores. Por el pronto vemos que todo
gllmento debe ser compuesto, porque los mismos séres que se
alimentan no son sunples y por esto se forman residuos de ali—~
mentos, ya en los séres mismos, ya fuera de ellos, como en los
vegeta]es Ademds, el agua sola 'y sin mezcla es incapaz de ali-
mentar, porque siempre es preciso que la materia que ha de ser
asnnllada tenga una especie de solidez corporal; y ménos razon
hay todavia para suponer que el aire pueda tener el concepto de
cuerpo alimenticio. AnAdase 4 esto, que todos los ammales
tienen un 6rgane que recibe el al:mento y del cual el cuerpo
le torna para asimilérselo; pero el organo, que percibe el olor,
esta colocado en la cabeza y €l olor entra con la exhalauon
aeriforme, de suerte que va al punto mismo que sirve para res—
pirar. § 19. Es evidente, por lo tanto, que lo oloreso, en tanto
que tal, no contribuye en nada 4 la ahmentacmn pero no es
menos claro, que contnbuye 4 la salud, como lo prueba la
THSIA SENSacion, y como lo prueba tamblen lo que acabamos de
decir. Por con&gmente el papel, que el sabor desempeha en la
nutricion de los séres que se alimentan, lo desempefia igual-
mente el olor respecto de la salud.
§ 20. Limitémonos 4 los pormenores que preceden por lo
que hace 4 cada uno de los 6rganos de los sentidos.

estomago, que es adonde deberia ir, si las teorias pitagéricas fuesen
exactas.

§ 19. Contribuye & lu saluwd. Véase el § 8.—Lg misma sensacion. Con
esta concision se expresa el texto que es bastante claro.—Zo que acada-
w08 de decir, en el § 8.

$ 20. A cada uno de los drganos de los sentidos; véase al prineipie de
este tratado la nots sobre su titulo. Aristételes s6lo ha hablado de la
vista, del gusto y del olfato.
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CAPITULO VI.

COMPLEMENTO DE LA TEORiA GENERAL DE LA SENSIBILIDAD.——DOS
CUESTIONES QUE EXAMINAR: ’I.R SUCEDE CON NUESTRAS SENSAC]ONI‘?S
LO QUE CON LA DIVISIBILIDAD DE LOS CUERPOS QUE SE PUEDE LLEVAR
HASTA EL INFINITO? ES PRECISO DISTINGUIR EL ACTO DE LA PO—
TENCIAD EN POTENCIA, SENTIMOS LAS PARTES INFINITAMENTE PEQUENAS
DE LOS CUERPOS: EN ACTO, SOLO LAS SENTIMOS CUANDO TIENEN
CIERTA MaSs.—2." JSON LOS CUERPOS O SOLO LOS MOVIMIERTOS QUE
ELLOS CAUSAK LOS QUE OBRAN SOBRE EL MEDIO EN QUE ESTAN CO-
LOCADOS? PROPAGACION ¥ MOVIMIENTO DE LA LUZ SEGUN EMPEDOCLES;
PROPAGACION DEL OLOR Y DEL SONID), TODOS ESTOS FENOMENOS
PUEDEN EXPLICARSE POR MOVIMIENTOS SUCESIVOS: EXCEPCION RES—
PECTO DE LA LUZ QUE SENTIMOS EN UN SOLO ACTO.

§ 1. Puede preguntarse, si asi como son los cuerpos divisi—
bles basta el 1finito, pueden serlo igualmente las impresiones
sensibles que ellos nos causan; por gjemplo, las impresiones que
en nosotros hacen el color, el sabor, el olor, elsonido, lo pesa?lo,
lo frio, lo caliente, lo ligero, lo duro y lo dulce. 4O acaso esta
division infinita es unposible? Por el pronto cada una de estas
cualidades produce sensacion, y todas ]i)lan recibido los diverses
nombres que llevan, por lo mismo que pueden producirla. Si
la fuerza es divisible hasia el infinito, es preciso que la sensa-
clon se divida igualmente, y que toda magnitud sea sensible,

§ 1. Asi como son los cuerpos divisibles hasta lo infinito. Sin tratar diree-
tamente esta cuestion, Descartes parece haberla comprendido y resuelfo
como Aristoteles. En una de sus Caréas 4 Moro, tomo x, pag. 194, edicion
de Cousin, sienta estas maximas que para €l son, al parecer, como con-
secuencia de un sistema: «Que no es necesario que foda materia-sea sen-
sible; que, por el contrario, es siempre enteramente insensible, si se di-
vide en partes mucho mis pequefias que las de nuestros nervies, y side
otro lado tiene cada una de estas en particular un movimiento bastante
rapidor.—S¢ la fuerza s¢ divide hasta lo infindto, Empleamos la palabra
«fuerzar y no la de «potencia» & cansa de la acepeicn especial que Aris-
toteles da 4 este iltimo término: se trata aqui de la propiedad que tienen
los cuerpos de ser divisibles hasta el infinito. La edicion de Berlin su-
prime este miembro de la frase, que, sin ser indispensable, completa sin
embargo el pensamiento, y que se encuentra eu la mayor parte de las
edicéones Y de los comentarios.—8Que loda magnifud, por pequeiia que
pusda ser.
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puesto que no es posible ver que un objeto es blanco, si al
mismo tiempo este objeto no tiene alguna dimension. § 2. De
no ser ast, habria cuerpos que no tendrian color, m peso, ni
ainguna otra de las cuahdades de este género, v por consi-
guiente que no serian en modo alguno perceptibles para nos—

‘otros, puesto que son estas cualidades sensibles; asi que lo

sensible se compondria de partes que se ocultarian 4 nuestros
sentidos. Pero es absolutamente necesario que un cuerpo se
componga de partes sensibles, porque en verdad no puede com-
ponerse de partes matemdticas. § 3. Mas jeémo Juzgamos y cone-
cemos todas las cosas sensibles? ;Es por medio de la inteligen—
cia? Pero no se trata de cosas inteligibles, y la intehgencia no
puede pensar las cosas exieriores, si no van acompabadas de
la sensacion, como que las conoce al mismo ttempo que el or—
gano las sienle. § 4. St esto fuera exacto, si los cuerpos se com-
pusieran de partes insensibles, tendrian razon los que admiten

§3. Deno ser asi; es decir, si no ge admitiese que tode magnitud
debe ser sensible.—ZLo sensidle se compondria de partes que se ocullarian &
nwesiros sentidos, Bs muy digno de ser notado que Voltaire repita este
argumento en términos easi semejantes; véase la Correspondencia con
Federico, carta xix, 1737: «Si estos primeros prinecipios son indivisi-
bles, simples, sin extension, se seguiria de aqui que no serian cuerpos;
¥ resultaria que la materia no se compondria de materia, y qus los
cuerpos no se compondrian de cuerpos; lo cual serin bien extraiio». Bl
buen sentido en este punto esta de acuerdo con la filosofia.—Ds parfes
matemdiicas. Los séres matematicos no son més que abstracciones, como
observa Alejandro. Véase el Trafado del Alma, lib. 1, cap. 1, al final, y
el lib. 1, eap. v, § 7, en que se expresa perfectamente esta idea.

§ 8. Fs por medip de ln inteligencial Conviene ver en el Traledo del
Almea, lib. u1, cap. v, la inmensa distancia que Aristételes establece
siempre entre la sensihilidad y la inteligencia.— A7 mismo tiempo gue el
drgano las siente. Toda esta frase estd expresada en el texto tan solo
por medic de un adverbio y de una conjuncion. La idea es muy impor-

‘tante, como se ve; y en nuestro juicio este ¢s el sentido de este pasaje;

pere en la edicion de Berlin y en algunas atras se guprime una conjun-
ciom, y se une esta frase & la siguiente, perdiendo asi el sentido especial
que aqui le damos, y que esth 4 nuestro parecer enteramente de scuerdo
con el contexto,

§4. 8¢los cuerpos se compusieran de cuerpos invisibles. Afiadimos esta
parafrasis, para que el pensamiento aparezca con tods claridad.— Los
gue admiten magnilndes indivisidles, dtomos, eomo Leueipo y Demécerito,
que habiun sostenido este sistema.—Resuelfo el prodlema. Véaseel§ 1.
Habria entdnces cuerpos gue escaparian 4 nuestros sentidos, porque es-
tarian divididos hasta el infinito.—Fn nuestros estudios sobre el movi-
migntp. Los comentadores, Alejandro el primero, no vacilan en creer
Que en esta indicacion se alude & las Legeinnes de Fisica, cuya ultima
parte estd, en efecto, dedicada & probar que los 4tormos son imposibles.
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magnitudes indivisibles, porque quedaria resuelto el problema.
~ Pero todo esto es imposible, como ya hemos demostrado en
nuestros Estudios sobre el Movimiento.

§ 5. La solucion de estas cuestiones nos permitird ver al
mismo tiempo con evidencia por qué las sensaciones, especi—
ficamente causadas por el color, el sabor, los sentidos y tos demas
objetos sensibles, son Irmitadas. Y es, que en todas las cosas

ue tienen extremos, es indispensable que los puntos interme-
giarios sean limitados, y estos extremos son los contrarios, como
que en todo lo que es percihido por nuestros sentidos, hay
siempre conlrarios; por ejemplo, en el color, lo blanco y lo ne-
gro; y en el sabor, lo dulee y lo amargo. En todos los demas
sentidos, los contrarios son igualmente los exiremos.

§ 6. Por tanto, todo cuerpo continuo puede ser dividido en
un ndmeco infinito de partes, si las partes producidas por la di-
vision son 1guales; pues si son desiguales, el ndmero serd imi-
tado. En cuanto 4 lo que no es continuo por si mismo, las espe—
cies en que se divide son limitadas. § 7. Puesto que es nece-

$ 5. ZLa solucion de esigs cuestiones, de las planteadss en el § 1.~
Las sensaciones especificamente causadas por... Eltexto dice literalmente;
alas especies del color...»—Estos extremos son los confrarios. Véase la de-
finicion de los contrarios en la Melafisica, lib. v, cap. x.—En fodos los
demas sentidos; mas en general cen todaslas demas cosass.

§ 6. Por tanto, fodo cuerpo continue. Los comentadores explican esfe
pasaje del modo siguiente: Si & un suerpo se le quita la décima parte de
su cantidad, y despues se quita de lo que queda otra décima, ¥ se con-
tinda asi, el namero de sus partes puede ser iofinito; porque la geo-
gunda operacion s6lo tomara vna centésima parte del cuerpo enfers: la
tercera una milésima, etec. Pero si se quitan partes siempre iguales,
el cuerpo quedara agotado; 4 las dos veces, si se divide en mitades; & las
tres, si en tercios; 4 las cuatro, si en cuartos, etc.—Si las parées pro-
ducidas por lu division. Alladimos estas palabraz para mayor claridad, —
Eicuanto ¢ lo que no gs coutinuo. El color, por ejemplo: en tanto gue
¢olor no es continne; pero hay diversas especies de él.

§7. IEu las especics. s preciso entender, asi aqui como en el parrafo
precedente, la palabira «especies» en el gentide de intensidad. Hay un
grado de tenuidad en el que las cualidades de los cuerpos cesan de ser
perceptibles para nosotros, Hay cierto grado de intensidad en el que
cotnienzan & ser percibidas No hay discontinuidad en estos diversos
grados, como no la hay entre las diversas partes de que se componen
materialmente los cuerpos; y esto es lo que Aristoteles quiere expresar
diciendo: «que la continuidad ss encuentra tambien siempre en ellasy.—
Distinguir con cuidado el acto de la potencia; véase el Tralado del Alma,
lib. 11, cap. v, §§ 2 7 siguientes.—E! sonido de la diesis. Al parecer la
diesis para los griegos era un cuarto de tono.—A Jos demas sentidos:
hasta ahora s6lo se ha tratado de la vista y del oido.~Son wisitles. Pa-
rece que para responder 4 la generalidad de ia idea deberia decirse: «sen-
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sario reconocer las cualidades de los cuerpos en las especies, y
que la continuidad se encuentra tambien siempre en ellas, es
preciso distinguir con cuidado lo que es en acto de lo que sélo
es en potencta; 1y hé aqui como la diezmilésima parte de un
grano se nos oculfa, no obstante verla y recorrerla con nuestra
vista. Por la misma razon el sonido de la diesis se nos escapa
tambien, y sin embargo oimos perfectamente toda la melodia
sin solucion de continuidad, pero el intervalo intermedio para
nosotros es imperceplible, y se pierde en los Gltimos sonidos.
Lo mismo sucede en las cosas infinitamente pequefas que afec—
tan & los demas sentidos; son visibles en potencia, pero no lo
son en acto, sino cuando estan aisladas. Asi, la linea de un pié
existe en polencia en la linea de dos piés, pero no existe en
acto sino cuando estd sola. Por lo demas, ficilmente se com—
prende que Jas cantidades excesivamente pequefias, cuando estdn
separadas, se pierden ficilmente en los cuerpos que las rodean,
como se pierde un grano de perfume en el mar en que se der-
rama. Sin embargo, como esta cantidad excesivamente pequefia,
A que no alcanza la sensacion, no es sensible por si misma;
tampoco lo es cuando estd separada; porque con esta extremada
tenuidad s6lo existe en potencia en una cantidad que puede per-
cibirse con maés exactitud que con la que ella es percibida. De
donde se sigue, que un objeto sensible de este género no podria
sentirse en acto, un cuando estuviere separado; y, sin embargo,
es preciso decir que es sensible, porque lo es ya en potencia; y
g1 s¢ le aumenta, se hara sensible en acto.

§ 8. Vemos, pues, que hay ciertas magmitudes, ciertas cua—
lidades de los cuerpos, que se nos ocultan, y ya se ha dicho
por qué y como son sensibles v no lo son. Pero cuando son
tan numerosas en un cuerpo que pueden ser perceptibles en
acto, y serlo, no sélo en el conjunto del cuerpo mismo, sino tam-
bien cuando estan separadas, es preciso que tengan linmtes las

sibles» en lugar de «visibles;» pero los manuseritos no ofrecen en este
punto variante alguna.—Pero mo existe en aclo; no es realmente una
linea de un pié.—4 qug #o alcanza la Sensacion; por st misma pequefiez.

§8. Vemos, pues. Es la respuesta que da Aristotelas 4'la cuestion
lanteada al prineipio de este capitulo.—Son sensilles, en potencia.—No
0 son, en acto.— Las tmpresiones cawsadas por los colvres. Bl texto dice go-
lamente: ces preciso que los colores sean limitados en ntimero, ete. » La
expresion es un poco oscura 4 fuerza de ser concisa, y nos ha parecido
conveniente desenvolverla,
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impresiones causadas por los colores, los sabores y los sonidos.

§ 9. Podra preguntarse tambien, si los objelos sensibles 6
los movimientos procedentes de estos objetos, cualquiera que sea
por otra parle la sensacion, obran desde luego, cuando existen
en acto, sobre el medio que atraviesan, como al parecer obran
el olor y el sonido; porque el que esta mas cerca del cuerpo
oloroso siente desde luego el olor, y el ruido no llega al oido
sino mucho despues del golpe que le ha producido. jSucede lo
mismo con el objeto visible y con la luz, como quiere Empedo—
cles, al pretender que la luz del sol atraviesa primero el espacio
intermegio, antes (ile llegar & nuestra vista y 4 la tierra? Esta
teoria parece muy racional. En efecto, todo objeto mévil se
mueve de uno 4 otre lugar, de fal manera que es necesario que
haya cierto tiempo, durante el cuval se mueve del uno al otro.
Ahora bien, el tiempo es siempre divisible; y asi el rayo de
luz existia ya 4ntes de percibirlo nosotros, y cammaba entonces
por el espacio que debia atravesar. § 10. Pero dun suponiendo
que la sensacion del somido que se oye se confunda siempre en
un mismo tempo con la sensacion del sonido que se acaba

§ 9. Podrig preguntarse tambien. Afladimos esta (ltima palabra para
digtinguir bien esta ssgunda cuestion de la primeva.—ZLos oljelos scusi-
&les; admitiendo el sistema de las emanaciones, como hacia Demécrite.—
0 los movimientos procedentes de esios cbjetos; segun el sistema de aristo-
teles.— Cwalguiera gue sea por otra parie lo sensacion. Cualquiera que sea
el sentido & que el objeto se refiera.—Sobre el medic que afraviesan. El
texto es ménos preciso.—Del euerpo oloroso. Afladimos estas palabras

ara mayor clavidad. —Despues del golpe que ha producido. Comparando

a percepeion de la vista con la del ¢ido ha sido posible medir la ra-
pidez del sonido.—Sueede Io sismo. Arvistoteles sostiene lo contrarvio més
adelante, § 14.—Alraviess primero el espacio intermedio. Esto 1o ha com-
probado la ciencia moderna, confirmando la opinion de Empedocles, Asi
"se ha podido medir exactamente la marcha de la luz desde el sol hasta la
tierra.— Esta feoria pavece muy racional. Avristoteles no adopta, sin em-
bargo, esta opinion; véase mas adelante el § 14. Es singular que aduzes
argumentos en pro de esta teoria para abandonarla poco despues,.—Anles
de percibirlo nosotros. Esto es hoy una cosa demostrada.— Caminade en-
tonces por el espacio. Asi hay estrellas cuya luz no llega 2 nosotros sino
despues de muchos aiios.

§ 10. La sensacion del sonido gue se oye. El texto es mucho mis con-
cizo: en gracia de la claridad lo hemos desenvuelto un tanto. El pen-
gamiento de Aristételes equivale & lo giguiente: «dun suponiendo que en
la sensacion propiamente dicha no hays sensacion apreciable, siempre la
hay en el fenomeno mismo, como se ve manifiestamente en sl sonido gue
no llega al oido sino despues de un tiempo bastante largor.—ZLgs allera-
ciones gue egperiments le articulgeion; parafraseamos mas bien que tradu-
cimos, para mayor claridad.
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de oir; 6 hablando en general, suponiendo que la sensacion
presente’ se confunda en un mismo tiempo con la sensacion
anterior, y que no haya en esle caso generacion sucesiva de
sensaciones, sino que sean sin tener tiempo de devenir, en este
caso el fenomeno existe & la manera que existe el somdo cuan-—
do, despues de dado el golpe, no ha llegado atn al oido. Por
otra parte, las alteraciones que expenmenta la articulacion de
las letras en el lenguaje, lo prueban tambien perfectamente; po-
dria decirse que hienen que atravesar un medio, puesto que
parece que los presentes no han oido bien lo que se ha dicho,
Eorque el aive, 4 consecuencia del movimiento que ha recibido,
a tenido tiempo para transformarse.

§ 11. ;Sucede lo mismo con el color y con la luz? Por lo
pronto la vista no puede ver, ni la cosa ser vista, en una posicion
cualquiera, porgue la vista y el abjeto no estin en el caso de las
cosas 1guales. Respecto de estas tllimas, no es necesario, como
va se ha demostrado, que una y otra estén precisamente en un
mismo lugar, porque desde el momento que ellas son iguales,
importa poco que estén entre si préximas 6 lejanas.

§ 12, ;0 debera creerse més bien que esta transmision suce-
siva tiene lugar en el sonido y en el olor? Porque el aire y el
agua podrin ser continuos, pero el movimiento de ambos no es
por cso ménos divisible. Y asi puede suceder & la vez que
el que esid més proximo y el que estd mas distante oigan y hue-

§ 11. Sucede lo mismo. Es deeir, jla luz y el colar llegan 4 nosotros
sucesivamente 6 & la par T~-Por lo pronte. Beria difieil decir si este argu-
mento es favorable & contrario 4 la teoria de la transmision: segun se in-
terprete, asi puede servir para sostenerla 6 para combatiria. Ea vel ultimo
sentido lo han fomado los comentadores, y asi lo exige el contexto.—
Come ya se ha demosirado. Aftadimos estas palabras para dar fuerza al
imperfeeto del texto. Puede aludirse en esta a las Calegorias 0 & la Meta-
Jisica, donde se ha desenvuelto la teoria de los Relativos:.Categorias,
cap. Vi, y Metafisica, lib. v, eap. v,

§ 12, O dederd creerse. Argumento en éontra de la transmision suce-
siva de la luz: el olor y el sonido son los Gnicos que atraviesan un medio
antes de llegar 4 nuestros sentidos.—Fsla (ransmision sucesiva. El texto
dice solamente: sestar.—No es por ¢so ménos divisible, 6 dividide, tradu-
ciendo mas literalmente.—Puede suceder ¢ la vez. En el final del parrafo
se explica y se concilia esta contradiccion aparente.—En condiciones fan
distintas, 6 en condicienes en que no esta otra persona. El texto puede in-
terpretarse en ambos sentidos.—Deberin estar separade de i wmisma, para
ser sentida por personas separadas en lugar de serlo por una sola.—Pero
#o puede responderse. Bl texto no es tan preeiso, pero el sentido es muy
claro.—Numdricamente... especificamente. Beto eoncilia la contradiccion
aparente de que 4ntes hablamos,
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lan 4 la vez la misma cosa, y puede tambien suceder todo lo
contrario. Pero esto ofréce 4 alguncs espiritus la difieultad
siguiente. Se dice que es imposible que otra persona oiga, vea,
o huela Ja misma cosa en condiciones tan distintas, porgue no
es posible que diversas personas oigan ¢ huelan estando reuni-
das como cuando estan separadas, puesto que entdnces la cosa
sentida, que es una, deberia estar separada de si misma. Pero,
4no guede responderse que cuando diversas personas perciben el
sonido de la campana, el olor del dmbar ¢ el calor del fuego,
en una palakra, la accion del objeto que ha causado primitiva~
mente el movimiento, subsiste este objeto siendo 1déntico y uno
nuroéricamente; pero que tan pronto como este objeto se hace
propio de cada uno, es otro numéricamente, permaneciendo es—
pecificamente el mismo? Por esto muchas personas ven, huelen
y oyen & la vez la misma cosa. §13. Peroel sonido y el olor no
son cuerpos, son una afeccion de los cuerpos y clerta especie de
movimiento; porque en otro caso estos fenomenos no se produ—
cirlan. Por obra parle, es muy cierto que el sonido v el olor no
pueden subsistir sin los cuerpos. § 1&. No sucede lo mismo

§ 13.  Feroelsonidoy el olor. Eltexto dice: cestas cosasy.— Estos feadme-
%08 no se produciirien. Eltextoes tambien completamente indeterminado.

§ 14, Lo luz ewiste, porgue es un sér particular. Véase la definicion de
laluz en el Tratedo del Alma, lib. v, eap. vu, §§ 2 ¥ 5. La luz e el acto
del didfano, que es el medio especial de la luz.—No e5 un simple movi-
mignto. Esto no parece que estd de acuerdo con las teorias del Trufado
del Alma; Aristoteles sienta alli que el color pone al diafano en movi-
miento, b, 1, eap. vu, §§1 ¥ 5: si bien es cierto que dice asimismo que
la luz no es un cuerpo ni una emanacion de un cuerpo. Es, por tanto,
probable gue eonsidere la luz (inicamente como un movimiento de alte-
ragion, y no como un movimiento de variacion de lugar, como sucede en
elsonido y en el color. Distingue siempre con cuidado estas dos especies
de movimiento; pero en el fundo, la luz no deja de ser un maovimiento.—
Pueden alterarse en masq. Esto es lo que Aristdteles piense acerca de la
luz, viniendo asi drechazar completamente la teoria de Empedocles citada
mas arriba, enel § 9. No admite la suposicion de quela luz gasta cierto
tiempo en venir del sol, pero afiade en lo que sigue una restriccion que
limita su opinion, aproximéndose mucho a la de Empedoecles. Las cosas
en que tiene lugar un movimiento de alteracion, pueden experimentaria
%radualmente, que es precisamente lo que admite la ciencla moderna en
a teoria de las vibraciones. Laluz se propaga graduslments desde el sol
hagta la tierra.—Pero lambien 5 positile. Esto demuestra eémo la opinfon
de Aristoteles se aproxima 4 la de Bmpedocles.—Se alfere de un sdlo
golpe; lo cual es, sin embargo, lo que Aristofeles parecia sostener res-
pecto de la luz.— Podréamos sentir. No es facil relacionar esto con lo que
precede ni con lo que sigue; quizd es una interpolacion, ¢ guizé quiere
deeir Aristdteles gque el liguido se puede aiterar por un sabor, como vna
mass de agua se alfera continuamente bajo la aceion del fuego 6 del friv.
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con la luz. La luz existe, porque es un sér particular; no es un
simple movimiento. Pero la alteracion no debe confundirse en
genera) con el movimiento de traslacion, porque no es semejan—
te. Las traslaciones deben, en efecto, naturalmente y desde
luego atravesar un medio, y asi, el sonido, por ejemplo, parece
que es en verdad el movimiento de una cosa que muda de lugar.
Pero respecto 4 las cosas que tienen un movimienio de altera—
cion, no es lo mismo. Estas cosas pueden alterarse en masa, sin
que sea una mitad la que emplece & mudar, como sucede con el
agua que se hiela por entero de un sélo golpe; pero tambien es
posible, si la masa de agua caliente 6 helada es grande, que se
altere y cambie gradualmente, y que haya una primera parte que
mude bajo la accion del cuerpo que la altera, sin que sea nece~
sario que Ja masa se altere de un solo golpe. Si nosotros estu-
viéramos sumergidos en un liquido, podriamos sentir el gusto
de un sabor, como se siente un olor y Easta de mas léjos, mucho
tiempo Antes de tocar al cuerpe mismo. §15. Por lo tanto, es
cosa clara, que por lo que hace 4 los sentidos que necesitan de
un medio, las sensaciones-que se experimentan no tienen fugar
al mismo tiempo, fuera de la luz, que se explica por la causa que
se acaba de exponer; explicacion que conviene tambien 2 la
vision, puesto que la luz es la que hace posible que se vea.

§ 15, Por lo gue hace 4 los sentidos que tienen necesidad de wn medio.
Habria sido quizé mejor que Aristételes hubiera indicado especialmente
estas sentidos, puesto que va & hacer objete de excepeion la luz, gue
tiene necesidad de un medio, como el olor y el sonide.—Zas semsacio-
nes que $¢ experimenten no tienen ugar al mismo tiempo, que se produce el
fendmeno que las cansa.—Por la causa gue se acaba de exponer; en el par-
rafo precedente, y segun la gue 3¢ reduce la luz 4 una simple alteracion.
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CAPITULO VIL

ULTIMA CUESTION SOBRE LA SENSIBILIDAD: éPUEDEN PERCIBIRSE MUCHAS
COSAS A& LA VEzZ?—EXPOSICION DE ALGUNOS PRINCIPIOS SOBRE LA
COMBINACION DE LOS MOVIMIENTOS Y LA COMBINAC;ION DE LAS GO0OSAS
EN GENERAL.—=OBJECION | NO SE PUEDEN SENTIR A LA VEZ EN UN
INSTANTE INDIVISIBLE DOS COSA’S QUE CORRESPONDEN A UN SOLO SEN—
TIDO; ¥ MENOS AUN COSAS QUE PERTENECEN A SENTIDOS DIFERENTES.
—TEOR{A EQUIVOCADA SOBRE LOS ACORDES DE LOS SONIDOS: LLEGAN
SIMULTANEAMENTE AL 01D0, Y NO HAY ENTRE ELLOS INTERVALO ALGUNO
IMPERGEPTIELE PARA NOSOTROS.—RESPUELSTA: PERCIBIMOS LAS COSAS
POR ENTEI{{j, Y NADA SE OCULTA A NUESTROS SENTIDUS; EL ALMA,
QUE S IDENTICA ¥ UNA, PERCIBE SUGESIVAMENTE TODAS LAS SENSA—
- CIONES; PERQ NO PERCIBE LO INDIVISIBLE.

§ 1. Abordemos otra cuestion relativa 4 los “sentidos, que
consiste en saber s1 se pueden sentir dos cosas & la vez en un
solo y mismo momento indivisible. Damos como demostrado
que un movimiento mas fuerte absorbe siempre & otre mids

§1. 8% se pueden sentir dos cosas & le vez. Cuestion muy ingeniosa y
ug bien resnelta puede dar mucha luz sobre la accion de la sensibili-
ad. Aristoteles es el unico psicélogo que la ha tratade.~— Ur mowi-

wmiento mdas fuerte. Bs preciso limitar este azioma & la sensibilidad.
Cuando es foertemente impresionado por un objeto, no siente otro
que la conmueve ménog vivamente. De dos males, uno mas deébil,
otro mas fuerte, sélo se siente el ultime, si la diferencia es grande.
Sobre este principio estén fundados todos los remedios de medicina
llamados derivativos.-—Se sienfe siempre mucho mejor uaa cosq. La ex-
presion es quizd un poco vaga; para hacerla meds precisa, habria sido
necesario desenvolverla demasiado. Aecaso podria traducirge diciendo
«més distintamentes en lugar de «mucho més.» Parsce preferible con-
gervar la indeterminacion del texto.—LZLg tdnica... Quizé lag expresio-
nes de que mos valemos no corresponden muy exactamente 4 las de
Aristoteles; pero el pensamiento es bien clavo.—FHstas sensaciones. El
texto dice con mas vaguedad vestas cosasy.— ¥ esto es lo gue sucede; o8
deeir, que las sensaciones se estorban mutuamente.—Que ¢ reunen on
wna sole; como en los ejemplos gue Avistoteles acabade citar: dos sa-
bores reunidos en uno solo, dos colores, dos sonidos.—E! mds grande
necesarigmente se ha de sentir ménos. Esta consecuencia no parece exacta;
es muy ciecto que el movimiento may pequefio desaparece, pero el mis
fuerte se aumentn al parecer, en lugar de disminuirse.—De st fuerza.
El texto dice simplemente: cle guite algos.—O por lo meénos; esta res-
iriceion parece en efecto indispensable. -
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débil, v que por esta razon, por mucho que se tengan las cosas
delante de los ojos, no se las ve cuando el pensamiento estd -
preocupado con cualquiera otro objeto, & se tiene miedo, 6 se
oye un ruido violento. Admitamos tambien la exactitud de este
otro principio, & saber: que se siente siempre mucho mejor una
cosa cuando es simple, que cuando estd mezclada con otras; por
ejemplo, se gusta mejor el vino puro que el vino adulterado, la
miel pura que la miel mezclada con otros sabores; se ve mejor el
color cuando es Gnico, ¥ se oye mejor la tonica sola que cuando
va mezclada con la quinta, porque estas sensaciones se destruyen
mufuamente; y esto es lo que sucede en las cosas que se reunen
en una sola. Puesto que un movimienlo mayor absorbe al méas
pequefio, cuando son simulténeos, el més grande necesariamente
se ha de sentir ménos que s1 fuese solo, porque el més pequefo,
al mezclarse con él, le quita por eso mismo algo de su fuerza, y
porque las cosas. cuando son simples, son siempre més sensibles.
Por tanto, si los movimientos, aunque distintos, son iguales, no
se sentird ninguno de los dos, porque el uno podré anular al otro,
¢ por lo ménos, no podréa sentirse uno de los dos como si fuese
solo, y en este caso, 6 no habra absolutamente sensacion, 6
habra una diferente formada con los dos movimientos. Esto es
lo que al parecer sucede respecto de las cosas mezcladas en la
cosa con la que se las mezcla. § 2. Hay, por tanto, ciertas cosas
que se combinan formando una, y otras que no se combinan;
v estas ultimas son las que corresponden 4 sentidos diferentes.
Y asf las cosas, cuyos extremos son contrarios, pueden combi-
narse; pero no es posible que de un color blanco y de un somido
agudo se forrae una unidad real, como no sea de una manera
indirecta, y en este caso semejante unidad en nada se parece al
acorde armonico que se forma con lo grave y lo agudo. Tam—
poco podran percibirse las cosas de este género al mismo tiempo,
porque si los movimientos son iguales, se anulan mutuamente,
puesto que de los dos resulta uno sélo; y si son desiguales, el

§ 2. Hay por tauto ciertas cosas. Es preeiso limitar esto 2 las sensa-
ciones, pues el principio no se toma en toda su generalidad, como lo
prueba lo que sigue.—{uyos egtremos son confrarios. Como el color
cuyos extremos, lo blanco y lo negro, son contrarios; como el sonido,
cuycs extremos son lo gravey lo agudo, ete.—Corig %o sea de una ma-
nerg indirecta, Véase el Tratade del Alma, lib. m, eap. 1, §§10 3 13,
sobre la mision del sentido comun, el cual reduce & la unidad las diver-
sas sensaciones,
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mas fuerte es e} tinico que produce una sensacton. § 3. A esfo
debe afiadirse, que el alma senlird las dos cosas mediante tuna
sola sensacion, cuando se refieren 4 un solo sentido, como lo
grave y lo agudo, porque el movimiento de un solo sentido
serd simultineo, més bien que el de dos sentidos diferentes,
como la vista y el oido. Ahora bien, es imposible sentir dos
cosas por medio de una sola scnsacton, 4 no ser que estas dos
cosas estén mezcladas, porque la mezcla tiende 4 la unidad, y
para la unidad no hay mas que una sola sensacion. Pero una
sensacion unica es simultinea & si misma, y por consiguiente es
preciso que se sienfan & la vez las coses mezcladas, porque se
Jas siente mediante una sola sensecion en acto, puesto que un
solo sentido en acto ¢s el rque siente el objeto cuando es uno
numéricamente; asf como es el sentido uno en potencia &l que
siente, si el objeto es uno, no numéricamente, sino cspecifica—
mente. Por tanto, si la sensacion en acto es tnica, el alma

§ 8. El pensamiento general de este parrafo es muy claro. Aristé-
teles ?uiere deeir, que dos percepciones simultineas no son posibles en
un solo y mismo sentido, ¥ que ménos lo son afin tratdndose de sensa-
ciones que afectan & diversos organos. Perc si el conjunto es claro, los
detalles no lo son ignalmente; y Simoni ha observado conrazon que
Aristételes no ha sido en este caso tan conciso como de ordinario,
{verdosiug certé quam soleat).— Bl wmovimiento... stmulfénes. Conservamos
1a expresion del texto, que es quniza un poco cscura 4 frerza de ser con~
cisa.— Hstas dos cosas estén mezcladas; y entdnees no forman ya mis que
una sola.— Pera la wiuidad, 6 para aquello que estd reducido 4 la unidad.
—Smulténes & s¢ misma; como se acaba de decir un poco mag arriba.—
Que se sienten ¢ In vez, ¥ entonces no hay més gue una cosa y no dog.—
Sensacion en acto. 'Véase para Ja explicacion de esta expresion el Trafado
del Alma, b, enp. v, § 2.—FHspecdficamente; es deeir, uno en especie
0 en género: ¥ asi la sensacion, que es una en potencia y no en aecto,
percibe lo blanco y lo megro, las cuales tiemen unidad especifica,
como pertenecientes ambas al color 6 al sentido de la vista; pero se ne-
cesitan des sensaciones en acto para peccibir primero lo blanco y des-
pues lo negro.—os sensaciones en acly, O cefectivasy . — Por lo fanty. Hsta
es la primera conelusion de todo este razonamiento: ne se pueden tener
dos percepeiopes simultidneas por un solo sentido, y ménos, ete,.—Lo
?urz es wno en especie. Lo blanco por ejemplo, es&)eciﬁcameute es uno con
onegro, ¥ estd en el mismo género que €l; el del color.—Por ¢l sentido
que percide; por la vista, si, por ejemplo, se trata de colores diversos.—
¥ por la mavera con gue este objelo obra; 1a sensacion que este objeto pro--
duce en el érgano; la vista no cenfunde lo blaneo con lo negro, aungue
ambos sean colores, porque cada uno obra sobre ells de una manera
diferente.— En uno de esfog casss. Cuando el sentido conoce uno de los
dos colores 0 uno de los dos sabores.—Juzge disiintamenie de coda uno
los contrarivs. Distingue el uno del obro.—Los odjefos correspondientes,
que en cada género ocupan un lugar anadlogo y correspondiente. Lo que
sigue explica ya clara esta expresion.
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creerd que lus cosas sentidas sdlo forman una, y precisamente
procedera de que estas cosas se habrin combinade. Si, ‘por el
contrario, no se han combinado, tendremos dos sensaciones en
acto. Mas precisamente. el acto debe ser Gnico con relacton 4
una polencia unica y 4 un tiempo indivisible; porque el ejer—
cicio y el movimiento de un solo sentido, en, un momento dado,
son unicos, asl como no hay mas que una sola potencia. Por lo
tanto no pueden scntirse dos cosas & la vez por un solo sentido.
Pero si dos cosas, que corresponden & un mismo sentido, no
pueden ser percibidas 4 la vez desde el momento que son dos,
con ménos razon podran sentirse & la vez las cosas que corres—
ponden 4 diferentes sentidos, por ejemplo, el color blanco y un
sabor dulce. Esto nace de que el alma reconoce lo que s numé—
ricamente uno, porque o siente en un tiempo mismo, miéntras
que lo que es uno en especie lo reconoce & la vez por el sentido
‘que percibe y por la manera con que este objeto obra sobre él:
quierd decir, por ejemplo, que siempre es el mismo sentido,
1déntico & si mismo, el que conoce lo blanco y lo negro, no
obstante ser tan diferentes lo blanco y lo negro en especie,
como es tambien un mismo seatido el que percibe lo dulee y lo
amargo. Pero en uno de estos casos, el sentido es diferente de
lo que es en el otro; juzga distintamente de cada uno de los
contrarios, y asi es CI];]G cada cual de estos sentidos percibe de la
misma manera los objetos correspondientes; y que del mismo
modo, por ejemplo, que el gusto percibe lo dulce y la vista
percibe lo blanco, la vista ve lo negro y el gusto siente lo
amargo.

§ 4. Ademsés, si los movimientos de los contrarios son con-

§ 4. Y los conirarios no pueden. Véanse las Colegorias, cap. x1, ¥ la
Metafisica, iib. v, eap. x.— Tampoco pusden ser sentidos awbos & la vez.
Esto nace de quels mayor parte de las sensaciones son contrarias, come
lo prueba lo gue gigue ; y por esto puede Aristoteles sacar de la natura-
leza de los contrarios un argumento méas en favor de su opinion.—Las
cosas gue no son contrariqs, que, sin ser contrarias, participan, sin em-
bargo, de la naturaleza de qlos contrarios.—(De [os colores.) Alladimos
-estas palabras que justifica el contexto.—A4 o negro y otvos & o danco...
gue son eontrarios de que participan los grados intermedios.—4A férmi-
%08 opuestos, gue son tambien contrarios.— Como ung sole y mismae cosa; ¥
entdnees no hay ya una doble sensacion.— ¥ de esie modo; es deeir,
cuando los dos fendmenos se reunen en uno solo.—De lo grande & 1o pe-
queiio ¢ del empar ol par. Estas expresiones oscuras pueden referirse 4 los
tonos, entre los cuales se puede observar una relacicn de este género,—
8% lus cosas andlogas. Lo que sigue explica lo que Aristoteles quiere dar
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trarios, y los contrarios no pueden darse nunca al mismo tiempo
en un solo individuo, por més que puedan corresponder 4 un mis-
- mo sentido, como lo dulee y lo amargo, se sigue ({)e aqui, que tam-
poco pueden ser sentidos ambos 4 la vez. Tambien es muy claro,
que tampoco se pueden sentir las cosas que no son contrarias,
porque (de los colores) unos se refleren & lo negro y otros 4 lo
blanco; y esta ohservacion se aplica igualmente & las demas sen-
saciones, por ejemplo, 4 los sabores, de los cuales unos se refie-
ren 4 lo dulce y otros 4 lo amargo. No es posible tampoco sentir
4 la vez las cosas mezcladas, porque por sus relaciones pertene-
cen 4 términos opuestos, por ejemplo, la tdénica y la quinta
en la misica, & no ser que sean sentidos como una sola y misma
cosa; v de este modo, y no de otro, hay una nocion Unica de
los extremos; porque habrd una nocion simultinea, va de una
relacion de lo grande & lo pequefio, 4 del impar al par, va de
una relacion de lo pequefio & lo grande, ¢ del par al impar. Luego
s1 las cosas anhlogas, pero de género diferente, estin aln
mas distantes Jas unas de {Jas otras, y son més desemejantes entre
st que las cosas que estAn en un mismo género, por ejemplo, lo
dulee y lo blanco, que yo llamo andlogos, pero que son de gé-
nero diferente, alejandose lo dulee especificamente todavia mas
de lo negro que de lo blanco, es ménos posible ain sentir si—
multdneamente estas dltimas cosas que las de un mismao género;
de donde se sigue, que si las cosas%le un género 1déntico no son
percibidas 4 la vez, las otras lo serdn ménos.
§ 5. DPor olra parte se ha pretendido & veces, con respecto
4 los acordes de los sonidos, que los sonidos no llegan al mismo
tiempo & nuestro oido, aunque se nos figura que llegan, na—

4 entender con esta palabra.—Zas ofras; es decir, las analogas de género
diferente.

§ 5. Se ke prefendido ¢ weces. Los comentadores no dicen 4 guién
ze refiere Aristételes. Hs posible que la opinion gue comhate sea de
los pitagdricos 6 de nlgunos discipulos de Aristdteles, que, como Aris—
toxenes, han cultivado [a miisica 6 hanfundado la teoria matematica.—
Ver ¢ oir ¢ la vez. 81 tratdndoese de un solo sentido, se niega la simultansi-
dad, traténdose de dos sentidos diferentes, se negard con més razon.—..
{Que separan el ver del oir). ANadimos estas palabras para mayor elari-
dad.—Alguaa ofre cosa, 6 algun otro nombre, como dicen los comentado-
res. Nos ha parecido preferible la expresion més general. El texto es
compatible con ambas,—No podemos ignorar nuesira propia existencia o
la de aguells cose. Afladimos esto para que resulte completo el pensa-
miento del texto.— Que se siente y que no se siente. Contradiceion absurda,
que es la consecusncia del prinecipio sentado y que prueba cuan falso es.
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ciendo esta lusion de que el tiempo que separa cada sonido de
los demas, es imperceptible. ;Es exacta esta opinion? Afiddase 4
esto que ain se puege fhcilmente ampliar esta explicacion, y
decir que se cree ver v oir & la vez una solay misma cosa, por—
gue los intervalos de tiempo (que separan el ver del oir) se nos
escapan. ;O debe decirse més bien que esto no es exacto y que
es imposible que haya un tiempo que sea insensible para nos—
otros y que se nos oculte, pues que podemos dpercibirlo slem-—
pre, cualquiera que é] sea? En efecto, si cuando se siente uno
a si mismo, 6 cuando se siente alguna otra cosa en un tiempo
conlinuo, no podemos ignorar nuestra propia existencia 4 la
de aquella cosa; si en esta duracion continua hubiese un mo-
mento, por corfo que se le suponga, en que uno fuese absoluta-
mente insensible, es claro que durante este nstante no sabria
uno ni dun s existia, ni si vela algun objelo, y enténces
podria decirse 4 la vez que se siente y que no se siente.
§ 6. Ademds no habrd tiempo 6 cosa percibida de que no
pueda decirse fambien que solo se ha sentido en, una parte
de este tiempo & que sblo se ha visto una parte de esta
cosa, desde el momento en que se suponga que hay alguna
parte del tiempo 6 de las cosas que se hacen absolutamente
sensibles para nosotros & causa de su pequefiez. Admita-
mos que se ve la cosa entera y que se siente el tiempo tambien
entero y sin discontinuidad solo porque se ha sentido una parle

§ 6. Ademas no halrd tdempo. Todo este parrals es gscuro, como ob-
serva el mismo Alejandro. El pensamiento general es claro, pero los de-
talles no lo son. Aristoteles quisre probar, qus si se admite gue una
parte del tiempo 6 una parte de la extension son imperceptibles, se des-
truye por este medio toda nociop de tiempo ¥ toda nocion de extension;
porgue el mismo razenamiento podrd hacerse respecto de todas las par-
tes del tiemrpo 6 de la extension, y resultarian destruidas las unas y las
otras. Hemos tenido necesidad muchas veces de parafrasear mas bien
que de traducir, porgue el texto en occasiones es muy coneiso.—Quile-
mos (B, Para comprender bien este pasaje, es precisa trazur ura linea
cuyos dos exfremos estén designados por las letrags 4 y B, yel punto
medio por (.—S¢ vela tierra eniera, Consecuencia absurba respecto 4 la
extension.-— ¥ s¢ aude duranie todo el afiv, Consecuencia absurda respecto
al tiempo.—DPodria aplicarse ¢ A C, parte del tiempo 0 de la extension
que se supone perceptible.— ¥ no se siente nuncs ¢l todo. Asieste razona-
miento destruye Ia parte que se suponia perceptibie o mismo que la que
se suponia imperceptible; y entonces desaparece toda nocion de tiempo 6
de extension.—Se sienten las cosas por entero; sin que haya ninguna por-
cion ¢ purte gue eseape 4 nuestros sentidos.——Ex lo que precede; vease
la discusion del cap. v1, v particularmente el § 7,
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del tiempo 6 se ha visto una parte de la cosa, y adinitamos igual-
mente que hay alguna particula msensible. Quitemos CB, que
es esta parte respecto de la que no hay sensacion. Se seguird de
aqui, que, para sentir e] todo, basta una parie del tiempo
6 una parte de la cosa; por ejemplo, se ve la herra entera, por—
que se ve fal parte, y se anda durante todo el afio, porque se
anda durante una parte del mismo. Pero nada se siente en BC,
luego s1 se dice que se siente el todo y la tierra entera, es por-
que se siente en alguna parte de AB. Mas el mismo razona—
miento podria aplicarse & AC, porque siempre se siente en
alguna parte del tiempo ¢ en alguna parte de la cosa, y no se
siente nunca el todo. Lo que debe afirmarse es, que se sienten
las cosas por enlero, pero que no parecen siempre todo lo que
son. Asf se ven las dimensiones del sol, y, mirando deléjos, las
de un objeto de cuatro codos, sin que aparezcan tan grandes
como lo son realmente. Pero & veces nos parecen indivisibles, y
no se ve Jo indivisible por causas que ya hemos exphcado en lo
que precede. Concluyamos pues de aqui, que evidentemente no
hay tiernpo que sea imperceptible para nosotros.

§ 7. Volviendo 4 la primera cuestion que planteamos, se

§ 7. Volviendo ¢ la primera cuestion. Aristoteles mismo parecs como
lamentar 1a lextension desmedida de lo que preeede, que casi ha dado
luzar & que se pierda de vista la cuestion prineipal.—Exn una sola parte
del glma. Lo que sigue prueba que este es el sentido que debe darsed
estz pasaje. Podria ereerse tambien que sdlo se trata de un tiempo une
& indivisible. Muchos comentadores se han equivocado en esto.—¥ en ua
tiempo indivisible. Como la idea de tiempo no aparece en el resto del
parrafo, el pensamiento seria mas elaro si se suprimiese esta palabra;
pero ningun manuserito autoriza esta supresion; y el comentario de
Alejandro no puede dejar en este punto la menor dude.— Enfera y con-
{inua. Esto se refiere al alma, pero los ruds de los eomentadores lo han
referido al tiempo indivisible y continno. Alejandro de Afrodisia adopta
primero este sentido, pero despues viene & adoptar el nuestro, al admi-
tir una variante que por otra parte no tiene importancia por simisma.
Creemos preferible el sentido que adoptamos porque estd mas de
acuerdo con el contexto.—Muchas partes gue serdn idénticas en especie.
Hg decir, que en la vista habria muchas partes que podriaz ver ignalmen-
te, ¥ no una sola formada para ver todos los objetos visibles.—Sou del
misnto genero; es decir, que son todos objetos visi%]es: siendo los objetos
del mismo geénero, las partes que los perciban deben ser todas ellus de
la misma especie.—Jindudablemeiie, Alejandro dice que Aristdteles, al
valerse de esta expresion, quierg dar & entender que no ha examinado
detenidamente este punco.— Como el de la vista. Hemos desenvuelto un

 tanto el texto, que Alejandro encuentra oseuro.—Ademds se seguiria de

2gui; si se admitiese que se pueden percibir muchas cosas 4 la vez por

diferentes partes del alma.—Son diferentes, y por consiguiente no se sen-
PSICOLOGIA, I, 7
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trata de saber si es 4 no posible sentir muchas cosas & la vez.
Cuando digo a la vez, entiendo que se verifican los fenomenos,
en la relacion del uno con el otro, en una sola parte del alma ¥
en un tiempo indivisible. En primer lugar, es posible senfir
muchas cosas 4 la vez, percibiéndolas una parte del alma que
geria diferente y que seria indivisible, de manera que vendria
4 ser por completo entera y continua? Pero limitindonos a las
cosas relativas & un sélo sentido, 4 la wista, por ejemplo; st la
vista tiene necesidad de una parte distinta para sentir un color
distinto, ;no equivaldra esto & dar 4 este sentido muchas partes,
que seran 1dénticas en especie, puesto que las cosas que slente
en este caso son-del mismo género? Es verdad que se dice, que
asl como el tener dos ojos no impide ver un objeto Gnico, tal como
es, puede suceder lo mismo en el alma. A esto puede responder-
se, que indudablemente los dos ojos producen una sola percep-
clon, v que para ellos no hay més que un solo y mismo acto, pero
si la parte del alma, que esafectada por los dos objetos, es una,
esta parte sera precisamente la que siente, miéntras que, si las
sensaciones son separadas, no serd ya este fendmeno como el de
la vista. Ademas se seguiria deaqui, que las mismas sensaclones
serian multiples, lo cual equivaldria & decir que los conoci-
mientos producides por ellas son diferentes, porque no hay acto
de sensacion sin la facultad especial 4 que se refiere, asi como
no hay tampoco sensacion sin este acto. § 8. Pero si el alma
percibe las sensaciones de sentidos diferentes en una parte una

tirian las cosas al mismo tiempo.—Sensacion sin este acio. Véase el Trg-
tado del Alma, lib. 11, eap. v, §§ 2 y siguientes. )

$8. Pero si el alma percibe las sensaciones. Alejandre de Afrodisia cree
que debia corregirse el texto é introducir dos negaciones, porque en-
tiende que se trata de un tiempo uno é indivisible, ¥ no de una parte in-
divisible del alma.—De¢ senfidos diferentes. ADadimos estas palabras
para mayor claridad.—&n wua parie una é (ndivisible. Referimos estos tér-
minos, que en el texto aparecen con cierta indeterminacion, 4 una parte
del alma y no al tiempo, como hacen ia mayor parte de los comentado-
res. Nos parece que todo el contexto se ajusta mas al sentido que adop-
tamos.--Porgue seria mds jacil. Bl razonamiento de este pasaje se ex-
plica muy bien admitiendo la pequefia adicion que Antes hemos hecho
sde sentidos diferentes». De este modo explica el texto el comentario de
Leonico, y adoptamos enteramente esta explicacion, gue hace inatil
la correccion propuesta por Alejandro, ¥ que estd confirmada en lo que
gigue.—FEs tambien wna. Véuse el Tralado del Abma, lib. i, eap. 11,
§8 1 y siguientes.— Une wnidad que lo sieniq lodo; el sentido comun.—
Como se ha dicko precedentemente. Véase el Tratado del Alma,lib. m, capi-
tulo 1, 5§ 1 y siguientes, donde se desenvuelve todo esto.
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é indivisible, evidentemente sentira tamhien lo mismo las otras
sensaciones, porque seria mas facil percibir & la vez muchas
de éstas dltimas, que las que son de géneros diferentes. Por el
contrario, si el alma percibe el color blanco por una parte y el
sabor dulce por otra, jel resultado de estas sensaciones es uno?
Es preciso que este resultado sea uno, porque la parte, que
siente en el alma, es tambien una. jA qué unidad corresponde
este resultado en este caso, ya que las cosas sentidas no forman
una unidad? Es preciso, por tanto, que en el alma haya una
unidad que lo sienta todo, como se ha dicho precedentemente;
solo que siente cada género de objetos por cada organo. § 9.
(Puede explicarse esto diciendo que la facultad, que siente 4
la vez lo blanco y lo dulce, continda siendo hasta cierto punto
una en acto en tanto que indivisible, y que no es otra en acto
sino cuando se hace divisible? ;O mas Lien sucedera con el alma
lo mismo que sucede con las cosas? Una sola y misma cosa
puede, conservando sin embargo su unidad numériea, ser blanca
y dulee, y tener tambien otras cualidades. En efecto, si las mo-
dificaciones de las cosas no esthn separadas las unas de las otras,
siendo s6lo la manera de ser la diferente en cada una de ellas,
es preciso suponer, que sucede lo mismo con el alma; que lo
que en ella percibe todas las diversas sensaciones es numérica-

§9. Puede explicarse esto. Parafraseamos un poco el texto para ha-
carlo inteligible y elaro. Santo TomAs observa con razon, que este pasaje
es oscuro 2 causa de su concision, ¥ que Aristoteles probablemente se
refiere 4 lag explicaciones dadas en el Tratado del Alma.—Continide
signdo, ete, Véase el Tratado del Alme, lib. 11, eap. 11, §§ 1 ¥ 18. El sentido
corun, ue reune las percepciones de todos los demas y las compara,
puede ser como el punto gue es indivisible en tanto que eg el centro donde
ge reunen las diversas lineas, ¢ divisible en tanto que es el principio de
las unas y el o de las otras.— O mds dien. Segunda explicacion del pro-
blema planteado al principio de este capitulo,— Corservaudo sin embargo
su unidad numérica; 1o cual constituye el caracter esencial de Ia sus-
tancia; véanse las Calegorias, cap. v, § 21.—No estdn separadas las wnas
de las ofras; en cuanto tienen lugar en una sola y misma sustancia.—
Siendo sélo la maners de ser de la sustancia que experimenta estas mo-
dificaciones.— s distinlg por su manera de ser. Son lag expresiones mig-
mas del Tratade del Almez, lib. m, cap. 1, §§ 13_{7 15.—Respecta de las
cosas de género diferente; por ejemplo, log colores y los sabores.— Respecto
de cosas de especie diferente; por ejemplo,lo blanco ylo negro en los eolores,
lo dulce y 1o amargo en log sabores, ete.——86lo gue {2 relacion no es la mis-
#ia. Podris entenderse tambisn el texto de otra manera, diciendo :epero ra-
cionalmente no tiene lugar mediante la misma facultad». Es decir, si
bien en realidad no hay ‘mis gue una sola faculiad, racionalmente es
posible distinguir en ella diversas manseras de ser.
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mente una sola y misma cosa, v que sin embargo esta facultad
es distinta por su manera de ser, en un caso respecto de las
cosas de género diferente, y en otro respecto de las cosas de
especie diferente. Por consiguiente, el alma 1percibe al mismo
tiempo las cosas mediante una sola y misma facultad; sélo que
la relacion no es la misma.

§ 10.  Por lo tanto es evidente, que todo lo que es percep—
tible 4 nuestros sentidos tiene cierta magnitud, vy que lo indivi-
sible no es perceptible para nosotros. En efecto, la distancia
desde donde no puede verse una cosa, es infinita; miéntras que
aquella desde la cual se la puede ver, es limitada. La misma
observacion puede hacerse respecto del objeto que se puede per-
cibir por el olor, del que se puede percibir por el oido, y de todos
los objetos que se pereiben sin tocarlos directamente. Por tanto,
hay un punto dltimo en la distancia desde el cual no se ve,dy un
punto primero desde el cual se ve. Es preciso, pues, considerar
necesariamente come indivisible este punto més alld del cual es
imposible sentir la existencia de la cosa, y més acd del que
se la debe por el contrario percibir. Pero si se admite, que
algo mvisible puede ser perceptible 4 nuestros sentidos colocan-
dolo en esta extremidad, mas alld de la cual se cesaria de sen-
tir y més all4 de la que se comenzase & sentir, resultaria que
un objeto seria & la vez visible é invisible, y esto es imposible,

§ 11.  Queda, por tanto, explicado lo que son los érganas de
los senfidos y los objetos sensibﬁ)es, habiendo demostrado Jo que
es cada uno de ellos en comun y en particular. Entre las cuestio-
nes que nos guedan aun por estudiar, se halla la de la memoria
y la del recuerdo, y de ella nos vamos & ocupar en primer lugar.

§10.  (Yerte mognitud. Esto es lo que Aristdteles queria probar con
lo que precede.— ¥ gue lo indevisible; es decir, cosa sin magnitud, sin di-
mensiones apreciables.—No puede verse una cose. Aristoteles toma como
ejemplo la vista; pero esta observacion se extiende, como lo prueba lo
que sigue, al oido y al olfato.—Seria 4 la vez visible ¢ tuvisible. Con-
secuencia absurda que afirma por consiguiente la proposicion contraria;
4 saber, que nuestros sentidos solo perciben lo que tiene ciertas dimen-
siones.

§11.. Este parrafo, que en la edicion de Berlin se eoloca al principio
del tratado siguients, pertenece a éste, como lo prueban el érden de ?as
ideas y el comentario de Alejandro que todos los editores han seguido y
con razon.—Los drganos de [os sentidos. Véase en el cap. 1,§ 1, Ia nota
sobre el titulo de este tratado.

FIN DEL TRATAERO DE LA BENSACION Y DE TAS COS5A8 SENSIBLES.
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DE LA MEMORIA
Y

DE LA REMINISCENCIA "™

CAPITULO PRIMERO.

DE LA NATURALEZA DE LA MEMORIA Y DE LA PARTE DEL ALMA DE QUE
DEPENDE; DIVERSIDAD DE LA MEMORIA SEGUN LAS ORGANIZACIONES.
—LA MEMORIA NUNCA SE APLICA SINO AL PASADO; PROCEDE DIREC—
TAMENTE DEL PRINCIPIO QUE SIEKTE EN NOSOTROS; POR LSTO SE
ENCUENTRA EN MUCHOS ANIMALES ADEMAS DEL HOMBRE; RELACTONES
DE LA MEMORIA CON LA IMAG]NACION."--TEORiA ESPECIAL DE LA ME-
MORIA; LA NOCION ACTUAL, DE QUE EL ESPIRITU TIENE CONCIEN—
CIA, LE RECUERDA UN OBJETO PASADO; EXPLICACION DE ESTE FE-
NOGMENO; COMPARACION DE LA MEMORIA CON UN SELLO; CAUSAS DE
LA DEBILIDAD DE LA MEMORIA EN LOS NINOS Y EN LOS ANCIANOS.—
COMPARACION DE LA MEMORIA CON UN CUADRO QUE ES A LA VEZ UNA
COSA REAL Y UNA SIMPLE COPIA; RELACIONES DEL PENSAMIENTO CON
LA IMAGEN EN EL ESPIRITU.—ALUCINACIONES DE LA MEMORIA; EJEM—
PLOS DE ANTIFERON Y DE ALGUNOS EXTATICOS.

§1. ;Qué es la memoria? ;Qué es acordarse? ;Cudl es la

{1} De Iy memoria y de la reminiscencic. En algunos manuseritos
varia algo este titulo, y dicen: «De la memoria y del recuerdo.» El titulo
que adoptamos es el mas comunmente recibido, si bien el otro esta quiza
justificado por el comienzo de este tratado.

§1.. ;Quées la memoria? La facultad mediante la que se recuerdan
las cosas,—;Rué s acordarse? El acto mismo de esta facultad; véase
la mota sobre el final del tratado precedente.—Esiz facuwliad. Bl texto
dice ‘literalmente: modificacion, pasion.— ¥ el aclo gue constituye el
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cousa de estos. fendmenos? ¢A cuidl de las diversas partes del
alma se refieren esta facultad y el acto que constituye el re-
cuerdo, esto es, la remimscencia? Esto esqlo que vamos 4 inda~—
gar. En efecto no son unas mismas personas las que tienen -
memeria y Jas que recuerdan por reminiscencia. Ordinaria—
mente los espiritus tardos tienen mis memoria, miéntras que
los que recuerdan con mis facilidad y tienen més reminiscen—
cia son los espiritus vivos y que se instruyen sin dificultad.
§ 2. Veamos ante todo cuiles son los objetos &4 que se aplica la
memoria, porque es este un punto sobre el cual se ha incurrido
en error muchas veces. En primer lugar, no es posible recordar
el porvenir, porque el porvenir silo puede ser ohjeto de nues—
‘tras conjeturas y de nuestras esperanzas, lo cual no quiere decir,

recuerdo. Parafraseamos e] texto para dar 4 conocer toda la fuerza
de la palabra de que se sirve Avistoteles.—En efecio. Hay aqui una idea
intermedia suprimida en el texto: «Estas dos cosas no son idénticas:
se puede distinguir la facultad del acto por el cual ella se manifiesta. Eu
efecto, ete.n—Que fienen memorin; es decir, cuya memoria conserva
flelmente los recuerdos que se la conflan.—7¥ gue recuerdan por vemvi-
niscencia. Parafraseamos el texto para que resulte la diferencia %ue
Aristételes establece entre una memoria fiel y una memoria faeil.— Fis-
nen mas memoria; que retiene las cosas mas fielmente.— Con mds fa-
cilidegd. Tembien aqui parafraseamos el texto. Los comentadares re-
cuerdan con razen que en el Tralado del Adlma Aristételes ha sentado
que la dureza y la blandura de las carnes influyen en la inteligencia;
lib, 1, cap. 1x, § 2. La distincion que hace agui Aristételes entre la
memoria flel y la memoria facil, puede servirnos para comprender la
que debe haber entre la memoria y la reminiscencia. La memoria es
la facultad euyo acto es el recuerdo, pero ¢l reeuerdo puede ser volun-
tario ¢ involuntario. Cuando la voluntad interviene en ¢l recuwerdo,
esta es, propiatnente hablando, la reminiscencia. La teoria. especial de
la memoria se desenvuelve mas adelante en el cap. 1. Descartes, aun-
que no ha tratado directamente de la memoria, ha indicado sin embargo
algunos de los fundamentos de una teoria, que quizd era completa
en gu pensamiento, si bien nunca la expuso. Distingue coma Aristé-
teles (véase el § 5) dos especies de memoria, una corporal y otra intelec-
tual, que nunca confunde. Véanse sus Cgrizs, tomo wviii, paginas 215,
239, 271, edicion de Cousin; tomo 1%, pag. 167 y tomo x, péginas 147,
15, 160. Es sensible que Descartes no se haya extendido mas sobre esta
materia.

§ 2, Los objetos & gue se aplice la memorig, 6 més brevemente: «log
objetos de la memoriar. Acaso seria mds convenlente emplear el sin-
gular en lugar del plural, pero preferimos seguir el texto.—Una cion-
ci de la esperanza. Tradneiendo literalmente las palabras de que se sirve
Aristoteles.—La adipingcion., Véase mas adelunte el tratado especial
sobre este punto.—8e dice uno en el {nferior del alma. Véass el mismo pen-
samiento en Descartes, tomo x, paAg. 157, Este es, segun €l tambien, el
carécter esencial de la memoria; siendo en este punto peripatético como
lo es en algunos ofros.
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ue no pueda haber una ciencia de la esperanza, nombre que se
ga & veces 4 la adivinacion. La memoria tampoco se aplica 4 lo
presente, porque este es objeto de la sensacion, toda vez que la
sensacion no nos da & conocer lo futuro ni lo pasado, sino lo pre-
sente y no otra cosa. La memonia corresponde solamente al pasado,
no pudiendo nunca decirse que se recuerda lo presenie cuando
estd presente; por ejemplo, no se recuerda un objeto blanco en el
momento mismo en que s¢ le ve, como no se recuerda el objeto
que el espiritu contempla en el momento en que le contempla y
" le piensa, sino que solo se dice que se siente el uno y se sabe
el otre. Pero cuando, sin estar presentes los objetos mismos, se
tiene el conocimiento y la sensacion de ellos, entonces es cuando
obra la memoria; v asi recuerda que los angulos del triangulo
son iguales 4 dos rectos, ya porque se ha aprendido este teo-
rema O le ha concebido la inteligencia, ya porque se le ha oido
enunciar, 6 se ha visto la demostracion, 6 se ha obtenido de
cualquiera otra manera. En efecto, siempre que se recuerda se
dice uno en el interior del alma, que se ha.oido la cosa anterior-
mente, que se la ha sentido & que se la ha pensado.

§ 3. Asi pues, la memoria no se confunde, n1 con la sensa-
cion, ni con la concepcion intelectual, sino que es la posesion 6
la modificacion de una de ellas 4 condicion de que haya un tiempo
pasado.. No hay memoria del momento presente en el momento
mismo, como acabamos de decir; hay sensacion para lo presen-

“te, esperanza para lo porvenir y memoria para lo pasado. Y
or esto la memoria va siempre acompafiada de la nocion
ge tiempo. De donde se sigue, que sélo aquellos animales que
tienen percepcion del tiempo, tienen memoria, y la tienen pre—~
cisamente mediante la misma facultad que les sirve para perci-
bir. § 4. Ya hemos hablado anteriormente de la imaginacion en

§ 3. La concepcion intelectual. Bste es, & nuestro juicio, el sentide de
la palabra de que se sirve Aristoteles. Algunos comentaderes han creido
que significa imaginacion. Véuse el parrafo siguiente.—Eg¢peransa, ¥
conjetura,— Mediante la misma facultad queles siroe para percibir, 6 «para
sentirs, Preferimes la palabra «percibir», porque su sigmificacion es
quizd un poco mas amplia.

$ 4. Enel Tratado del Alma, 1ib. m, cap. ur.—No sz puede pensar sin
imdgenes. Tratado del Alma, lib. 1, cap. m, §4, v lib. m, cap. vir, § 3.—
Bl fendmeno gue pase. Miguel de Efeso, 2l eual siguen los demas comen-
tadores, advierte que Aristételes hace aqui un paréntesis, que se ex-
tiende hasta el fin del pirrafo, y encuenira muy oscuro este pasajs;
pero en esto Gltimo no es muy justo, pues lo que Aristoteles dice agui
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el Tralado del Alma, donde hemos dicho que no se puede
sensar sin imagenes. El fenémeno, que tiene lugar en el acto

el entendimiento, es absolutamente el mismo que se verifica
cuando se traza una figura geométrica que se quiere demostrar.
Y asi cuando trazamos una figura, dun cuando no tengamos ne-
cesidad alguna de saber precisamente la magnitud del tridngulo
descrito, no por eso dejamos de darle una dimension determinada.
En igual forma, al pensarlo el entendimiento, aunque no pensemos
en su dimension, nos lo presentamos, sin embargo, dpelante de
los ojos con una dimension cualquiera, y lo pensamos haciendo
abstraccion de esta magnitud. Si se trata solo de la naturaleza
de las cantidades, por més que sean completamente indetermi-
nadas, el pensamiento se fija siempre una cantidad finita, y no
plensa en las cantidades, sine solamente en tanto que cantida—
des. Por [o demas, en otra parte explicaremos en qué consiste
que no se puede pensar sin la nocion de lo continuo y sin la del
tiempo, n1 siquiera en las mismas cosas que no existen en el
tierpo. Es absolutamente preciso que la nocion de la magnitud
y del movimiento proceda en nosotros de la facultad que nos da
tambien la nocion del tiempo; la imégen no es sino una afeccion
del sentido comun. De aqui resulta evidentemente, que el cono-
cimiento de estas ideas se adquiere mediante el mismo principio
de la sensibilidad. § 5. Ahora bien, la memoria de las cosas in-

del entendimiento es muy claro, cuando se recuerds lo que ha dicho en el
Tratudo del Alma, 1ib. m, cap. v ¥y siguientes.— Que se quiere demostrar.
Afadimos estas palabras para completar ef pensamiento.—Delante de los
gjos; mediante la imaginacion.— Con wna dimension cualyuiere. La exac-
titud de esta observacion psicolégica podria quizd ponerse en duda.—
Abstraccion de esta magnitud. Véase el Tratado del Alma, lib. w1, cap. 1v,
§ 8, y un pensamiento andlogo en los Ultimos Anoliticos, lib. 1, cap. x,
§ 10.—S0dlo de Ia naturaleza de las cantidades. ANadimos la palabra «sdlos
para hacer comprender mejor que se trata de las cantidades en tanto que
cantidades, ¥y no de sus dimensicnes particulares.—En ofra parfe; sin
duda en la Matefisica; porque en el Tratado del Alma ests indicada esta
cuestion, pero no discutida, lib. i, eap. 1v, § 8. Ks posible tambien que
este texto signifique sencillamente: «eg cuestion distinta la de saber
en qué consiste, ete.» Dificil seria decir en qué parte de la Medafisica ha
sido tratada esta cuestion.—Tne afeccion del sentido comun. Véase el
Tratado del Alma, 1ib. 1y, cap. 1, § 10.—Mediante ¢l mismo principio de la
sensibilidad, adquiritnos el convencimiento de estas ideas de magnitud,
movimiento, tiempo; véase el Trafado del Alma, 1ib. u, cap. vi, § 3.

§ 5. La memoria de las cosas inteleciuales. Aristoteles reconoce, como
Descartes, esta segunda especie de memoria; pero la memoria intelee-
tual no es, segun él, mis que una memoria indirecta; en efecto, la me«
moria se aplica & los objetos sensibles, cuyas imigenes son los materia-
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telectuales tampoco puede tener lugar sin imagenes, y por consi—
guiente tan sélo indirectamente se aplica la memoria 4 la cosa pen—
sada por la inteligencia; pues considerada en si, no se refiere -
sino al principio sensible. Por esto la memoria pertenece & otros
animales, y no es un privilegio de los hombres y en general de
los séres que tienen las facultades de la opinion y de la re-
flexion, siendo asique, si constituyerauna de las partes intelectua-
les del alma, estarian privados de ella muchos animales, aparte
del hombre, y quizd no la tendria ningun sér morfal. Al pre-
sente tampoco pertenece 4 todos los animales, mediante 4 que
no todos tienen la nocion del iempo. En efecto, cuando tiene
lugar un acto de memoria, se nota siempre, como ya hemos
dicho, que anteriormente se ha visto, oido 6 sabido tal ¢ cual
cosa. Ahora bien, el Antes y el Despues hacen relacion al tiempo.
(A qué parle del alma pertenece por tanto la memoria? Eviden-
temente 4 aquella parte de que se deriva tambien la imaginacion,
porque las cosas, ¢que son en si objeto de la memoria, son las
mismas que caen bajo el dominio de la imaginacion; y son ob—
jeto de aquella solo indirectamente las que no pueden tampoco-
existir sin esta facultad.

§ 6. Podria preguntarse ahora en qué consiste que, es—

les indispensables del entendimiento; véase el § 1.— Iadirectamente, 6 por
accidente.—Pensada por la inleligencia O cinteligiblen. —A 1 principio sen-
sible. La opinion de Descartes es un poco mas amplia, aungue en ef fondo
puede confundirse con la de Aristételes,—De néngun sér mortal. Aristdteles
alude aqui, como observa Lecnico, 4 los brutos. E!l hombre es mortal
en efecto, y sin embargo tiene inteligencia. El término mortal quiere
guizd decir aqui un sér en quien todo muere: el alma del hombre, por lo
contrario, tiene una parte divina que no muere; véase el Trafado del
Alma, lib. 1, cap. v, § 2.—A7 presente; en el estado actual de las cosas,
en la nataraleza tal cual la conccemos.—Como ya hemos dicho, en ¢l § 8,~—
Sin esia facultad. Las cosas inteligibles no existirian sin las imégenes.
Véase el § 4.

§ 6. Lamodificacion, 6 la impresion: hoy diriamosg «el fendmenocs
Del espiritu. Alladimos estas palabras para mayor claridad.—Que Iz im~
presion, 6 la modificacion; literalmente, cpasions.—¥ en este parte del
cherpo gle percibe ln sensacion; el sentido comun, el mismo principio sensi-
ble.—Za percepeion. Bl texto dice literalmente: cla posesion».—4A conse-
cuencia de la violencia de g impresion. Es preciso entender esto en ¢l sen-
tido limitado que resulta de esta traduceion y que exige el contexto.
Pero podria entenderse tambien en un sentigo mis amplio: dos que
estdn bajo el peso de una pa-ion viclenta no tienen memoriaz, lo eual
seria igualmente exacto.—Esidn en gran moevimiento. Es la traduecion li-
teral. No se trata aqui evidentemente del movimiento del cuerpo, que
tiene lugar al variar de lugar, ¥ si sélo del movimiento causado en los
nervios y en el espiritu por la fuerza mista de la impresion recibida, 0 el
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tarido presente solamente la modificacion del espiritu y ausente
el objeto mismo & que se refiere, se puede recordar lo que no
esta presente. Evidentemente debe creerse, que la impresion que
se produce en el alma como resultado de la sensacion y en esta
parte del cuerpo que percibe la sensacion, es andloga & una es—
pecie de pintura, y que la percepcion de esta impresion consti-
tuye precisamente lo que se llama memoria. El movimiento, que
se verifica enténces, graba en el espiritu una especie de tipo de
la sensacion, analogo al sello que se imprime en la cera con un
anillo. Por esto, los gue 4 consecuencia de la viclencia de la
impresion 0 del ardor ae la edad estan en gran movimiento, no
tienen memoria de las cosas, como si el movimiento y el sello
se aplicaran al agua corriente. En otros, por el contrario, que
son en cierto modo frios, como el yeso de los edificios vie-
jos, la misma dureza de la parte que recibe la impresion im-
pide que la imégen deje en ella el menor rastro. Por esto los
muy nifios y los anclanos tienen escasisima memoria. En efecto,
unos corren y pasan porque se desenvuelven, y otros porqlue
caminan a su ruma. Eun igual forma, los demasiado vives y los
demasiado lentos tampoco tienen ordinariamente memoria; éstos
por ser demasiado himedos, y aquellos por ser demasiado duros,
asf que la imdgen no dura en el alma de los unos, nise sefala
~en la de los otros. § 7. Pero suponiendo exacto todo lo dicho
respecto de la memoria, ¢lo que se recuerda es la impresion del

gimpla ardor de la edad que da 4 la sangre mas actividad.— Jome el yeso,
Hemos parafraseado un tanto el texto: la imagen es quiza un poco sin-
gular, pero es verdaderamente preciosa.— Corren y pasen; continuacion
de la metafora del agua corriente. La expresion es atrevida y de un gé-
nero que rara vez se encuentra en Aristoteles.—Demasiado himedos. Bsto
puede aplicarse & los que son demasiado lentos.—Demasiado duros. Esto
no cuadra tan bien 4 los que son demasiado vivos.

§ 7. Esla tmpresion del espiriiu. Téngase en cuenta la observacion
hecha en el parrafo precedente.— O el oljeto mismo gue la ha producido; in-
geniosa y delicada cuestion, que, bien aclarada, explicaria a fondo el ma-
ravilleso fendmeno de la memoria. No hay entre los psicologes modernos
ninguno que haya demostrado en estas indagaciones mas penetracion ni
‘miés ciencia que Aristdteles. La psieologia eseocesa no ha sido en este
punto més perspicaz ni més exacta.—(%o;atempla, uno en §¢. Alladimos
. estas dos ultimas palabras pars hacer mas claro el pensamiento.—H]
animal pintado en wi cwndro. Comparacion tan clara como ingeniosa.—
Hs una vindgen. La expresion de que se sirve aqui Aristételes, la emplea
glempre para expresar las imagenes del esgpiritu, las imigenes forma-
das por la imaginacion. Imégen no es lo mismo gue copia; esta ultima
palabra se reserva para las cosas puramente materiales,
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espiritu & el objeto mismo que la ha producido? Si es la impre—
sion, no recordariamos ni poco ni mucho las cosas que estan
ausentes; v si es el objeto, jcomo es que en el acto de sentir la
impresion recordamos el objeto ausente que no sentimos? Admi-
tiendo que haya en nosotros algo semejante 4 un sello 6 4 una
pintura, jen qué consiste que, no sintiendo més que esta cosa,
recordamos sin embargo otra, y no recordamos esta cosa misma?
Cuando se recuerda algo, contempla uno en si esta impresion,
y no se siente otra cosa que ella; joomo es que se recuerda, sin
embargo, un chjeto que no estd presente? Esto equivaldria 4 ver
y oir una cosa que no esld presente. ;Pero no hay modo de ex—
plicar como es posible este fenémeno y cdmo se realiza? El ani-
mal pintado en un cuadro es 4 la vez un animal y una copia, y
no obstante ser uno y el mismo, es, sin embargo} aquellas dos
cosas & la vez. El sér del amimal y el de la imégen, no son, 4
pesar de esto, idénticos, y podemos represeintarnos esta pintura,
ya como animil, ya como copia de un animal. Es preciso supo—
ner tambien, que con la imdgen que se pinta en nosotros su-—
cede absolutamente lo mismo, y que la nocion, que el alma
contempla, es cierta cosa por si misma, si bien es igualmente la
imégen de otra cosa. Y asi, en tanto que se considera en sf
misma, es una representacion del espiritu, es una imégen; yen
tanto que hace relacion 4 otro objeto, es como una copia y un
recuerdo. § 8. Por consiguiente, cuando el movimiento de este
objeto {iene lugar, si se verihca en fanto que es él, el alma
siente enténces el mismo objeto, como cuando un pensamiento in-
teligible 6 una imagen se manifiesta en aquella y la invade. Por
el conirario, si se verifica en tanto que este objeto se refiere &
otro, el alma s0lo le ve como una copia, al modo que se considera
un cuadro como la copia de Corisco, aunque no se ha visto 4 Co-
risco realmente. Pero hay alguna diferencia en esta contempla-
cion que el alma puede hacer, puesto que cuando se considera
ol objeto como ammal figurado, la impresion solo se presenta al

§ 8. (uando cl mopimiento de este objeto. Los mis de los comentadores
han ereido que se trataba agai del ohjeto exterior que produce una im-

resion sobre la. sensibilidad, Nosobros ereemos por el contrarie, con-
orme al eontexto, que se trata s6lo del fendmeno del espicitn.—E? alma
Stente entdnces el mismo objeto; es decir, por si mismo, independienternente
del otro obieto de qus es copia. Cuando considera el objefo. Miguel de Efeso
¥ todos los comentadores han observado que esto me es més qus una
repeticion de lo que precede.
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espiritu como un simple pensamiento; miéntras que si el alma
considera, como sucede en el segundo caso, que no es mas %ue
una copia, esta impresion se convierte para ella en un recuerdo.
§ 9. Esto explica por qué, cuando se producen movimientos de
este género en nuestra alma 4 seguida de una sensaclon ante—
rior, no sabemos siempre con completa exactitud si proceden
verdaderaments de la sensacion, ni sabemos muy bien si esto es
& no un acto de memoria. A veces sucede que creemos peunsar
una cosa, y nos acordamos al msmo tiempo de que la hemos
oido 6 percibido anteriormente ; ilusion que tiene lugar cuando
el espiritu, al contemplar la cosa misma, se equivoca, y no la
considera sino como la imégen de ofra cosa. A veces tamlien
acontece todo lo contrario, como sucedié & Antiferon de Orea
Y & otros que han tenidoe éxtasis, los cuales hablaban de tmage-
nes que vela su espiritu, como si fueran realidades y como si
de su parte no fueran més que un recuerdo. Esto es precisa-
mente lo que pasa cuando el espiritu considera como copia de
una cosa lo que no es en manera alguna una copia. § 10. Por
lo demas, el ejercicio y el estudio conservan la memoria, obli-

§ 9. Cuando se producen movimientos de este genero; es decir, que deben
constifuir el acto de la memoria, Xs preciso tener en cuenta que la sen-
sacion sélo se aplica 4 lo presente, 4 1o actual, miéntras que la memoria
se aplica 4 lo pasado. No se sabe si la cosa es presente 6 si lo ha sido
en otro tiempo; si ge la percibe actualmente por primera vez 6 sisela
ha percibide ya. Creemos pensar une cose; como si se nos presentase por
primera vez.— ¥ nos acordarmos al mismo (iempo. Afiadimos estas pala-
bras para que el pensamiento resulte claro y completo.—A7 confemplar
in cose misma, que el espiritu piensa y de que no se acrerda.—ZLa imagen
de otra coss. Bl texto dice simplemente: veomo de otra». Parece qus el
pensamiento, tal como se desenvuelve, exigiria aqui la negacion; pero no
hay variante alguna en este sentido y no nos abravemos & hacer un cam-
bio tan grave. Se ve por el contexto que en esta primera parte del par-

.rafo debe tratarse de un recuerdo que se toma por un pensamiento nuevo,
puesto que en la segunda, que Aristoteles pretende poner en oposicion de
aquella, se trata por el conirario de un pensamiento nueve que se toma
por un recuerdo.—Anfiferon de Orea. Alejandro de Afrodisia habla de
este Autiferon en su comentario al libro tercero de la Meleorslogia; véase
la edicion de Ideler, tomo n, pag. 121, Parece que Antiferon padecia de
alucinaciones de la vista, nacidas de una enfermedad de los ojos.—Que
han tenido dwtwsis. La palabra éxtasis se emplea aquien el sentido de per-
turhacion, trastorno, cambio de estadp, y no en el sentido especial en
que lo usa el misticismo. '

§ 10. Bl gjercicio y el estudio. Bl texto so6lo tiene una palabra en plu-
ral, que podria traducirse por «lag meditaciones», como lo han hecho
muchos comentadores. Lo que sigue explica lo que Aristoteles quiere
dar & entender, ‘ '
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ghndola 4 rgcordar; no consistiendo esté ejercicio en otra cosa
gue en COns.lderar frecuentemente la representacion del espiritu,
no ¢n si misma, sino en tanto que es una copia.

§ 11. Hé aqui, pues, lo que es la memoria, y lo que es el
acordarse. Repilamoslo: es la presencia en el espiritu de la
imbgen, como copia del objeto cuva imégen es; y la parte del
alma, & que pertenece la memoria, es el principio mismo de la
sensibilidad por el cual percibimos la nocion del tiempo.

CAPITULO 11

TEORIA DE LA REMINISCENCIA: DIFERENCIAS QUE DISTINGUEN LA REMINIS-
CENCIA DE LA MEMORIA Y DE LA PERCEPCION.—MECANISMC DE LA RE-
MINISCENCIA] ASOCIACION DE IDEAS; FASES DIVERSAS POR (QUE PASA
CON FRECUENCIA EL ESPIRITU ANTES DE ALCANZAR EL RECUERDG QUE
DESEA: EFECTOS DEL HARITO.—IMPORTANCIA DE LA NOCION DE TIEMPO
EN LA REMINISCENCIA.—LA REMINISCENCIA ES UN PRIVILEGIO DEL

- HOMBRE: RELACIONES DE LA REMINISCENCIA CON LOS ORGANOS DEL
CUERPQ; CANSANCIO Y TURBACION DEL ESPIRITU.~—LA CONFORMACION
DEL CUERPQ OBRA TAMBIEN SOBRE LA FACULTAD DE LA REMINISCENCIA.

§ 1. Solo nos falta bablar de la reminiscencia. § 2. Por de

§ 11.  La preseacia en of espiritv de lg imdgen. El texto dice solamente:
«la posicion de la imagen».— Bl principio mismo de la sensibilidad ; el
sentido comun, que nos da la nocion del tiempo; véase el Tratado del
Almg, lib. 1, cap, vi, § 3. El sentido comun, gue percibe el movimiento,
percibe tambien el tiempo que el movimiento mide; y el érgano del sen-
tido comun es en las teorias peripatéticas el corazon, como cbserva Leo-
nico. El corazon es, segun Aristoteles, el principio de la vida.

§ 1. Dela reminiscencia. Miguel de Efeso y otros comentadores han
creido deber explicar aqui en general la reminiscencia, y mostrar en qué
difiere de la memoria. La reminiscencia, segun ellos, es el acto mediante
el cual completamos un recuerdo incompleto. En la reminiscencia hay,
por tanto, no sdlo un simple acto de memoria, sinc ademas un esfuerzo
de nuestra inteligencia, para reunir los fragmentos de recuerdo, qus ya
poseemos, y reconstituir el recuerdo entero.

$2. FEn nuestros Ensayos. Asi creemos gue se pueden traducir Iasdes
palabras griegas que litéralmente significan: «en los Discursos epique-
rematicosy 0 de argumentacion. Temistio diee que estas son las obras
escritas en una forma popular, y enlas que Aristdteles evitaba las dis-
cusiones demasiado profundas: lo cual justifica en parte nuestra tra-
duccion. Miguel de Efeso cree que se alude aqui & los Problemas, .y los
comentadores hun hecho suya con frecuencia esta comjetura. Pero los
Probiemas, por lo ménos los que conocemos actualmente, nada dieen
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pronto, es preciso admitir como perfectamente demostradas todas
las verdades que hemos expuesto en nuestros Ensayos. Asi, la
reminiscencia no es, nl una mera adqusicion de la memoria
que se recobra, ni una primera adquisicion. En efecto, cuando
se aprende algo por primera vez, 6 se experimenta una primera
impresion, no puede decirse que se recobra la memoria, puesto
que no ha habido acto de memoria anterior, Tampoco puede de-
cirse que se adquiere enténces una primera noclon, sino que
“s6lo despues que se ha adquirido el conocimiento 6 que se ha
verificado la impresion, es cuando tiene lugar la memoria, y
asi nunca tiene cabida la memoria eun el espiritu al mismo
tiempo que la impresion sensible. § 3. Ademas, desde el mo—
menio mismo en que la impresion acaba de producirse en un
instante indivisible, y por reciente que ella-sea, la impresien
se da y aparece en el ser que la experimenta, y ya hay ciencia,
si puede darse el nombre de ciencia 4 esta disposicion y 4 esla
impresion. Aunque puede decirse que se recuerdan ciertas
cosas que se saben, si hemos de hablar con propiedad, no puede
tener lugar un acto de memoria, sino habiendo trascurrido
algun tiempo, porque solo se recuerda actualmente lo que ante-
riormente se ha s;]bido 6 experimentado, puesto que no se re—

sobre la memoria, como Leonico observa. Didgenes de Laercio habla
igualmente en su catdlogo de los Discursos epigueremdticos; pero estos
digeursos, segun él, forman tres libros, lo eual probaris tambien que no
tienen que ver con los Problemas.—Asé{. A juzgar por esta expresion,
parece que Aristételes no hace mas que resumir agui lo que ha desen-
vuelto en otra parte.—Que se recobra lo memorie; lo cual seria la remi-
niscencia.— Ung prémera wocion. Entendemos el texto en este sentido
siguiendo & Miguel de Efeso. Algunos comentadores han comprendido
que se adquiere la memioria desde el origen, desde que tiene lugar el pri-
mer acto qus constibuye la memoria. Esba interpretacion no concuerda
con el contexto, '

§ 3. Porrecienfe gue elle seq. El texto dice literalmente: cen un ins-
tante indivisible y altimo». No sabemos si la parafrasis de que nos va-
lemos traduce sufieientemente el pensamienta; pero no habriamos po-
dido expresarla en toda su extension sin desenvolverlo excesivamente.
Aristételes quiere decir, que en el momento mismo indivisible en que el
objeto acaba de causar la impresion que debe preducir, esta impresion
esth ya en el sér que la experimenta.—&ue lg experimenta. Bl texto
emples un término que tiene la misma radieal que el de cimpresion.»—
Que se recuwerdan; volviendo sobre el pasado,—Gue se saben, actualmente,
al septirias ¢ pensarlas. No se puede, por tanto, confundir estos dos fe-
nomenos, como tampoeo es posible confundir estos dos momentos del
tiempo; pero por una impropiedad del lenguaje puede decirse que s¢ re-
euerda una cosa que se aprende por segunda vez.
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cuerda actualmente lo que actualmente se experimenta. § &. Es
claro tambien, que acordarse mediante la reminiscencia no es
sblo acordarse aCLora de que se ha tenido primitivamente una
sensacion 6 una impresion que se ha experimentado. La-remi-
niscencly consiste en recobrar el conocimiento 6 la sensacion
que se tuvo 4ntes, & bien este estado que constituye lo que se
llamaba memoria; quiero decir, que consiste en recordar una
de las cosas que han sido dichas; y el recuerde v la memoria
vienen entdnces & segwida de la reminiscencia. Por lo demas,
las cosas anteriores no se reproducen completamente de nuevo
en el espintu, sino que una parte de las cosas se reproduce y
otra no se reProduce, porque una misma persona podria muy
bien descubrir y aprender dos veces una misma cosa. Es pre-
ciso, por tanto, establecer una diferencia entre la remrniscencia
de este ultimo caso y esa otra reminiscencla que se aplica a un
-estado precedente del espirito mis completo que aquel de que
se parte para aprender. § 5. Por lo demas, las reminiscencias

§ 4. Acordarse mediante lo reminiscencia. Aristoteles dice solamente:
ancordarse» y Lednico observa con razon que la palabra que expresa un
gimple acto de memoria debe significar aqui, segun el econtexto, un ver-
dadero acto de reminiseeneia.~— Una impresion que se ha esporimsniado;
porgue enténees seria un simple acto de memoria.— Uaa de %Ja,s CO84S qle
fon sido dickes. Todo este parrafo, que es muy importante, puesto que
se expone en él la esencia misma de la reminiscencia, es oscuro como
observa Miguel de Efeso. Arvistételes guiere decir sin duda, que la re-
miniscencia consiste, por ejemple, en recordar, con el auxilio de una sola
cosa que se ha dicho, todas las demas gue la acompafaban. No es
posible una traduccion mas eclare sin reformar el texto.— &L recuerdo
@ le memoria.- Seguimos en este punto la edicion de Berlin, en la que se
pone un nominativo en logar de un dativo; con este simple cambio
de acento no hay unecesidad de forzar el sentido del texto como propone
Le6nico.—Una parte de las cosas se reproduce. Entendiendo asila expre-
gion de que se sirve Aristoteles, la naturaleza de- la reminisecncia
aparece con claridad,—Porgue une mistie pevsone, BEsto se enlaza, mo
con el nltimo mismbro de la frase, sino eon el que le preceds. Si la re-
mipiscencis no hiciese mas que reproducir las cosas absolutamente y por
entero, se 1a podria confundir con la ciencia que nos ensefla una segunda
vez lo que habiamos ya sabido—2Mis compleio gue aguel de gue se parte
para gprmde-r. Esto se comprende muy bien; en la reminiscencia el es-
tado del espiritu es mas completo en cuanto tiene algunos fragmentos
de recuerdos; por el contrario, parte el espiritu del vacio en cierto
modo cuando va & aprender alge por primera vez. Sélo con eambiur al-
gunos acentos, podria entenderse estec final del parrafo de la manera si-
guiente: tun estado mas completo del espivitu de donde se parte para
aprender el resto de Ia cosa». El parrafo siguiente podia justificar esta
conjetura, pero no la suterizan los manuseritos, .

§5. Un movimienfo; en lag cosas; y podriase tambien decir: «tal

PSICOLOGIA, 1. 8
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se producen porque un movimiento viene naturalmente como
resultado de otro. Si esta sucesion de movimientos es necesaria,
es evidente que cuando tenga lugar un movimiento, precisa—
mente se ha de determinar el otro. Si esta sucesion no es.ne—
cesaria y es simplemente habttual, no es mas Eue probable
que el segundo movimiento tenga lugar despues del primero.
Hay personas que, sdlo con experimentar una sola impresion,
contraen un habito mas completo que otros con una serie de
numerosas emociones. Tambien hay cosas de que nos acorda-
mos rmucho mejor con haberlas viste una sola vez, que de ofras
muchas que mi]] veces hemos visto. Asi, pues, cuando la remi-
niscencia tiene lugar en nosotros, es porque experimentamos de
nuevo algunas de las emociones anteriores, hasta que experi-
mentamos la emocion tras la cual viene habitualmente ésta. Por
este motivo fambien nuestro espiritu busca lo que ha sucedido
a segmida, ya partiendo de este ¢ de aquel inslante, ya partiendo
de una cosa semejonte 0 contraria, ¢ ya de un objelo simple-
mente préximo; bastando este esfuerzo del espiritu para que se
produzca la reminiscencia. - Esto nace de que los movimientos
causados por estas otras cosas, 6 son idénlicos, & son simulté-
neos,, 6 comprenden en parie el objeto que se busca, de suerte
que el resto indagable que ha sido puesto & seguida en movi-
miento, es muy poca cosa, y por medio de estas indagaciones
se provoca la reminiscencia. § 6. Aun sin indagar esta forma,
tiene lugar & veces la reminiscencia, cuando este movimiento
que nos 1mporta hallar se produce despues de otro; pero las mis
veces esie movimiento no se produce sino despues de los mo-
vimientos del género de que acabamos de hablar. § 7. No hay

!

emocion» en el espiritu.—Deiermingrd; se sobrentiende gque nscesaria-
mente.— Una sola impresion. El texto dice: emevimientosr § emocion.—
Emoctones, 6 movimientos, y puede decirse lo mismo en las frases si-
guientes. Hemos preferido decir, emaciones, sigmpre que se trata de mo-
vimientos que fienen lugar en la sengibilidad.— Esée; es decir, la gque
buseamos en el acto de la reminiscencia. El texto es demasiado coneiso.
— Son idénticos § stmultdnens, con el que se busea.

§6. Aun sin drdagar; es decir, que basta que un fragmento de re-
cuerdo venga a nuestro espiritu sin intervencion de la voluntad, para
despertar el recuerde eatero.—Que nos importa hallar. Afindimos estas
palabras para completar el pensamiento y hacerlo rads claro.—De gue
acabamos de hablar; es decir, los movimientos ¢ emociones que han pro-
voeado las cosas semejantes ¢ contrarias, § las cosas proximas. Véase
el péarrafo precedente.

§ 7. Tenemos reminiscencin. El texto dice tambien: «nos acordamosy.
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en modo alguno necesidad de observar cémo tenemos reminis-
cencia de las cosas que ha largo iempo que han pasado. Basta
saber como la tenemos de las cosas recientes, porque es evidente
que el procedimiento es el mismo que en el caso en que damos
razon de la sucesion de las cosas sin indagacion prévia y sin re-
miniscencia. Los mevimientos se siguen los unos 4 los otros por
una especie de habito, y asi, cuando se quiera poner en activi-
dad la reminiscencia, esto mismo es lo que deberd de practicarse,
y que estd reducido 4 ascender hasta aquel movimiento inicial,
despues del cual vendra el que se necesita. § 8. Por esto tambien
las reminiscencias son tanto mas rapidas y completas, cuanto
mis se sube hasta el origen, porque como las relaciones que las

Creemos gue aqui, como en el § 4, se trata tambien de la reminiscencia.
Miguel de Efeso, y Lednico son tambien de esta opinion.—~S%a indagacion
prévie; es deeir, mediante un simple acte de memaria.

§ 8., Que ellas producen en el espirily, Afiadimos estas palabras para
que el pensamiento resolte més elaro.—Mal y penosamente. Podria en-
fenderse tambien el texto de esta manera: ¢las cosas que se dan en
desorden, se retienen dificilmente.—De un sequado aprendizase de las co-
sas, que o sabian dntes, pero que despues se han olvidedo.— Que proceden
del primer punto de donde se ha pariido. El texto dice literulmente: «lo
que es despues del principior.—Que #o kay recuerde, 6 mis bien, que no
se puede hacer acto de reminiscencia; vernse los §§ 7 y 4.—Que 5o s¢
encuentra wio en estado de recordar; es preciso entender esto en el sentido
de la reminjscencia,—JSe puede muy bien indagar, sin tener ningun dato
prévio cuya posesion constituiria precisamente el acto de la reminiscen-
cla.—Por medio de la reminiscencia. Afladimos estas palabras para pre-
cisar el pensamiento; el texto simplemente indica el recuerdo, la me-
moria, sin el matiz particular de la reminiscencia, que es sin embargo
la quese trata de determinar.—Za focwlied meoiriz. Se comprende bhien
¢l sentido limitado en que conviene entender estas palabras. La fuerza
ey la que se aplica para remover los diversos recuerdos de gue habra
de sacarse el recuerdo completo g se busca.—Como ya se ko dicko. Bsto
parece un restimen general de todo lo que precede mas bien que una re-
peticion precisa de 1o que ya se ha dicho.—Delas cosas al parecer mas ex-
trafigs. Tomamos esta version, muy ingeniosa y ciertamente muyv exacta,
por mas que no tenga en su favor la autoridad de log manuseritos, de la
nota D puesta por Hamilton 4 las obras completas de Reld. Hamilton
ha fraducido y comentado en esta nota con gran sagacidad é inmensa
erudicion toda la teoria de Aristoteles sobre la reminiscencia; trabajo
que sentimos haber conocido demasiado tarde, pues le hubiéramos con
mucho gusto utilizado. La version comunmente seguida dice: «lugares
eomunes,» ¥ los comentadores han ereido que se trataba de los lugares
comunes de la Refdrica y de los FUpicos. Hamilton, cambiando tan sdle
una letra, ha sabido descubrir la inica version que puede concordar con
el texto, No hemos vacilado en adoptar esta correccion, par grave gque
-sea; pues creemos gue, estudiando este pusaje, es ficil reconocer su
exactilud. Por otra parte, puede uno permitirge hacer en una tradue-
cion lo que no nos abreveriamos 4 hacer en una edicion del texto.
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cosastienen entre si se siguen las unas 4 las otras, se encuentran
de nuevo entre los movimientos que ellas producen en el espi-
ritu. Las cosas més ficiles de retener son las que tienen cierto
érden, como sucede con las mateméticas. Hay otras, por el con-
trario, que se recuerdan mal y penosamente, y hé aqui la .
diferencia que separa la reminiscencia de un segundo aprendi-
zaje de las cosas. Tratdndose de la reminiscencia, se puede ir en
cierta manera desde uno mismo hasta las consecuencias que
vienen 4 seguida del primer punto de donde se ha partido;
miéntras que, cuando no puede caminar uno solo y es preciso
recurrir & otro, es prueba de que no hay recuerdo. Sucede mu-
chas veces, {jue no se encuentra uno en estado de recordar, pero
.que se puede muy bien indagar y encontrar lo que se busca; y
en este caso el espiritu se ve precisado 4 remover una multited
de cosas dntes de llegar & ese movimiento que traera tras de sf
la cosa misma que se busca. Esto nace de que acordarse por
medto de la remimiscencia consiste precisamente en tener en el
espiritu la facultad motriz bastante fuerte, como ya se ha dicho,
para sacar de sf mismo y de los movimientos, que uno tiene
en sf, el movimiento que se busca. Pero es preciso tomar las
cosas desde su origen. Lo que hace que se llegue 4 veces a re-
cordar por medio de las cosas al parecer mas extrafas, es que
el espinitu pasa ripidamente de una cosa 4 otra; por ejemplo, de
la idea de la leche pasa 4 la de lo blanco, de la de lo blanco & 1a
de aire, y de ésta 4 la de humedad, y por medio de esta Gltima
nocion se recuerda la estacion del otofio, que es precisamente
lo que se buscaba. § 9. Puede decirse, que el principio general

$ 9. Bl principio general de gque debe partirse. Hemos seguido aqgui
la edicior de Berlin, cuya version me parece preferible & las demas,
porgue concuerda mas con el contexto.— A ntes de este punto. El texto dice
g6lo: «anteriormente.»—Supongamos gue ¢ piensa, para encontrar el
objete mismo que se busea.—S87 no kay recuerdo. Todo este pasaje le
encuentran oscuro los comenfadores, y realmente es casi inteligible con-
servando la version ordinaria. Hemos intentado aclaracie cambiando
simplemente un miembro de la frase, y poniendo primero el que ordi-
nariamente es el segundo. Esta trasposicion no estd autorizada por los
manuseritos; pero nos hemos permitido esta libertad en gracia dela
claridad. — Cuando se estd en GH; es decir, cuando se va en cierto
sentido; y en este caso seria en el de la derecha, ateniéndonos séls al
gjemplo grifico y literal. Hemos adoptado aqui una variante auteri-
zada por un manusecrito citado en la edicion de Berlin.—F¥u Adeic I
es decir, la gue precede & K por la izquierda. — ¥z kdcie F; es
decir, la que sigue & & por la derecha. Todos los comentadores han re-
conocido que lzexpresion de! texto es insuficiente.—57 3¢ busca d G 64 F.
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de que debe partirse, es el medio mismo de las cosas que se
quieren recordar, cI{mrque, si el espiritn no ha podido encontrar
el recucrdo dntes de este punto, lo encontrard al llegar & este
medio, 6 no puede encontrarlo tampoco por otro camino. Su-
pongamos que se pienza en estaserie: ABCDE F G H. Si
o hay recuerde cuando se estd en GH, lo habrd cuando se esté
en E. BEn efecto, desde E se puede caminar 4 la vez en dos sen-
tidos, ya hacia D, ya hicia F. Suponiendo que no se busque
ninguno de estos términos, se recordard al llegar hasta C, si se
busca 4 G 6 &4 F; y s no basta llegar & C, habrd recuerdo al
llegar hasta A, y asi sucesivamente. § 10. La causa de que una
misma cosa excite unas veces el recuerdo y otras no, es que el
espiritu puede ser dirigido en mds de un sentido partiendo de
un mismo prineipio; por ejemplo, de € se puede ir 4 F 64 D.
Por tanto, st el movimiento no nace de un antiguo habito, el
espiritu cede al que es para ¢} mas frecuente, porque el habito
es realmente como una segunda naturaleza. Por esto se produ-
cen rapidamente las reminiscencias de las cosas en que pensa-
mos con {recuencia, porque asi como de un modo natural una cosa
viene despues de tal otra, de igual manera el acto del espiritu pro-
duce esta sucesion; y la repeticion frecuente concluye por cons-
tituir una naturaleza. Pero s1 entre las cosas de la naturaleza hay
algunas que son contrarias 4 la naturaleza y otras que proceden del
azar, con mas razon tiene lugar este desorden en las cosas que
dependen del hibito, en las cuales la naturaleza no tiene un
poder igual, puesto que el espiritu puede & veces moverse & la
aventura en un sentido 6 en otro, sobre todo cuando se aleja de
un primer punto y de éste pasa a otro. De aqui, que cuando esun
nombre, por ejemplo, el que necesitamos recordar, nos fijamos en
oiro que se le parece, y pronunciamos mal el que buscibamos.

Aqui aparece tambien el texto insuficients, pero los manuscritos no
ofrecen ninguna variante; y para restablecerlo seria preciso suprimir
este miembro de la frase, ¢ suponer ademés otro entero que seria ficil
suplir,.— ¥ axf sucesivamente. Si la serie fuese més larga que la que se
ha supuesto. :

§ 10. Excite unas veces el recuerdo. El acto de la reminiscencia da lugar
& un recuerdo entero.— 77 ¢ F ¢ ¢ D. Habria sido més claro tomar una
de lag dos letras anteriores 4 (!, en lugar de las dos que la_siguen.—
Bi acto del espiritu produce esta sucesion. Hemas parafraseado el texto
para hacerlo mas claro.~Que son contraries ¢ le naturelezg; antitesis
que se encuentra en el original.—Solre fodo cuando se aleja, El texto es
mucho mas concise.— Pronunciemos mai. Bl texto dice literalmente: «de-
cimos un solecismor.
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§ 11. Queda, pues, expuesta la explicacion de la remi-
niscencia, :

§12. Lo mas importante en este punto es apreciar el
tiempo, sea de una manera precisa, sea ge una manera inde-
termmada. Admitamos que hay en el espiritu algo que discierne
un tiempo mis Jarge y un tiempo més corto, vy es cosa llana
que sucederd con esto como con las magnitudes. Asi el espirilu
plensa las cosas que son grandes y que estin distantes, y por
esto el pensamiento ha de extenderse fuera de si mismo, como,
segun algunas teorias, se pretende que se extiende la wision,
porque realmente el espiritu puede pensar muy bien estas cosas
aunque no existan; pero el espiritu obra & cansa de un movi-
miento propercional, porque en el pensamiento hay formas
movimientos semejantes 4 los de los objetos. § 13. ;Qué dife—

§11.  La eaplicacion de la veminiscencia. Aqul concluye la teoria de la
reminisceneia considerada aparte, El resto del capitulo se destina ila
comparscion de la reminiscencia con la memoria.

§12. Lo mds imporfante en este punto; ya rtespecto de la reminiscen-
cia, ya de la memoria, pues & ambas se refleren estas observeciones.—
Algunas teorins; la de Empedocles y la de Platon. Véase el Traiado de
fa Sensacion, cap. 1, § 1 y 2.—Aungue no episian. No es necesario que la
sensibilidad se aplique & cosas actuales y presentes para que el espiritu
las comprenda; basta que haya recibido una vez la impresion de las
Tnismas, para que se las represente Aun estando ausentes.— Un movimiento
proporeional. Adoptamos la version de la edicion de Berlin. Otra que se
encuentra en algunas ediciones es ménos satisfactoria, en cuanto con-
cuerda ménos con el contexto, ¥ es ménos precisa.

§$18. Que diferencig. Tode el pensamiento de este parrafo resulta
oseuro, como hace notar Miguel de Efeso, aunque Aristoteles procura
aclararlo valiéndose de las lstras. Hl sentido general se comprende bien,
pero no suceds lo mismo con los detalles. Aristoteles quiere mostrar por
medio de flguras geométricas, que son proporcionales, edmo se establece
en el espiritu la proporeion entre las impresiones que tiene de los objefos
¥ estos objetos mismos; ¥ sostiene que ya se consideren las realidades,
ya los rastros que hen dejado en la memoria, las relaciones son siempre
las mismas ¥ que el espiritu puede juzgar de las unas lo mismo quede
las otras.— Estas mismas cosas, con dimensiones iguales 4 las de la rea-
lidad.—De¢ tiempo. Afiadimos estas palabras que nos parecen necesarias
para que el pensamiento resulte elaro.— Pongamos un ejerplo. Para com-
prender bien estu demostracion, seria preciso trazar una fgura geomsé-
trica que se construyese de la manera siguiente, Supdngase un tridn-

ulo con el vértice hécia abajo ¥ la base hicia arriba; pongase en su
angulo inferior la letra 4, en su 4ngulo superior de la izquierda la
letra B, y en el de la derecha la letra #; y luego tricemse dos li-
neas OO, FG, paralelag & la base. Despues de este primer tridngulo
tracese otro exterior a] mismo, dispuesto de igual manera y en el cual
las letras KL, HI estarin en exacta correspondencia con lag le-
tras A, F, €, B del oftro tridngulo; y por altimo, el dngulo de la izquierda
sefidlese con una A, Esta es la figura que se encuentra generalmente en los
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rencia habria enténces cuando el espiritu pensase én cosas més
grandes? ;Es que piensa estas mismas cosas, 6 piensa otras mds
pequenas? Por més que todas las cosas del interior sean més

equenas, no por eso dejan de conservar su proporcion con
Fas del exterior. s posible quizh que, asi como para las figu-
ras so pueden establecer proporciones, pero siempre en el espi-
ritu, asi puedan aplicarse estas proporciones 4 las distancias de
tiempo. Pongamos un ejemplo: si el espiritu se mueve en el sen-
tido de BE, A8, describe la linea A D; porque AC y CD son pro-

orcionales 4 AB y a BE. ;Como es entonces que el espiritu
gescﬁbe mas bien CD que FG? Porque ACes & AB como KH
es 4 KM? De esta manera el espiritu se mueve tambien si-
guiendo esias lineas en un mismo tiempo. Pero si el espiritu
quiere pensar en F(7, piensa igualmente en BE, y piensa en
KL enlugar de HI, porque estas Hneas (FG, BE) son entre sf
como FA es & BA.

§14. Asi, pues, cuando el movimiento del objeto es simul-
thneo con el del tiempo, hay ya acto de memoria. Y si se cree
que ewisle esla coincidencia, por mas que realmente no tenga
lugar, se cree sencillamente que hay recuerdo, porque puede
uno engafarse ¢ 1maginarse que recuerda, cuando no recuerda
verdaderamente. Pero cuando tiene lugar un acto de memoria,
no es posible que uno deje de creerlo, ni que ignore que se
acuerda, puesto que esto es precisamente lo (ilue constiteye el
recuerdo. Pero si el movimiento del objeto se hace sin el movi-
miento del tiempo, 6 4 la inversa éste sin aguel, enlonces no
hay recuerdo. Por otra parte el movimiento del tiempo es de dos
clases. Unas veces no se recuerdan las cosas con la medida pre-
cisa del tiempo, como, por ejemplo, st habiéndose hecho tal cosa
hace tres dias, se recuerda tan solo que se han hecho en un

comentadores, y eon cuyo auxilio puede seguirse el texto tal como lo he-
mos traducido. Las letras varian muclo, eomo era de esperar, de un ma-
nuserito & otro. Las que adoptamos se acomodan 4 la figura que acabo
de describir. Por lo demas, es preciso reconocer que la demostracion de
Aristételes habria sido mas clara, sila hubiera hecho en la forma ordi-
naria.—Porgue eslas linegs (FG, BE). Afadimos las letras entre pa-
réntesis, para que el pensamisnto resulte mas preciso, .
§14. Cuando ¢l mooimiento del objeto, que tiene lugar en el espiritu,
lo mismo que el movimiento del tiempo,—Acfs de memoria, y de reminis-
cencia como han. observado los comentadores; porque todo esto se re-
flere 4 la vez 4 los dos fendmenos.— Tan sélo. Afladimos esta palabra
para que resulte en toda su fuerza el pensamiento.—8in g medida del
tiempo; palabras que afiadimos por el mismo motivo que las anteriores.
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tiempo cualquiera. Otras veces se posee exactamente la medida
del tiempo, pero esta medida no es necesaria para acordarse de
las cosas. En efecto, cuando se recuerdan las cosas sin la me-
dida del tiempo, se dice ordinariamente, que se recuerda bien,
pero que no se sabe cudndo tuvieron lugar; lo cual consiste en
que no se siente este cuando mediante una medida suficiente-
mente precisa.

§ 15. Hemos dicho antes que no siempre los mismos hom~
bres tienen memora.y reminiscencia. '

§16. La memoria difiere de la reminiscencia en otro punto
ademas que en el Liempo, y asi muchos animales, sin contar el
hombre, tienen memoria; miéntras que puede decirse que de
todos Tos animidles conocidos la reminiscencia solo la tiene el
hombre, siendo la causa de este privilegio el que la reminiscen-
cia es una especie de razonamiento. Cuando se tiene una remi—
niscencia, se hace el razonamento de que anteriormente se ha
oido, visto 6 experimentado alguna impresion de este género; y
el espiritu hace entonces una especie de indagecion. Pero este
esfuerzo sblo cabe en aquellos animales & quienes la naturaleza
ha dotado de la facultad de querer; y el querer es ciertamente
“tambien una cspecie de razonamiento, de silogismo.

§ 17. Lo gue prueba claramente que esta facultad depende
en parte del cuerpo, y que la reminiscencia es una especie de
indagacion, que bace el espiritu en la iméigen que el cuerpo le
trasmite, es que algunas personas se turban completamente
cuando no pueden acordarse de alguna cosa; y que por mucho
que se esfuercen para hacer que cese su pensamtento en seme-

§15. Es dificil justificar 1a interposicion de este parrafo, que no hace
mis que repetir lo que se ha dicho antes, cap. 1, § 1. Pero Aristoteles
quiere sin duda resumir aqui fodas las diferencias que hay entre la
memoria y la reminiscencia; y sefiala la que yaha notado anteriormente.

§16. FEn el Hempo. Es probable que eon esto se aluda 4 Iz dura-
cion mas O ménos larga gue tiensn el acto de la memoaria y el acto dela
reminiscencia.— Una especie de razonamiento; en que interviene en parte
una voluntad libre y activa, como se diee un poeo més adelante.—De
razonamients, de silogismo. Empleamos las dog palabras para mayor cla-
ridad, aunque el texto solo tiene una.

§ 17, Que el cuerpo le grasmite. Bl texto dice sencillamente: ¢en tal
imégens. Bl confexto me parece justificar las palabrag que hemos aila-
dido.—A4 cordgrse, mediante la reminiscencia.— Con Jos melancolicos, Esta
observacion, gue se puede comprobar ficilmente, es. tan sagaz coma
exacta.—De impedir que continte s¥ veminiscencin., El texto no es tan
preciso.— Fr el asiento de ln sensibilidad; segun las teorias peripatéticas,
el corazon, como han observado todos los comentadores.
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jante indagacion y que no tenga lugar el acto de reminiscencia; no
pueden en modo alguno conseguirlo. Esta sucede principalmente
con los melancélicos, precisamente por lo mismo que las ima~
genes influyen mucho mis sobre su espiritu. La causa de que
éstos pierdan la facultad de impedir que continde su reminis-
gencia, es que & la manera que los que disparan un derdo no
pueden recogerlo una vez lanzado, asi cuando el espiritu se es-
fuerza para llevar 4 cabo un acto de reminiscencia é indaga pe-
nosamente, conmueve tambien algun drgano corporal, que sufre
con semejante afeccion. Los que en tal caso se turban mas son
los que tienen alguna humedad en el asiento de la sensibilidad,
porque esta humedad, una vez puesta en movimiento, no se
contiene facilmente, y sélo cesa de agitarse cuando el espiritu
consigue la cosa que busca y el movimiento sigue su curso
regular. § 18. Por esto cuando llegan 4 excitarse el terror y la
colera, la misma reaccion 1mpide que se contengan, perc re-
obran & su vez contra los mismes 6rganos que los han excitado.
La reminiscencia entdonces afecta al espiritu, del mismo modo,
sobre poco més 6 ménos, que crertas palabras, cantos v discur—
sos que se tienen habitualmente en la boca, y que se dicen 6 se
cantan sin querer y sin darse cuenta de ello.

§19. Tambien conviene observar, que los que tienen las
partes superiores del cuerpo demasiado fuertes y se parecen 4
los enanos, tienen ménos memoria que los que tienen una con-
formacion contraria, 4 causa de que tienen un gran peso en el
asiento de Ja sensibihdad; y los movimientos que la misma re—
cibe, no pueden subsistir desde el principio, sino que se pier-
den, y no pueden, caso necesario, producirse de nuevo directa
y faciimente en el acto de la reminiscencia. § 20. Los dema-

§ 1B. Lo regecion, E) texto es bastante vago, si bien en el fondo es
suficientemente claro.— Contra estos mismos Grganos gue los han excitado.
El texto dice scontra lo mismos. Hemos creido deber desenvolver esta
idea que en el original es oscura.—Enidices afectz; es decir, cuando el
espiritu no es duefio de si mismo.

§19. FBn el asienfo de la sensibilidad. Véase la nota del § 17.—Desde
el principio; es decir, 4 partir desde el primer momento en que se expe-
rimentan,—Directa y ficilmente. El texto sélo tiene una palabra.

. $20. Los demasiado jivenes. Véase una idea completamente seme-
jante en el cap. 1, § 6. Todas estas observaciounes fisiologicas de Aristo-
telea son tan exactas como ingeniosas; no hay una facultad del espiritu
?ue més dependa del estado general del cuerpo ¥ de su constitucion que
a memoria. Cada cual puede convencerse de ello observindose & si
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siado jovenes y los demasiado ancianos carecen de memoria 4
causa del movimiento que les agita; todos ellos sen absorbidos,
los unos por el desenvolvimiento que tiene lugar en ellos, y
los otros por el deterioro que los va consumiendo, pudiendo
afiadirse que los nifios conservan formas andlogas 4 las de los
enanos hasta bastante tarde y durante muchos afios.

§21. Hé aqui lo que nos proponiamos decir sobre la me-
moria y sobre el acto que la misma produce.. Hemos expuesto
cudl es su naturaleza y por qué parte del alma recuerdan los
animales; y hemos dicho 1gualmente lo que es la reminiscencia
y como se forma. '

mismo.—4 Ias de los enanos. Los nifios tienen, en efecto, durante mucho
tiempo una cabeza completamente despropercionada.

§21. ¥ sobre el uelo gue lg misma produce. Aristoteles se vale aqui de
una palabra euya radical es la misma que la de memoria.

Al terminar ests pequefio tratado, haremos observar que despues de
Aristoteles ningun psicélogo ha tratado de la memoria con méas pro-
fundidad gue él. Puede verse lo que ha hecho en esto la escuela es-
cocesa. :

FIN DEL TRATADO DE LA MEMORIA Y DE LA REMINISCENCIA.
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DEL SUENO Y DE LA VIGILIA.

.CAPITULO PRIMERO.

CUESTIONES DIVERSAS QUE PUEDEN PRESENTARSE SOBRE EL SUENO Y LA
VIGILIA, SOBRE LOS ENSUENOS Y SOBRE LAS ADIVINACIONES.—EL
SUENO ¥ LA VIGILIA PERTENECEN A UNA MISWA FACULTAD, & LA SEN—
SIBILIDAD, QUE ES COMUN AL CUERPO Y AL ALMA.—EL SURNO ¥ LA
VIGILIA DEBEN SUCEDERSE ALTERNATIVAMENTE.—LA ACTIVIDAD NO
PUEDE SER CONTINUA.—ALGUNOS EJEMPLOS TOMADOS DE LA FISIOLO-
GiA COMPARADA: AVES, ANIMALES ACUATICOS Y TERRESTRES, MOLUS—
€08, INSECTOS, ETC.—EL ANIMAL DUERME, PORQUE ES SENSIBLE; LOS
VEGETALES NO DUERMEN, PORQUE SOLO TIENEN LA FACULTAD NUTRI-
TIVA, LA CUAL SE EJERCE MEJOR DURANTE EL SUERO.

§4. Estudiemos ahora el suefio y la vigiha. j;En qué con—
sisten estos dos fendmenos? ;Pertenecen propiamente al alma?
;Pertenecen al cuerpo? ;Son quizd comunes 4 ambos? Y si son
comunes & ambos, ¢4 qué parte del alma y del cuerpo pertene-
cen? ;Por qué tienen los animales estas dos funciones? ;Todos
los animales poseen ambas 4 la vez? ;O acaso unos tienen una.
de ellas, miéntras que otros tienen la otra? jHay animales que
de ninguna de ellas gozan, al paso que otros las poseen si-
multineamente? _

§ 2. Tambien se puede preguntar qué es sofiar, y por qué

§1. Bl suehio y lo vigilin. Aristételes anuncié ya este estudio en el
Tratado de la Sensacion, cap.1, § 3,y en el Tratado del Alma, lib. m, ca-
pitulo 1z, § 4.

§2. Qué es soiar; lo enal serd asanto del tratado que sigue 4 éste.
— Qe s¢ suefia stempre; opinion que en estos (ltimos tiempos se ha sos-
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durmiendo tan pronto se suefia como no se suefia. O acaso
debe creerse que se sueha siempre cuando se duerme, pero que
no queda de ello ningun recuerdo? Y si es asi jeual es]]Ja causa
de esta continuidad de ensuefios? § 3. Ademds, gpuede descu—
brirse el porvenir por medio de los ensuefos, 6 es esto 1mpo-
sible? Y si es posible jcémo puede verificarse? jPuede descu-
brirse tan stlo el porvenir que depende de las acciones de los
hombres, 6 puede descubrirse tambien el porvenir que tiene
por causas la voluntad de los dioses y los fendmenos naturales,
es decir, los fendmenos espontineos?

§ &.  Por de pronto es completamente evidente que el suefio
y la vigiha pertenecen 4 la misma parte del animal, porque
estas funciones son opuestas entre si, no siendo el suefio al pa—
recer otra cosa que una privacion de la vigilia. Ahora bien, los
contrarios, asi en las cosas que no hace la naturaleza, como en
las que hace, se producen siempre en un solo y mismo sujeto,
v son las afecciones de un mismo sér. Podrian citarse muchos
ejemplos, como la salud v la enfermedad, la belleza y la fealdad,
la fuerza y la debilidad, la vista y la ceguera, el oido y la sor-
dera. § 5. Hay otra cosa que demuestra tambien la oposicion
entre el suefio y la vigilia, y es que el mismo signo que nos
sirve para conocer que el hombre estd despierto, nos sirve para
conocer tambien que estd dormido. Cuando un hombre conserva
su sensibilidad, creemos que estd despierto; y pensamos que
todo sér que estd despierto, tiene la sensacion, ya de alguna de
las cosas que pasan fuera, ya de alguno de los movimientos que
se realizan en él. Por consiguiente, si el estar despierto consiste

tenido como #i fuera nueva.—De¢esta confinuwided de ensusiios. Bl texto
dice sencillamente: ¢si esto sucedes.

§ 8. Descubrivse el porvenir por medio de los ensuefios; asunto del pe-
quefio Tratado de la Adévinacion.—Es esto impostdle. En el fondo esta es
la. opinion de Aristoteles; pero es preciso ver ¢émo la sostiene en la
obra especial consagradsa & este punto.—ZLs volunfad de lvs dioses. El
texto dice: «lo divino.s—Zos fendmenos esponidneos; es decir, que no se
pueden referir 4 ninguna causa bien conocida.—Aristoteles trata més
a..elante de estos diversos asuntes, estudiando aqui solamente el suefio
¥ la vigilia. Véanse los tratados que siguen 4 éste.

§4. Son opuesias. Véase la teoria de los opuestes en lag Calegorias,
cap. x, y en la Metafisica, lib. v, calp. X,

§5. [La oposicion enfre el sueRo y la vigilie. Bl texto es ménos preeiso.
— Movimientos que s¢ realizon, No se trata aqoi de lag sensaciones que
Eueden causar las visiones y los Organos interiores; los comentadores

an comprendido en general, y estamos conformes con ellos, que se
trata delos actos del pensamiento de gue el hombre tiene conciencia.
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absolutamente sélo en sentir, puede concluirse de aqui que el

rincipio, en virtud del cual sentimos, es tambien aquel me-
Eiante el que los animales velan cuando velan, y duermen
cuando duermen. § 6. Ahora bien, sentir no pertenece propia—
mente ni al alma, ni al, cuerpo, puesto que el acto se refiere al
principio & que se refiere la potencia, y que lo que se llama sen-
saclon, en tanto que acto, no es mas que una especie de movi-
miento que el alma recibe por medio del cuerpo. Por consi-
guieate, puede afirmarse con seghridad, que la afeccion de la
sensibilidad no pertenece exclusivamente solo al alma, y que
un cuerpo sin alma no puede sentir. Ya hemos dicho antertor-
mente, en otras obras, lo que debe entenderse por partes del
alma, v alli hemos sentado que la parte nutritiva puede sepa-
rarse de las ofras en los séres que tienen vida, miéntras que
ninguna de las otras puede existir donde aquella falta. Por con-
siguiente es claro, que los séres vivos, que solo tienen las fun-
ciones de erceimiento v de destruccion, no conocen el sueiio,
i la vigihia, como sucede, por ejemplo, con Jos vegetales; y la
razon de esto es que carecen de la parte sensihle del alma, ya sea
por ofra parte separable ¢ inseparable; pues en razon de su
funcion y de su esencia ella es separable. § 7. Por el mismo
motivo no hay animal que duerma siempre ¢ que vele siempre.
Estas dos facultades pertenecen 4 la vez 4 los mismos animales,
v todo ammal, que estd dotado de sensacion, debe necesaria-
mente y sin excepeion dormir 6 velar, toda vez que estas dos
afecciones son, con relacion 4 la sensacion, las dos tnicas que

§6. A gue se vefiere [a potencia. Véase en el Trafado del Alma, lib. nn,
cap. v, § 2, la relacion del acto con la potencia en la sensibilidad,—En
{anto que acto; véase el § citado en el Tratado del Almae.—Por medio del
euerpo. Idem, lib. i, cap. ur, § 1; lib. 11, eap, u, § 6; lib. ur, cap.1v, § 5.—
B atras obras. ¥n el Tratado del Alma, lib. 1, eap. yy; 1ib. n, cap. xim—
Puede separarse. Trofodo del Alma, lib. s, cap. v, § 27; lib. 1, cap. m,
§§ 2 v siguientes.~— B sueiio #1 la pigilin. Es sabido que la ciencia mo-
derna reconoce en lag plantas funciones andlogas 4 las del suefio y de la
vigilin.—Separadle ¢ inseparable. Véase el Trafode del Alma, 1ib. 1, cap. v,
820y 27— Enrazon de sw funcion y de sw esencia; es decir, tales como
1as concibe 1a razon.

§17. Por el mismo motivo; es decir, porgue el snefio y la vigiliz son
eontrarios.—a Iz vez, 1o que no quisre decir al mismo tiempo, sino que
el animal no puede tener jamas una de estas facultades sin la otra.—De
sensacion, 6 de sensibilidad.—El principio sensible. El alma que, segun
las feorins peripatéticas, reside prineipalmente en el corazon.—En este
parrafo Aristételes no hace més gue repetir 1o que ya dijo dntes, pero
&in probarlo, lo cual hage en el parrafo siguiente.
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uede tener el principio sensible. Pero no es posible que una
ge las dos se ejerza constantemente en un mismo animal; es
deeir, que los animales de tal especie duerman siempre, 6 que
los de tal otra velen sin cesar. § 8. Ademds, respecto & los ér-
ganos que tienen alguna funcion natural que desempefiar, cuando
trascurre el tiempo durante el cual pueden llevar & cabo esta
obra, cualquiera que ella sea, es irremediable que caigan en la
impotencia, y asi losojosfatigados de ver cesande ver, y lo mismo
sucede con la mano y con cualquier otro érgano, que desem-
peha esta 6 aquella funcion. Pero siendo el sentir la funcion de
un drgano cualquiera, si este organo traspasa el tiempo durante
el cual era capaz de septir sin discontinuidad, caera en la 1m-
potenciz y no ejercerd ya su functon. Si se caracteriza la vigilia
por el ejercicio libre de la sensibilidad, y es imprescindible
siempre que uno de los dos contrarios esté presente y el otro
auserte; y sl ademds de esto la vigilia es lo contrario del suefio,
siendo absolutamente necesario que uno 4 otro se den en fodo
animal, es claro que el dormir es una funcion indispensable.
§ 9. Por consiguiente, s1 €l suefio es una afeccion de este gé-
nero, es decir, la impotencia de continuar la vigilia que ha tras-
pasado sus limiles, ya sea ¢ no morboso este exceso de vigilia,
v va lo sean 6 no asimismo la impotencia y la suspension de ac-
tividad que & ella sigue, no deja por eso de ser una ley necesa-
ria, que el sér que vela pueda tambien dormir, porque es 1m-
posible estar constantemente en actividad. Por la misma razon
no es posible tampoco que un sér pueda dormir siempre. El
suefio es cierta afeccion ?iel principio seasible; es el encadena-

§8. Respecio ¢ los drganos. La expresion del texto es un poco més
general; pero el contexto autoriza & restringirla.—Sdn discontinuidad;
sin que su ageion natural cese un instante.—Por £l efereicio lilve de In
senstdilidad. Bl texto dice literalnente: cporque la sewsibiiidad se en-
cuentra libre y desligadar.— ¥-es dmprescindille. Este principio, sobren-
tendido en el parrafo precedente, es indispensable para la demostracion
que %6 hace en éste. : _

§9. Laimpoiencia de continuar. Bl texto dice literalmente: «la impo-
tencia 4 causa del exceso de la vigilia».— Fu sea ¢ #o. Este paréntesis no
parece muy necesaric, ¥ estorba nn poco el desenvolvimiento del pensa-
miento.—¥ en reclidad. Afiadimos estas palabras para que ¢l pensa-
miento aparezca con elaridad.~—Cugndo se ducrme. Véase en el Tratado
del Alma una distincion anéloga, lib. u, cap. 1, § §.—Pueda ferminar des-
pertundo; porque el animal gue duriniera siempre, no seria verdadera-
mente sensible, ¥ Ia sensibilidad es la que constituye esencialmente al
animal. Véase el Trafado del Alms, lib. 1, cap. 1, § 2; lib. m, cap. u; § 4.

© Biblioteca Nacional de Esparia



129

miento y la inmovilidad del mismo. Y asi, todo sér que duerme
debe poseer necesariamente la parte sensible del alma, porque
stlo se llama sensible lo que puede sentir en acto y en realidad.
Pero es imposible el acto de sensacion, hablando en un sentido
propio y absoluto, cuando se duerme; y por esto es necesaria—
mente preciso que todo suefio pueda terminar despertando.

§ 40. Casi todos los animales tienen, como el hombre, la fa-
cultad de dormir, como puede verse en las aves y en los ani-
males acuaticos y terrestres. En efecto, se ha observado el sucfio
en todas las especies de peces y de moluscos, asf como en todos
los demas animales que tienen ojos. Los que tienen los ojos du—

" ros, como los insectos, duermen evidentemente como iodos los
demas, sélo que duermen muy poco, lo cual ha dado ocasion 4 -
,que duden muchos de si duermen ¢ no. En cuanto & los anima-
les que tienen conchas, no se sabe atn por observaciones di-
rectas s1 duermen realmente, pero sobre este punto deberemos
atenernos 4 la explicacion que se da, si se la considera admi-
sible.

11. Se ve, pues, que todos los animales, sin excepeion,
tienen la facultad de dormir, y hé aqui las razones en que
nos fundamos. Ll caricter esencial del animal es la sensibilidad,
que es la Unica que le determina, y ya hemos dicho que en
cierto sentido el sueiio es como el encadenamiento y la movi-
lidad de la sensibilidad, y que la vigiha es como su libertad y
su ejercicio. Ahora bien, los vegetales no pueden tener ninguna
de estas dos afecciones, puesto que sin sensibilidad no hay suefio
ni vigilia. Los animales, que estin dotados de sensibilidad,
podran experimentar tambien los sentimientos de pena y de pla-
cer, y los que estén dotados de estos dos érdenes de sentimien-

§ 10. Losojos duros. Véase sobre esta expresion et Traledo del Alma,
lib. m, cap.1x, 8§ 2y T.—d4 Iz esplicacion gue se da. La expresion de
Aristoteles es un poco vaga; no pudiendo decirse si se refiere 4 una ex-
plicacion que haya dado él mismo. .

§11.  El caracler esencinl del animal. Véase el Tratado del Alma,
lib. 1, cap, 1, § 2; lib. 11, cap. 11, § 4.—F ya kemos dicko, en el § 9.—ZLos
vegeiales, La comparacion que Aristételes hace agui parece exigir que
hubiera dicho al principio del pirrafo: «se ve, pues, que sblo los anima-~
les eto.»— De pena y de placer, Segun los eomentadores, parece que la
eTculela de Platon habia atribuido alguna vez 4 las plantas la pena ¥
el placer.

Se observard que todo este capitulo, sobre todo en la seguunda parte,
:il algun tanto difuso, lo cual es de notar, porgue rara vez lo es Aristo-

es.
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tos, tienen igualmente el deseo; mas en los vegetales nada de
eslo se encuentra. Ademas, la prueba de que durante el suefio
la parte nutritiva del alwa cumple su mision mejor que durante
la vigilia, es que durante el suefio los séres se nutren v crecen
més; como st para estas funciones no tuvieran necesidad del
auxilio de la sensibilidad.

CAPITULO II.

EXPLICACION DE LA CAUSA DEL SUERO Y DE LA VIG]LIA.—-&CU"&L ES EL
SENTIDO MODIFICADO POR ESTAS FUNCIONES?——EL TACTO EO TIENEN
TODOS LOS ANIMALES, Y SE LE PUEDE SEPARAR DE LOS DEMAS SENTI—
DOS, LOS CUALES NO LO PUEDEN SER DE AQUEL: EL SENTIDO COMUN,
QUE CONCENTRA LAS PERCEPCIONES DE TODOS LOS DEMAS SENTIDOS, ES
PRINCIPALMENTE EL AFECTADC POR EL SUENOQ; REDUCIDO ESTE SENTIDO
& La INACTIVIDAD, TODOS L.0S DEMAS SE WACEN TAMBIEN IMPASIBLES E
INACTIVOS.—LA' CAUSA DEL SUENO ES LA NECESIDAD INDISPENSABLE
DE REPOSO Y DE REPARACION QUE SIENTEN TODOS LOS ANIMALES REGU-
LARMENTE ORGANIZADOS.—AFECTANDO EL SUENQ AL PRINCIPIO SENSI-
BLE, SE RELACIONA CON EL LUGAR EN QUE RESIDEN EL PRINCIFIO DE LA
SENSIBILIDAD Y EL DEL MOVIMIENTO, ESTE LUGAR ES EL CORAZON;
ORGANIZACION DE LOS ANIMALES SEGUN QUE TIENKEN O NO SANGRE.

§ 1. Veamos ahora cuél es la causa de (ue se duerma Y se
vele, y cual es el sentido 0 los sentidos, si son muchos, & que
hacen relacion estas funciones.

§ 2. Por el pronto, hay ciertos animales que poseen todos
los sentidos, y otros que estan priyados de algunos, como de la
vista y del oido; pero todos tienen el (acto y el gusto, excep-
tuando siempre los animales 1incompletos. De esto se ha hablado

§ 1. 57 som muchos. Aristoteles se decide & la vez por la pluralidad y
por la unidad: segunél, el sentido afectado verdaderamente por el suefio,
es el sentido comun que recoge las impresiones de todos los demas, ysin
el cusl no tendrian éstas Ingar,

§ . En el Traiado del Alma; lib. u1, eap. 1, § 4.— Verdaderamente. Bl
texto dice: cabsolutamenter. Los comentadores creen que esta palabra
la afiadio Aristételes para excluir los ensuefios, en los que se siente;
pero tambien las sensaciones son entdnees muy diferentes de las sensa-
ciones ordinarias.—Zz sensacion de este estado. Los comentadores en ge-
neral bar entendido este texto de un modo algo diferente diciendo: «sen-
tiria por este sentido», lo cual no es mas que una repeticion inntil.
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ya en el Tratado del Alma. Ahora bien, es imposible gue el
animal que duerme sienta verdaderamente por mnguno de sus
sentidos, y es facil convencerse de ello examinando la disposi-
cion en que se encuentran todos los animales en el estado que
se llama suefio, porque si en tal estado el animal sintiese por
tal sentido y no sintiese por tal otro, tendria tambien la sensa—
cion de este estado cuando duerme, y esto es imposible.
§ 3. Por ofra parte, cada sentido desempefia 4 la vez una fun—
cion especial y una fupcion comun. La funcion especial de la
vista es ver, la del oido oir; y lo mismo sucede con los demas
sentidos. Pero hay ademas una facultad comun que acompaiia 4
todos los sentidos, y que 4la vez ve, oye y siente. Y asi, no es
cierfamente por la vista como se ve.lo que se ve. Si se juzga y
si se puede juzgar que los sabores dulces son distintos de los
colores blancos, no se forma este juicio por el sentido del
gusto, ni por el de la vista, ni por ambos reanidos, y si tnica—
mente mediante cierta parte del alma, comun & todos los drga-
nos sin excepcion, porque entonces la sensacion es una y el
drgano que domina & fodos los demas es uno. Lo cual no im—
pide que la esencia de cada género de sensacion sea diferente;
que la esencia del sonido, por ejemplo, sea distinta de la del
color. § 4. Ahora bien, esta funcion general es simultanea,
sobre todo respecto del tacto, porque este sentido puede sepa-

$ 8. Una funcion especial y una funcion comun; véase sobre este punto
la diseusion del Trafadodel 4lma, lib. 1, cap. 1.—Los sabores dulces son
distindos de los colores blancos. Idem, lib, w1, cap. 1, § 10.—Que dominag 4
todos los demas. Literalmente: eel érgano seflors.

§ 4. Sodre fodo vespecto del tacto. En el Tratado del Alma el sentido
comun ne se confunde tanto con el sentido del tacto; y agui Aristoteles,
por el contrario, expone para el sentido del tacto wna teoriaespecial.—Ez
wuesiros Estudios sobre el Alma. Aristételes ha hecho notar muchas veces
eata relacion intima del tacto con los demas sentidos; véase el Trafado
del-Alma, lib. 11, eap. 11, §§ 5 y 11; lib. 1, cap. mr, §§ 2 y 7; lib. 11, cap. =y,
§§2 y 8; Iib. m, cap. xm, § 5; lib. 11, cap. xw, § 1.—A feceioies de este sen-
tido. Parsce que el suefio y la vigilia sdlo se refieren al tacto; sin embar-
go, lo que precede prueba qus es al sentido comun y no al tacto al que
se atribuyen estas funeiones.—Comun 4 fedos ellos. Véase el Tratado
del Alma, 1ib. 11, cap. 1, §§ 5 ¥y 11; lib. m, eap. m, §§ 2 ¥ 7; lib. my, cap. xu,
$6; lib. nt, eap. xu, § 1.-—~Ex gfecio. Lebdnico encuentra este parrafo muy
oseuro, lo cual es una exageracion: el pensamiento pudo expresarse con
mas elaridad, pero es inteligible.-—Ofrar junios. En efecto, los sentidos
diversos no obran simulténeamente, & por lo ménos el alma no puede
pereibir 4 la vez dos sensaciones diversas. Véase el Tratado de lz Sensa-
€ioR, cap. vi, §§ 9 ¥ 10.— Comun: hemos creido conveniente afladir esta
palabra.—Eu reposo & la vez. Puesto que obran separadamente.
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rarse de todos los demas, miéntras que los demas no pueden
separarse de él. Ya en nuestros Estudios sobre el Alma hemos
tratado este punto. Es por tanto evidente, que el suefio y la
vigilia son afecciones de este sentido. Por esto tambien teles
afecciones pertenecen 4 tedos los animales, porque el tacto es el
unico sentido comun & todos etlos. En efecto, si el suefio tuviese
lugar como resultado de cierta modificacion en uno de los orga-
nos de los sentidos, seria absurdo que sentidos que no deben por
necesidad, ni dun pueden en mo%o alguno, gbrar juntos, de-
biesen necesariamente cesar de obrar juntos y permanecer en una
mmovilidad comun. Lo contrario seria méas natural, y la razon
concehiria mucho mejor el que no pudiesen estar en reposo.i la
vez. § 5. La explicacion que damos aqui no es ménos racional,
hasta bajo este qunto de vista. En efecto, cuando el sentido, que
domina & todos los demas y al cual todos los otros van & parar,
experimenta una afeccion, es muy claro que todos los demas,
sin excepcion, deben experimentarla & la par que él; miéntras
que, por el contrario, cuando uno de ellos desfallece, no es ab—
solutamente necesario que aquel sentido dominante desfallezca
tambien. Puede probarse con muchos hechos que el sueiio no
consiste precisamente en que los sentidos cesen de obrar y se
nieguen & desempedar su funcion propia, ni en la impotencia en

ue enténees estan de sentir. Asi que esto mismo sucede en los
3esvanecimientos, porque el desvanecimiento consiste en la im-
potencia de los sentidos, y lo propio sucede en ciertos desarre—
glos del espiritu que producen el mismo efecto. Puede afiadirse
4 esto que se hacen igualmente insensibles aquellos 4 quienes se

§ 5. Huasia bajo este punio de vista; & hasta en lo que concierne 4 los
otros sentidos,— Que doming fodos los demas. Véase el § 3.~—Todos los otros
van ¢ parar. Aqui se trata del sentido cornun, y no sclamente del tacto;
véase el parrafo precedente. En la impolencia en gue enldnces estin de sentir.
Son impotentes, no porque el suefio se apodera de ellos, sino porque
éste se apodera del sentido prineipal, sin el cuzl los otros no son nada.—
En la impolencia de los sentidos; ¥ sin emburgo entdnces no hay suefio.
Cierios desarreglos del espiritn. Literelmente: «demenciasy.—Se oprime
las venas del cucllo. Evidentemente Aristételes quiere hablar del desva-
neeimiento que se puede eausar por la compresion de las cardtidas: es
ung asfixia la que se canss de esta manera.—Por ung cause foriuiia;
como la compresion de las arterias del cuello. Aristételes dice, «las ve-
nas», no distinguiendo éstas de las arterias; véase mas adelante el capi-
tulo m1, § 3.—Ewn el principio mismo gue nos sirve para percilir. Evidente-
mente es éste el sentido comun, y no el tacto, con el cual Aristteles
parece que lo eonfundia. v
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oprime las venas del cuello. Pero cuando esta impotencia, para
hacer uso de los sentidos, no afecta sélo & un érgano cualquiera

no es producida por una causa fortuita, sino que, como se ha
gicho, reside en el principio mismo que nos sirve para percibir,
desde el momento que este principio se ve reducido & la 1mpo-
tencia, es una necesided el que todos los demas organos de los
sentidos dejen igualmente ge poder seniir. Por el contrario,
cuando sélo uno de estos cesa de obrar, no hay precision de que
ese sentido comun cese tambien en sus funciones.

§ 6. Ahora es preciso explicar la causa que determina el
suefio, v la naturaleza de esta aleccion.

§ 7. Ante todo pueden distinguirse muchas especies de
causas. En primer Jugar, el fin en vista del cual se hace una
cosa; luego, el principio de donde parte el movimiento; despues
la materia, y por ultimo, la esencia, son para nosotros otras
tantas causas distintas. Decimos por tanto ante todo, que la na—
turaleza obra siempre en vista de algun fin, y que este fin es
siempre un bien. Mas para todo lo que tiene naturalmente mo-
vimiento, sin poder por otra parte conservarlo siempre y de
un modo continuo, el reposo es necesariamente agradable y
atil; y con razon se aplica esta metdfora al suefio, que es consi-
derado como un descanso y un repaso. Por consiguiente, se ha
dado el suefio 4 los animales en vista de su conservacion. Pero
el fin en vista del ¢val tiene fugar el suefio, es la vigilia, porque
sentir y pensar es el verdadero fin de todos los séres que tienen
una 1 otra de estas facultades, puesto que ellas constituyen su ma-
yor bien, y el fin de cada sér es siempre el mayor bien posible.
Por tanto es necesariamente preciso que la funcion del sueho la
tengan todos los animales sin excepcion. § 8. Tigo necesaria—

§ 6. Lacousa gue determing. Kltexto dice: cpor qué eausa tiene lugar
el suefior. La ides aqui es indefinida precisamente por lo mismo que &
seguida se desenvuelve.

§ 7. Muchas especies de causas. Quiza esta digresion sobre las causas
10 era muy necesaria. Las cuatro cansas son las expuestas en la Mela-
Fisica, lib. v, cap. 1, y lib. vin, cap. iv, y tambien exn los Ultimos Analiti-
cos, lib. 11, eap. xL—Fn vista de algun fin, Sistema de las causas finales
que Aristoteles ha sostenido siempre; véase el Tratado del Alma, lib. 1,
cap. 1v, § 5; lib. 1, cap. 1%, § 6; lib. 1, cap. xu1, § 3.—Una 4 oire de estas
{acu.?mrles; porque el pensamiento no va unido 4 la sensibilidad en todos
08 animales.

§ 8. De ciertas facultades. Bl pensamiento y la sensibilidad, por ejem-
plo.—0O¢rgs; por ejemplo, el suefio y la vigilia, que son consecuencias
del ejercicio de lag demas facultades.
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mente, partiendo de la hipbtesis de que si el animal en verdad
tiene la naturaleza que le es propia, tambien es preciso que esté
dotado de ciertas facultades, y desde el momento que tiene estas
facultades, tambien es preeiso que tenga otras.

§ 9. Mas adelante diremos qué movimiento y qué accion
son indispensables en el cuerpo de los animales para que tengan
lugar las funciones de la vigilta vy del suefio. En cuanto 4 los
animales que no tienen sangre, debe suponerse que las causas
de esta afeccion son las mismas en ellos que en los que tienen
sangre, & por lo ménos, si no son idénticas, son andlogas. Res-
pecto & los animales que tienen sangre, las causas deben de ser-
las mismas que en el hombre. Observando, por tanto, 4 estos
Wltimos séres, es como debemos explicar todo lo demas.

§ 10. Que el principio de la sensibilidad procede en los
animales de la misma parte de donde procede el prineipio del
movimiento, es punto que ya hemos afirmado en otra parte.
Teniendo el cuerpo tres lugares determinados, el principio ¢s el
punto central situado entre la cabeza y el bajo vientre. En los
animales que tienen sangre, este principio es la parte que rodea
al corazon, porque todos los animales, que tienen sangre, tienen
corazon, y de él parte el principio del movimiento y de la sensi-
bilidad superior. Es evidente, que ademés del principio del mo-

§ 9. Mds adelante divemos. Véase el cap. nt.—Que no tienen sangre. El
texto dice: «los otros animales», oponiéndolos 4 los gue tlanen sangre.
Los animales que no tienen sangre, segun las teorias de Aristdteles, son
los iosectos, los moluscos, ete. Véase el Tralade del Alma, lib. u, capi-
tulo 1x, §§ 5 v 6.—A esios dltimos séves. Aqui deberia emplearse, al pa-
recer, el singular; pero los manuseritos no ofrecen variante en este
punto,

§ 10.  Hemos afivinado en ofra parle. En todo el Tratado del Alma, y
particularmente en el 1ib. 1, eap. u, § 2; lib. u, cap. 1v, § 6, y lib. o, capi-
tulos 1v y siguientes.— Teniendo el cuerpo tres [ugares delerminados, Aris-
toteles parece adoptar aqui las divisiones admitidas por Platon en el
Timeo.— Bl principio es el punto central; traducido literalmente. Quiza
deberia decirse: este prinecipio esté en el punto central.— Que rodea al co-
razon. Hemos preferido este giro, que se aproxima al texto, & decir sim-
plemente cel corazons .—De la seasibilidad superior. Bl texto dice: ese-
fioran, Véanse los §§ 8 ¥ 5.— B! del enfrinmiento. Véase todo el Tra-
{ado de la Respirvacion.—Que respiran. Los animales gue viven en el aire.
—Que son enfriados por el agna; que viven en el agua y que de ella les
viene el enfriamiento necesario sara Ia comservacion de la vida.— s
adelanie; en el Tratado especial de la Respiracion.—De glas enteras; es
decir, cuyas alas son de una sola membrana, y no estan divididas como
las de plumas de las aves; véaze la nota de Schneider en su edicion de la
Historia de lvos Animales, tomo m, pags. 21 y 22,
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vimiento, esta colocado tambien en él el principio de la respira-
cion, 6, hablando en términos mas generales, el del enfriamiento.
Asimismo los séres que respiran y los que son enfriados por el
agua estin organizados por la naturaleza de manera que puedan
conservar el calor que bay en esta parte. Mas adelante hablare—
mos de este principio considerado en si mismo. Con respecto &
los animales que no tienen sangre, los inseclos, y los que no
respiran el aire, parece que el aliento, que es innato & su natu—
raleza, se infla y desinfla en ]a parte correspandiente de su orga-
nizacion, y puede observarse esto en los insectos de alas enteras,
como las avispas, las abejas, las moscas y otros animales de este
género. § 11. Pero es imposible que un movimiento y una
acclon se gjecuten sin cierta fuerza, y el retener el aliento da
fuerza, ya venga este aliento de fuera, como en los animales
que recigen el aire dentro de si, ya sea interior y congénito,
como en los que no respiran. Por esto tambien, al parecer, los
insectos atados zumban cuando se mueven, lo cual es efecto del
ruido que produce el aire al estrellarse sobre el coselete de los in-
sectos%e alas enteras. § 12. Pero el ammal no se mueve nunca,
sino porque experimenta en el principio sensible una sensacion
que puede, por otra parte, ser prepia del mismo ¢ extrafia. Luego
s1 el suefio y la vigilia son afecciones de esta parte, se ve clara—
mente cudles son el sitio y la parte en que se producen primi—
tivamente el suefio y la vigilia. § 13. Hay gentes que, estando
dormidas, se mueven y ejecutan actos propios de la vigilia,
pero jamds sucede esto stn que mtervenga alguna imagen o sensa—
cion, porque los ensuefios son upa especie de percepcion. Més
adelante trataremos este punto. § 14. En nuesiros Problemas
hemos explicedo ya como nos acordamos de los ensuefios, cuando
estamos-desplertos, aunque no siempre se recuerdan los actos lle-
vados & cabo durante la vigilia.

§ 11, Pero es imposible. Fste parrafo parece una digresion de escasa
utilided.— fnterior y congenito. Afladimos la primer palabra.—Por esto
tambien. Esto tiene todavia ménos que ver econ la cuestion del suefio.

§'12. Que puede ser propia. Por ejemplo, un acto de su voluntad ¢
une sensacion procedente de las visceras.—O exfradia ; es decir, causada
por los objetos exteriores.

§ 18,  Mis adelante trataremos. Bu el Tratado especial de los Ensuefios.

8 14,  En nuestros Problemas. Esta discusion no se encuentra en los
Problemaus, al ménos en los que conocemos hoy. Véase mas adelante una
indicacion anéloga y un vacio igual; Tratede de la Memoria, cap. 1, § 2.
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CAPITULO III.

CONDICIONES FISIOLOGICAS DEL SUERO.——EL SUENO SE RELACIONA CON LA
NUTRICION, Y PROCEDE DE LA EVAPORACION INTERIOR PRODUCIDA POR
LOS ALIMENTOS.—DE LA SOMNOLENCIA DESFUES DE LA COMIDA; EFECTOS
DE LOS NARCOTICOS, DEL CANSANCIO Y DE CIERTAS ENFERMEDADES;
PREDISPOSICION DE LOS NINOS A DORMIR MUCHO; ACCION DEL VINO
SOBRE LOS NINOS; CONSTITUCIONES MAS O MENOS DISPUESTAS A DORMIR;
LOS MELANCOLICOS.—DURANTE EL SUERO EL CALOR NATURAL SE CON-
CERTRA EN EL INTERIOR; DISPOSICION DEL CEREBRO, RELACIONES DEL
MISMO CON LA ACCION DEL CORAZON Y CON EL MOVIMIENTO DE LA
SANGRE.—RESUMEN DE ESTE TRATADO.

§ 1. Despues de lo dicho debemos estudiar las circuntancias
gue acompafan al suefio y 4 la vigiha, y ver cudl es el principio

e esta afeccion.
§ 2. Ds desde luego evidente que el animal, desde el acto

§ 1. Lascircunsiancias, isiologicas; asi se desprende de todo el con-
tenido de este capitulo.

§ 2. Desde el acto que tiene sensidilidad; es deeir, desde su nacimiento.
Podria entenderse tambien de esta manera: ¢puesto que tiene sengibili-
dad»; version (iue eoncordaria con las teorias del Trafado del Alme, donde
se afirma que la sensibilidad vienesiempre despues de la nutricion; véase
el lib. 11, cap. 1, §§ 2 y siguientes, y el lib. n, eap. m, §7.—La nefuraleca
de éstq. Bs Ia traduccion literal, y equivale 4 decir: la sangre con sus
propiedades naturales.—Fu definitiva , despues de todas las elaboracio-
nes sucesivas que sufren los alimentos.— Bl corgzon es ¢l principis de las
venas; prineipio peripatético tomado del T%meo de Platon, que es exacto en
cierto sentido, Aristételes consideraba tarbien el corazon como el prin-
cipio delos nervios, lo cual no es en modo alguno exacto, —La anatomia.
Quiza se trata aqui de la Anatomia en general; pero puede aludirse tam-
bien & los TYratadoes de Anatomiz de que habla Didgenes de Laercio
en su Cafdlogo, en el cual se mencionan una obra de anaiomia en ocho
libros y ofra que era al parecer un compendio de ésta. Hemos procurado
conservar en esta traduccion la indecision del texto, en el cual encon-
tramos un plural en vez del singular que empleamos agui.— Los punlos
propios pere recibirios. El estomago y el tubo intestinal.— Evaporacion.
Esla palabra de que se sirve Aristoteles, y que parece poco exacta; mas
propia seria la de «transmision» 0 otra andloga.—Es decir, hdcia el
corgzon. Hemos creido conveniente afiadir esta paratrasis justificada
por el contexto.—&x el Tratade de la Alimentacion. Este tratedo desgra-
ciadamente no ha llegado hasta nosotros, pero por este pasaje se viene en
conocimiento de lo que contenia. Miguel de Efeso cree que solo se alude
al Tratado de lus paries de los Animaies y de la Historia de los Animales.
Didgenes de Laercio no le menciona en su (gédloge. Aristételes parece
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que tiene sensibilidad, debe tomar necesariamente alimento, y
mediante éste conseguir su crecimiento. En todos los ani-
males que tienen sangre, la naturaleza de ésta es la que en
definitiva los alimenta y los nutre; y en los animales que no
tienen sangre, el fluido {)ace las veces de ésta. Las venas son el
asiento de la sangre, y el corazon es el principio de las venas.
La anatomia prueba todo esto. Tan pronto como los alimentos,
que vienen de fuera, llegon 4 los puntos propies para recibirlos,
tiene lugar una evaporacion en las venas; los alimentos sufren
en ellas un cambio que les convierte en sangre, y se dirigen
hécia el principio {es decir, hacia el corazon). Tmi) esto se ha
explicado va en el Tratado de la Alimentacion. Aqui no debe—
mos resumir las explicaciones dadas sobre este asunto sino en
cuanto convenga para hacer ver cuiles son los principios del
movimiento, y cudl es la modificacion que debe experimentar
la parte sensible del alma, para que el suefio y la vigiha puedan
tener lugar. § 3. En efecto, el suefio, debhemos repetirlo, no es
una impotencia cualquiera de sentir, pues la locura, la sofoca—
cion y el desvanecimiento pueden productr una impotencia de
este género; y & veces hasta la imaginacion conserva toda su vi-
vacidad en los que experimentan un sincope. Esto ofrece indu—
dablemente cierta dificultad, porque, si es posible decir que esta
uno dormido cuando estd desvanecido, podria decirse tambien
que la imagen vista en este estado es un ensuefio. Refiérense
muchas cosas por los que han experimentado estos largos des~
vanecimientos, y que parecian estar como muertos, y todos
estos accidentes deben tener una musma explicacion. § 4.

aludir 4 &l en un pasaje del Tratado del Alma, lib. n, cap. v, § 16, n.—
Del mopimienio. Puede entenderse que se trata sélo del movimiento es-
peeial que produce el sueio. Veéase en el capitulo precedente, § 9, una
expresion parecida que debe entenderse aqui en un sentido limitado,

§ 8. Debemos repetirlo, Véase en el cap. 11, § 5,el mismo pensamiento,
—La sofvcacion, Véase tambien el lugar citado, peroagquila idea de Aris-
toteles se expresa de una manera mas concisa y mas clara.—Esfo ofrece
tndudablemente cierte dificuliad. Es dificil admitir que el suefio sea solo
una ineapacidad de sentir; porque esta incapacidad no puede confundirse
eon el suefio en muchos casos.—Podria decirse tambien; pero esto no es
exaecto, luego el suefio no es una simple imposibilidad de sentir. Aristo-
teles no afiade este desarrollo que sirve para completar el pensamiento.
—4 ung misma explicacion. Este pensamiento no es muy ¢laro. (Quiera
decir Aristotelss que la explicacion, que va 4 dar del suefio, podra
aplicarse igualmente al sincope? ;O se refiere 4 una explicacion dife-
rente que se reserva dar ulteriormente?

§ 4. Comoya hemos dicho, en el parrafo precedente y en el cap. o, § 5.
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Pero, come ya hemos dicho, el suefio no es toda impotencia
de la sensibilidad; esta afeccion procede solo de la evapora-
cion que produce el alimento. Es preciso que todo lo que se
evapora suba hasta cierto punto, despues baje en seatido con-
trario y experimente un cambio, como las olas del Euripo; por-
que el calor, que hay en cada animal, se dirige naturalmente & la
parte superior, y una vez que ha llegado 4 las partes mas allas,
cae enténces todo junto y se dirige hacia abajo. Por esto el suefio
viene principalmente despues de la cormda, porque en tal mo—
mento la humedad, que es muy abundante y muy espesa, se di-
rige 4 Jo alto, y deteniéndose alli, pone 4 wno pesado y le hace
dormitar. Despues cuando desciende y al retroceder expulsa
el calor, enténces viene el suefio y el animal se duerme. § 5. El
efecto de los narcéticos prueba la exactitud de lo que decimos.
Todos los narcdticos producen pesadex de cabeza, asi los que se -
comen como los que se beben; la adormidera, la mandrigora, el
vino, la cizafia. Los que han tomado tales narcoticos, atacados
de vértigo y adormecidos, no pueden levantar la cabeza, mi
abrir los pirpados, v se observa que despues de la comida es
principalmente cuando viene este suefio pesedo, porque la eva-
poracion, que producen entonces los alimentos, es muy grande.
§ 6. A veces tambien el suefio es resultado de ciertas fatigas,

—De la evaporacion que produce el alimento. Véase en el § 2 una expre-
glon idéntiea.— Comp las olas del Buripo. Quizd esta comparacion pa-
vezca un poco extrafia. Es sabide gue en el Euripo tenfa lugar un moyi-
miento de fujo ¥ de reflujo bastante sensible, fendmeno que se observa
en muchos puntos de las costas del Mediterraneo, pero qune debid parecer
muy extraordinario & log que ne habian visto el Océano.—Ze hace dor-
witar. Se inicia el suefio, sin producirse por entere. La explicacion que
da aqui Aristételes es ingeniosa y exacta en muchos casos, pero guiza
relacions demasiado el suefio con la nutricion. Segun sus teorias, pedia
creerse que la digestion, con todas sus consecuencias, es condicion easi
indispensable para el suello; lo cual por la experiepeia diaria puede ver
cada cual que no es exacto. Se duerme muchas veces sin que el esto-
mago haya recibido alimentos de mucho tiempo atras; lo enal no impide
que, como observa Aristoteles, la comida excite con frecuencia el sueiio.

‘n general el cansancio de la vigilia y la necesidad de reparacion son
m#s ordinariamente lag cansas del suefio.

§ 8. LBl vino. Es muy singular que Aristdteles incluya el vino entre
los nareéticos. No habria hecho mal afiadiendo «el vino tomado en gran
cantidad»; pues, tomado moderadamente, contribuye més bien 4 prolon-
garla vigilia 4 causa de la ligera exeitacion gue produce siempre,

§ 6. Elsuefiv. Bl texto es indeterminado, Lo referiinos al suefio, que
es el asunto especial de que trata aqui Aristételes; pero podria referirse
tambien 4 la evaporscion de gue se trata en la frase precadente.—E!
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porque & consecuencia de la fatiga el cuerpo se relaja y se derrite,

y toda relajacion es una especie de indigestion, a no ser que sea
fria. Hay asimismo ciertas enfermedades que producen el mismo
efecto, como las que proceden de un exceso de humedad y de
calor, y esto es lo que se observa en la fiebre y en los letargos.
§ 7. La primera infancia esth sujeta tambien 4 este suefio pesa—
do, pues los nifies duermen mucho, porque todo su alimento se
dirige hdcia lo alto, como lo prueba el que en la primera edad
las partes superiores superan mucho en magnitud & las inferio—
res, porque en la parte alta del cuerpo es donde tiene lugar
principalmenie el desenvolvimiento. § 8. Esta es la causa de
que padezcan de epilepsia; el suefio se parece, en efeclo, 4 la
epilepsia, y en cierto sentido es una epilepsia verdadera. Y
asl no hay que extrafarse de que esta afecclion comience con
frecuencia durante el suefio, y que el acceso tenga lugar cuando
s¢ duerme y cese en el aclo de despertar. En efecto, cuando
el aire, despues de haberse dirigido hicia arriba en mucha can-
tidad, desciende en seguida, hincha las venas y estrecha la aber-
tura por donde tiene lugar la respiracion.

- §9. Poresto no conviene el vino & los nifios, ni tampoco
4 sus nodrizas, pues casi da lo mismo que lo beban los nifios
que las nodrizas. Es preciso que los nifios lo beban mezclado
con agua y. en pequefia cantidad, porque el vino es espirituoso,
sobre todo el vino tinto. Las partes superiores del cuerpe de
los nifios estan llenas de alimento, en tales términos, que a los
cinco afos no pueden atn volver la cabeza. La razon de esto

cuerpo se relafe. Lo palabra que emplea Aristételes es vaga y dificil de
traducir. Véase la explicacion que de ella ha dado al desenvolver esta
idea en el Trafado de lIZr. Generacion de los Animales, lib. 1, cap. xvin, edi-
cion de Berlin, pag. 624, b. 27.—¥ se derrite. Empleamos dos palabras
en lugar de la Gnica que tiene el texto,

§%. Estd sujeta tambien 4 ssie suefio pesedo. Afladimos las dltimas
palabras para completar el pensamiento que en el texto estd expresado
muy concisamente. .

§8. Padezca de spz'lepsz'a. El texto es un poco vago, y podria enten-
derge que se trata de la epilepsia en general, y no de las convulsiones
de los nifios en particular; pero el parrafo precedente y el que sigue
haecen relacion & los nifies; y es natural creer que éste tambien se reflers
# ellos, cuando ménos en parte; y ademas, considerado el punto grama-
ticalmente, la explicacion parece ser mas aceptable.— Cuando se duerme,
6 cuando ellos duermen, refirfendo esto especialmente 4 los nifios.

. $9. Bl wino wo conviene ¢ los nifios. Observacion muy exacta y muy
ingeniosa; pero casi se convierte en una digresion por el gran desen-
volvimiento quele da Aristoteles.— Fl vino #info; literalmente: «negro.»
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es, que asi en ellos como en los que esthn embriagados una
enorme cantidad de bumedad se dirige hécia lo alto. §10. Pro-
bablemente esta es tambien la causa de que los fetos permanez-
can al prinpio inmdviles en el seno de la madre. Por este mo-
tivo tambien las personas més dadas 4 dormir son, generalmente
hablando, las que tienen venas pequefias y los que, estando
organizados como los enanos, tienen cabezas muy grandes. En
los primeros, en efecto, son las venas de tal manera estrechas,
que la humedad que desciende no puede civcular ficilmente
por ellas; asi- como en los que estin constituidos como los enanos
y tienen la cabeza muy grande, la evaporacion y el 1mpulso
hicia la parte superior son muy violentos; por el contrario, los
que tienen las venas anchas no son dormidores, porque la eir-
culacion es muy ficil, 4 no ser que tengan en las venas alguna
afeccion que la entorpezca. §41. Los melancolicos no son tam—
poco muy dormldqres, porque e_l interior de su cuerpo se en—
cuentra siempre frio, y por consiguiente no hay en ellos una
evaporacion abundante. Por esto mismo son grandes comedores
y tienen carne dura, porque su cuerpo estd siempre como si no
pudiera absorber cosa alguna. La causa de esto es, que la bilis
negra, siendo fria por naturaleza, enfria el sitio en E“e tiene
lugar la nutricion, y las otras partes donde deberia verificarse la
excrecion,

§ 12. Resulta, pues, de lo que precede, que evidentemente

§10. Al principio inmdviles; como entorpecides por una espeecie
de congestion cerebral.—Que fiznen venas pegueiins. Todas estas obger-
vaciones fisioldgicas son exactas, aun cuando las explicaciones que Aris-
toteles da de l1as mismas sean combatibles.—Como los enanos, Véase el
Tratado de la Memoria, cap. 11, 5§19 y 20,

11.  EI inierior de su cuerpo se encueniva Siempre frio. No puede
memnos de admirarse la exactitnd de esta ohservacion.—Nu hay en ellos
una evaporacion abundante. Todos los melancolicos padecen y se que-
Jjan de una especie de sequedad interior que entorpece todas las fun-
ciones; por esto los bafios templados les sientan generalmente bien.
—Grandes comedores. Esta es un hecho ecisrto reconocido por tedas los
fisitlogos que se han oeupado de estas afecciones. Los melaedlicas di-
gieren mal y comen mucho en general, porque la asimilacion en el inte-
rior s¢ hace de vna manera muy incowmpleta.—na carne durg. Hecho
tambien exacto y que depende de todaslas causas que Aristoteles acaba
de enumerar y de la que ahora afiade. Véase el Tvatado de las Fnferme-
dades de Hipderates, artieulo de la consuncion dorsal,

$12. Es wna especte- de conceniracion, Dudameos que Ia clencia mo-
derna pueda dar del suelio una explicacion més sati-factoria.—De lg
causa dicke; es deeir, del influjo de la digestion sobre el cerebro,—Du~-
ranle el suefo. Leonico y ofros traductores dicen: «en la eontem placion,
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¢l suefio es una especie de concentracion del calor en el interior
y una reparacion que nace de la causa dicha. Este es tambien
el motivo de que nos movamos mucho durante el suefio. Desde
el momento en que se comienza 4 perder el conocimiento, se
enfria el hombre, y como resultado de este enfriamiento los
pérpados se cierran, siendo las partes superiores y las del ex~
ferior las que se hacen frias; pero las paries interiores y las bajas
estan calientes, por ejemplo, los piés y el interior del cuerpo.

§ 43. Sin embargo, podriamos preguntar aqui por qué es
més fuerte el suefio despues de la comida, y por qué el vino y
las demas sustancias de este género, que tienen mucho calor,
provocan el suefio. Parece contradictorio suponer que el suefio
es un enfriamiento, y sostener al mismo tiempo que las cosas
que causan el suefio son calientes. ;Deberemos decir, que asi
como el estémago, cuando esth vacio se halla cahente, y que la
replecion le eniria & consecuencia del movimiento que en él pro-
duce, de igual modo los poros y los diversos sitios de la cabeza
se enfrian cuando la evaporacion se dirige bécia otros lugares?
;O debera decirse mas buen, que al modo que se apodera el tem-
blor de repente de los que beben un liquido caliente, as{, al su—
bir el calor hicia armba, el frio que se encuentra enfria el
cuerpo, y reduce & la impotencia al calor natural que es arro—
jado de alli por aquel? § 14. Este efecto se produce tambien
cuando el calor remueve el alimento que se ha intreducide en
mucha cantidad, 4 manera de lo que sucede con la lumbre en
el momento en que se echa en ella més lefia; efecto que dura
hasta que el alimento ha sido digerido. Esto consiste en que el
suefio tiene lugar, como ya se ha dicho, cuando una evapora—

en el pensamientos. Ningun manuserito antoriza esta version, y nosotros
geguimos la edicion de Berlin.—Pero la verdad es que, si bien es cierto
que nos movemos coll frecuencia durante el suefio, tambien lo es que con
frecuencia no nos movemos.—Se enfrig. No sé si esta observacion es tan
exacta como las precedentes.—Por ejemplo, los pids. Esta es exacta.

§ 18. Podriames preguntar. L objecion estd muy en su lugar, y Aris-
{0teles ha hecho bien en preveniria.—AEl cuerpo. Afiadimos estas pala-
bras para completar el pensamiento.— Reduce d {a impotencia. Es la tra-
duecion literal de! original.

$ 14, Lo gue sucede con la [wmdre. Bl texto es ménos preciso, y lo
hemos parafraseado para hacerlo mas elaro.—(ome ya $¢ ka dicho, Vease
el final del § 4 y los siguientes.—FBn sentido contrario. Véase en el lagar
gut_a acabanos de citar la comparacion de este dohle movimiento con el

ujo y el reflujo del Euripo,
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cion demasiado material es arrastrada por el calor al traves de
las venas hasta la cabeza. Pero cuaﬂ(fo la masa removida de
esta manera no puede ascender por ser demasiado considera-
ble, entonces es rechazada en sentido contrario, y corre hécia
abajo. § 13. Por esto los hombres se acuestan cuando el calor,
que se dirigia 4 lo alto, desaparece, porque el hombre es el
tnico de los animales que se mantiene en pié, y desde el mo-
mento que el calor desciende, pierde el conocimiento y bien
pronto la imaginacion es la tnica que obra. Las explicaciones
gue acabamos de dar, ¢serén suficientes para que podamos dar—
nos cuenia de la causa del enfriamiento? ,

§ 16. Sea de esto lo que quiera, es indudable que el cere-
bro es el asiento principal del suefio, como se ha dicho en otra
parte. Bl cerebro es la parte mas fria de todo el cuerpo, yen los
animales que no tienen cerebro lo es la parte que le reemplaza.
As{ como la humedad evaporada por el calor del sol, al llegar 4
la region superior, se enfria & causa del frio que alli encuentra,
y condenséndose cae de nuevo en forma de agua; de igual modo
en ¢l movimiento de ascension del calor hicia el cerebro, la
evaporacion de las excreciones se convierte en humor flematico,
y de aqui nace que los catarros proceden de la cabeza, miéntras
que la evaporacion, que es capaz de alimentar el cuerpo, v que.
nada tiene de morbosa, se dirige hécia abajo cuando se condensa

§ 15. Desaparece. Véanse los §§ 4 y 12, donde se dice que ¢l suefio ne-
nssita del enfriamiento, el cual generalmente precede 4 aquel.—Que se
mantiene en pid. Creemos que se puede sostener esta afirmacion de Aris-
toteles. La postura de los pijares es muy diferente de la uuestra, yla de
los monos es sdlo accidental. Bl texto diee literalmente: «que estd dere-
cho».— T biee pronto. Afladimos estas palabras; el texfo no las tiene y
es ademds ménos preeiso que la traduecion. Por «imaginacion» Aristd-
teles entiende la aparicion de los ensuefios.—Zas ezplicaciones gue aca-
bamos de dar. Esta frase incidental estd quizd aqui fuera de su Iugar.
Podria suprimirse la forma interrogativa, pero entdnces el sentido seria
ménos satisfactorio. :

§ 16.  Como s¢ ka dicko en otra parie. Puede entenderse que se trata de
otras obras y ro de ésta; es posible tambien que esta indicacion se refle-
ra simplemente & lo que acaba de decirse, ya en 1§ 14, ya en los par-
rafos precedentes. Nosotros nos inclinamos 4 la primera conjetura. Si se
une este pequellc miembro de la frase 4 lo que sigue, en lugar de rela-
cionarlo con 1o que precede, podria creerse que se refiece al Tratado dela
Sensacion, en donde, eap. v, § 8, se presentan las mismas ideas sobre la
frialdad del cerebro.,—Evaporada por el calor del sol. Bl tendmeno de 1z
lluvia estd, como se ve, perfectamente deserito. —Condensindose. La pa-
labra griega es comwpletaments equivalente & ésta.—Za evgporgcion de los
excreciones O exerementicia.
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y templa alli el calor. § 17. Ayudan tambien 4 este enfriamiento,

contribuyen 4 que la evaporacion no penetre con demasiada
%cilidad, la tenui%ad v las pequefias dimensiones de las venas
que rodean al cerebro, y por esta causa se produce el enfria-
mienfo a pesar del excesivo calor de la evaporacion. Pero uno
se despierta cuando el calor, que, al salir abundantemente de
todas Ifas parbes cercanas, se ve reducido 4 un pequeiio espa—
cio, es digerido y se hace dominante; y enténces se verifica
tambien Ia secrecion de lo mds sustancial y més puro de la san-
gre. La sangre, que esta en la cabeza, es la mas ligera v la més
pura, miéntras que la mas espesa y més cenagosa es la que se
encuentra en las partes inferiores; y el corazon, como hemos
dicho aqui y en ofras partes, es el principio de toda la sangre.
§ 18. En cuanto 4 las partes que hay en el corazon, la vena
mediana es comun 4 los dos ventriculos, cada uno de los
cuales recibe la sangre de una y de otra vena, es decir, de la
que s¢ llama gran vena y de la olra, y la secrecion’de la sangre
tiene lugar en Ja vena mediana. Pero estos pormenores pertene-
cen mas especialmente & otros estudios. § 19. Por lo mismo que
la secrecion de la sangre es ménos facil despues de la introduc-
cion del alimento, sobreviene entonces el sueio, el cual dura
hasta que la parte mis ligera de la sangre se separa y se dirige
hécia arriba, v la parte mas espesa se precipita hacia bajo. Cuando.
se ha verificado esta separacion, entonces despierta el hombre,
libre del peso del alimento.

§ 20. Tal es, pues, la causa que produce el suefio: la reper-

§ 17, La tenwidad y las peguedns dimensiones. Ignoramos si la anato-
min confirmard por combleto esta teoria de Aristdteles.—Se kg hecho do-
mingnie. Sobre el frio causado por la evaporacion de los alimentos.—Ze
mas susiancial. Bl texto dice literalmente: «lo mis corpdreor.—ZLa mis
ligera y la mds pura. Véase el Trafado de la Sensacion, eap. v, §8.— ¥ en
atras parfes. Parece que se alude en general 4 todos los tratados que
Aristoteles ha consagrado & las diversas partes de la historia natural.

§ 18. La vena mediana es comun ¢ log dos ventricwlos. No hay necesi-
dad de observar que estos pormenores anatdmicos no son muy exactos ni
muy completos, pero prueban, al parecer, que Aristdteles d=hid disecar
algunos cadaveres humanos.—4 ofrgs estudios. Sin duda & los Trafadoes
dela Generacion de los Animales ¥ de lag Partes de los animales, Aristote-
les habia escrito diversos tratados de anatomia, y sin duda alude 4 ellos,

§ 19, Este parrafo entero viene 4 ser una repeticion no mny necesaria
de lo que precede-—Fntdnces despiertn. Bs clare que Aristoteles solo
habla aqui’ de los fendmenos regnlares y normales, tales coma se pre-
sentan en el estado de salud.

§ 20, Tales, pues, la canse gque produce ¢f suefio, Restimen de todo este
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cusion enérgica sobre el principio sensible del elemento sustan-
cial, conducido & la parte superior por el calor natural. Tambien
sabemos lo que es el suefio; no es més que el entorpecimiento
del prineipio sensible, reducido & no poder obrar. Por dltimo,
sabemos que esta funcion es necesaria, porque el animal no
puede vivir sin las condiciones que le constituyen, y el suefio es
indispensable para su conservacton, porque el reposo es el que
le conserva.

pequeilio tratado.—Del elemento sustancial. El texto dice literalmente:
«de lo eorporalv.—Sobre el principio sensible... del principio sensible. Bl
texto dice en estos dos casos: «el primer érgano de la sensacion»,

FIN DEL TRATADO DEL SUEKO Y DE LA VIGILIA.
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DE LOS ENSUENOS.

CAPITULO PRIMERQ.

iCON QUE FACULTAD DEL ALMA SE RELACIONAN LOS ENSUEROS? jCON EL
ENTENDIMIENTO O CON La SENSIBIL!DAD?—EN L0S ENSUEROS HAY ALGO
MAS_ QUE LA SENSACION; PAPEL QUE REPRESENTA LA OPINION.—LOS EN~
SUENOS NO PERTENECEN EXCLUSIVAMENTE, N1 A LA SENSIBILIDAD, NI A
LA INTELIGENCIA, NI A LA OPINION: BACEN RELACION A LA IMAGINA—
CION, LA CUAL NO ES OTRA COSA QUE UNA MODIFICACION DE LA SEN—
SIBILIDAD.

§ 1. Despues de haber estudiado el suefo, es preciso pasar
4 los ensuefios & indagar anle todo en qué parte del alma se
muestran éstos. ;Son una afeccion del entendimiento 6 de la sen-
sibilidad, tnicas partes de nuestro sér mediante las que conoce-
mos las cosas?

§ 2. La funcion de la vista consiste en ver; la del eido en
oir; y en general la funcion de la sensibilidad es el sentir. Ade-

§ 1. Del entendimiento 6 de la sensibilidad. Véanse en el Tratado del
Alma las teorias especiales sobre estas dos facultades, cuya oposicion en
ninguua otra obra la ha presentado Aristoteles con tanta claridad como
en ésta.—De nuesiro sér. Bl texto dice literalmente : «que existen en nos-
otros». Véase tamblen el Tratedo del Alme, lib, mi, cap. 1v,§ 5, yel
lib. w, eap. vy, § 3. .

§ 2. Ciertas cosas comunes. Véass el Trafado del Alma, 1ib, 11, cap. v,
§ 8.—Dupante ¢] sueio nada sentimos. Véase la teoria especial sobre la im-
potencia de la sensibilidad durante el sueflo, Trafade del Swefio, cap. 1,
% 1 v siguientes.—Que sinfamos los ensueiios. Quizd hubiera side mejor
decir: «que conozcamos los ensuefioss. Pero hemos preferido conservar
1z expresion del texto, aunque sea poco exacta. -
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més hay clertas cosas comunes & todos los sentides, como la
forma, el movimiento, la magnitud y otras cualidades del
mismo género; y hay otras que son especiales, como el color,
el sonido, el sabor. Ahora bien, cuando se cierran los ojos y
se¢ duerme, no es posible experimentar la sensacion je la
vista, ni la de ningun otro sentido, y es por tanto claro que
durante el suefio nada sentimos, y por lo mismo no es la sen—
sacion la causa de que sintamos los ensuefos. § 3. Tam-
poco los sentimos mediante la simple -opinion, porque no solo
~decimos gue cl objeto que entonces se nos hace presente es
hombre ¢ caballo, sino que decimos tambien que este objeto es
blanco & que es hermoso, y sin el auzilio de la sensacion la
simple opinion no podra decirnos nada de esto, n1 verdadero,
ni falso. Pero precisamente esto es lo que hace el alma cuando
. suefia, puesto que creemos ver entonces con tanta realidad como
en la vigilia, que el que se presenta es hombre y ademis que es
blanco. Cuando sofiamos, sentimos algo més que el objeto; como
sucede en la vigilia cuando sentimos una cosa. En efecto, mu-
chas veces no sélo sentimos el objeto, sino que pensamos tam—
bien algo de él; vy en la misma forma en los ensuefios pensarmos
tambien & veces otra cosa ademéds de las imégenes que se nos
aparecen. § %. Esto es perfectamente evidente para cual-

§ 8. Mediante la simple opinion. Lo que sigue explica clararente lo

gue Aristételes entiende por epinion: es el movimiento del espiritu me-
ianzte el cual de Ia sustancia del objeto pasa # las cualidades que le dis-

tinguen. Por lo demas, esta idea de la opinion es generalmente hastante
vaga en Aristoteles; véanse el Tvatado del Alma, lib. 11, eap. ur, § ¢; los
Ultimos Analiticos, lib. 1, cap. xxxu1, §1; y lib. 11, cap. xix, § 8; y los T4-
picoes, lib, v, cap. xni, § 1. Tambien puede verseel lib. v de La Repiblica
de Platon.— Enfonces. Esta palabra no estd en el texto.—Que ¢s dlanco 6
gue es kermoso. Cnalidades diversas de este objeto que hemos percibide
primerg en su existeneia sustancial, independientemente de toda acci-
dente.—S8in el auailio de la sensacion, encargads de darnos & conocer la
existencia misma del objeto.—Za simple apinion. Eltexto dice, como mas
arriba, la opinion.—Con tente realidad como en lo wigilia, Bl texto dice
con mas eoncision: ¢igualmenter. Pensamos fambien algo de ¢l; es decir,
formamos un juieio; formamos una opinion de este objeto. La opinion
entendida asi se confunde con la pereepeion, tal como 1a entiende la Filo-
sofia escocesa.

§ 4.  Observando las reglas de la mnemolecnia. Aristoteles se sirve tam-
bien de esta comparacion para explicar la mision de la imaginacion;
Tratadoe del Alme, lib. 1, cap. ur, §4. Se encuentra asimismo uznz indi-
cacion relativa al arte de la mnemotecnia en los Tdpicos, lib. vin, eap. x1v,
§ 4.— Tiene lambien ante su visty. Expresion casi iguala la empleaga. por
Aristoteles en el pasajedel Tratado del Alma, que acaba de citarse.—FEn
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quiera que despues de despertar aplica su espiritu & recordar los
ensuefios que ha tenido. Algunas personas han recordado asi
sus suefios en la misma forma en que se aprende, observando las
reglas de la moemotecnia, 4 represcantarse las cosas de que se
trata. En efecto, sucede 4 los que adquieren esta costumbre,
que ademds del ensuefio tienen tambien ante su vista alguna otra
imagen en el lugar que reciben las imégenes. § 6. Esto prueba
claramente que la representacion percibida durante el suefio no
siempre es un ensueho, y que lo que en aquel] acto piensa nuestra
intehgencia le conoce ésta por la opinion. § 6. Tambien es evi—
dente, respecto de todos los fendmenos de este género, que la
causa de que en ciertas cnfermedades nos engafiemos, aun es-
tando despiertos, es la misma que durante el suefio produce en
nosotros la impresion de los ensuefios. Del mismo modo, por
mucho que uno se encuentre en perfecto estado de salud, y
por muy bien que se sepa lo que el sol es, siempre se nos figura
que no tiene mas que un pié de ancho. Pero ya sean en el alma
la imaginacion yla sensibilidad dos facultades idénticas, va sean
diferentes, los ensuefios no se producen en manera alguna, sino

el lugar gue recive las imdgenes. El texto dice solamenta: een el lugars,
-Afiadimos el rvesto para mayor claridad; pero este final del parrafo es
dificil de comprender, y el pensamiento que encierra, 4 pesar de las ex-
plicaciones de los comentadores, es oscuro. Aristdteles quiere decir que
en los ensuefios hay algomis que simples imagenes; que hay actos de in-
teligencia independientemente de las sensaciones recibidas, y que puede
gonvencerse uno de ello rehaciendo despues de despertar lo que ha sofade.
Ciertas ediciones ofrecen, al parecer, alguna variante y dicen: ealguna -
otra cosa en el lugar de Ias imégenesr. Esta es la variante de Leodnico,
queno aceptamos, porque no tiene de su parte la autoridad de ma-
nuserito alguno. ]

§ 5. Lo representacion, 0 la imdgen.—No siempre es un ensucio; O
guizé, «no es por entero un ensuefior . —Fn aguel acio piensa, con el en-
tendimiento.~Por Ia opindon. Bs bien conodida la diferencia que Aristd-
teles establece entre la opinion y el entendimienta. Véase el § 3.

§ 6. ZLa causq. Aristételes no dice aqui cual es esta causa. Vuelve 4.
hablar de las alucinaciones de log enfermos en el estado de vigilia en el
cap. 1, § 12.—Por muy bien que s¢ sepa, Nos parece prefarible entender la
palabra griega en el sentido de «sabers mas bien que en ol de «verr, Véase
el Tratado del Alma, lib. 1m, cap. m, § 10.—Dos facultades idénticas Viase
en el Tralado del Alme la teoria de la imaginacion, lib. w, cup. 11, § 1,
—-Algo con verdad. Quizd seria mejor decir «algo reals.—Pero se supone;
opinion que combate Aristdteles, pero quizd debid indicarlo més cla-
ramente.—No s¢ ve nade. Véase la teoria del suefio en el Tratado del
Sucio, cap. 1, §§ ¢ y sigeientes. Pers puede suceder; especie de respuesta
4 la cuestion que precede.—ZEnignces, Hemos afladido esta palabra.—
Asi lci1 opinion. listo no parece una consectiencia muy rigurosa de lo que
precede,
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viendo y sintiendo algo. En efecto, el ver mal y el oir mal
sblo son posibles para un sér que ve y que oye algo con verdad,
por més que este algo no sea lo que €l cree que es. Pero se su-
pone que durante el suefio no se ve nada, no se oye nada; en
una palabra, que no se siente nada. ;Es, por tanto, preciso ad-
mitir que, s es cierto que no se ve nada cuando se suefia, no lo
es que la sensibilidad no experimente nada? Pero puede suceder
que la vista y los demas sentidos exFerimenten entonces alguna
“afeccion, como que cada una de las impresiories obra sobre
poco mas 6 ménos como sl se estuviera desYierto, y en cterta
manera hieren la sensibilidad, pero nunca del mode que sucede
durante la verdadera vigilia. Y asi, la cpinion tan pronto nos dice
que lo que vemos entonces es falso, al modo que nos lo dice en
la vigilia, como se deja dominar por la imigen y se deja arras-
trar tras ella.

§ 7. Es por tanto clerto que esta afeccion, que llamamos
ensuefio, no pertenece, ni 4 la facultad de la ?ipinion, ni 4 la de
la inteligencia. Tampoco procede en absoluto de la sensibilidad,
porque en tal caso se veria y se oiria perfectamente. i

§ 8. Pero indaguemos cémo tiene lugar y cémo es posible
este fenémeno. Supongamos, Jo cual Eor otra parte es muy cierto,

ue es una afeccion de la sensibilidad, puesto que tambien lo es
gl suefio; v realmente fa facultad de dormir no pertenece 4 este
animal y la facultad de sofiar 4 tal otro, puesto que ambas se
encueniran reuntdas en el mismo sér. § 9. Ya hemos hablado
de la imaginacion en el Tratado del Alma, donde hemos dicho
que la imagmacion es lo mismo que la sensibilidad, pero que la
manera de ser de la sensibilidad y la de la imaginacion son dife-
rentes; habiendo definido la imaginacion: el movimiento produ-

§ 7. No pertenece. Se sobrentiende rexclusivamenter»; porque perte-
nece & ambas en parfe, segun se ha dicho en todo lo que precede.—£Bn
absoluto. Quizh esta palabra la aplicaba Aristételes, asialo que preceds,
como @ esta frase; pues parece indispensable en ambos casos.

$ 8. Es una afeccion de la sensibilidad; una afeccion de cierto
gEnero. -

§ 9. En el Tratado del Alma, lib. 11, eap. m.—Es lo mismo gue lg sen-
sibilidad. No es esto en absolutolo que se dice en el Trafado del Alma. La
imaginaeion no aparece alli completamente confundida con la sensibili-
dad, §4. La imaginacion no puede existir sin la sensibilidad; pero se Ia
distingue profandamente de ésta en el § 7.— Bl movimients producido;
Tratado del Alme, lib, 1, cap. m1, § 13.—D¢ una manera absolula. Como
imagen que reconocemos claramente en suefios.— O de cuclyuiera otva
manera; es decir, con mezela de verdad y de error, de sueiio y de vigilia.
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cido por la sensacion en acto. Ahora bien, el ensueno es, al
parecer, una especie de imégen; porque llamamos ensuefio 4 la
imégen que se nos muestra durante el suefio, ya se produzca de
una manera absoluta, ya de cualquiera otra manera.

§ 10. Es evidente, por tanto, que el sofiar pertenece 4 la
sensibilidad, yle pertenece en tanto que ella estd dotada de ima-
ginacion.

CAPITULO II.

PARA COMPRENDER BIEN LO QUE SON LOS ENSUEl‘\"OS, ES PRECISO ESTUDIAR
LAS CIRCUNSTANCIAS QUE ACOMPANAN AL SUENO.—LA IMPRESION SEN-
SIBLE PERMANECE EN LOS ORGANOS DESPUES QUE EL OBJETO SEXSIBLE
HA DESAPARECIDO; LEY GENERAE DE LA TRASMISION DEL MOVIMIENTOQ,
YA SEA DE TRASLACION, YA DE ALTERACION.—EFECTOS DE CIERTAS
SENSACIONES DEMASIADO PROLONGADAS.—SI LA VISTA ES PASIVA EN
EL ACTO DE LA VISION, TAMBIEN ES ACTIVA| EFECTO SINGULAR QUE PRO-
DUCEN EN LOS ESPEJOS LAS MUJERES QUE ESTAN CON LA MENSTRUA—
CION; LOS YINOS Y LOS ACEITES SON AFECTADOS A DISTANCIA POR LOS
OLORES.-——ALUCINACIONES Y ERRORES DE LOS SENTIDOS EN CIRCUNS—
TANCIAS DIVERSAS, EFECTOS DE LAS PASIONES VIOLENTAS; LA BOLA DE
PAN BAYO LOS DEDOS SOBREPUESTOS.

§ 1. Comprenderemos mejor lo que son los ensuefios y como
tienen lugar, viendo las circunstancias que acompafan al suefio.
§ 2. Las cosas sensibles producen en nosotros sensacion en re-
lacion con cada uno de nuesiros drganos, y la impresion que
causan, no solo existe en los drganos cuando las sensaciones son
actuales, sino que contintia subsistente en ellos dun despues

$ 10. Es epidente, por lo tanto. Esta consecuencia se ha hecho esperar
demasiado tiempo, y pudo muy bien exponerse un poco dnfes. Véase una
obgervacion semejante en el capitulo signiente, §4.

§1.  ZLas circunstoncias gue acompaiian al suefo. Aristoteles no trata
este punto especial en lo gue rigue; antes, por ¢l contrario, parece ocu-
parse més bien de las ciréunstancias del estado de vigilia y de las con-
secuencias que lleva consigo el ejercicio de la sensibilidad. Los comen-
tadores, sin embargo, no han hecho esta observacion, que es muy exacta.
Los manuscritos, por otra parte, no ofrecen variante. Aristoteles no
trata del suefio hasta el eapitule siguiente.

$ 2. Las sensaciones son gqciugles. Es decir, miéntras duran y cbran
realmente sobre nosotros.
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que Ja sensacion ha desaparecido. § 3. El fenémeno, que se ex-
perimenta entonces, es al parecer semejante al que se observa
en el movimiento de los proyectiles. Los cuerpos lanzados con-
tintan moviéndose despues que el motor ha dejado de tocarlos,
porque este movimiento obra ante todo sobre cierta porcion del
aire, y en segutda este awre comunica 4 otra parte del mismo el
movimiento que él habia recihido, y asi continia hasta que se
péra, produciendo el proyectil su movimiento, ya en el aire, ya
en los liquidos. La misma ley debe suponerse respecto de los
movimientos de simple alteracion. Y asi, cuando una cosa es
calentada, ésta calienta la parte préxima, y el calor se trasmite
de este modo hasta lo més distante. Es, por tanto, necesario gue
ase esto mismo en el 6rgano donde Liene su asiento la sensibili-
gad, puesto que Ja sensacion en acto no es més que una especie
de alteracion. Esta es la causa de que la mmpresion, no solo
tiene lugar en los Organos en el momento que ellos sienten, sino
que subsiste tambien cnando han cesado de sentir; y la 1mpre-
sion es en el fondo absolutamente lo mismo que en la superficie.
§ £. Esto se ve patente cuando hemos sentido algun ohjeto
durante un tismpo prolongado. Enténces se observa, que por mu-
cho que se quiera hacer cesar la sensacion, Ja inpresion subsiste;
y asi cuando, por ejemplo, se pasa del sol 4 la sombra, durante
algunos instantes no se ve nada, porque todo el movimiento
causado sordamente por la luz en los ojos cantinta adn. En
1gual forma, s1 fijamos intensamente nuestra vista sobre un solo

$ 3. Hua dejado de tocarlos; desde el momento mismo en que han sido
lanzados, yu ex el aire, ya en un liquido.—De simple alferacion. Véase
en las Categorins, cap. x1v, §§3 y 4, lo relativo al movimiento de altera-
cion 6 de modificacion. Este movimiento, al contrario de los que prece-
den, tiene lugar sin variacion de lugar en el espacio.—En elorgano donde
tiene su asiento ly sensibilidad. El texto no es tan claro.—No es mds gue
g especie de alleracion, que completa al animal I6jos de disminuirle &
de hacerle padecer; véase el Tratado del Alma, lib. 11, cap. v, § 5.

§4. Esio se ve patente. Observacion ciertamente mantfiesta y exacta.
—(esar la sensacion. Bl texto dice metaféricamente: ctrasportar la sen-
saciony, cambiarla.—Sordamenie cousado. Hemos afladide la palabra
csordamenter para que resulte toda la fuerza de la expresion griega.—
Blanco 6 amarillo. Creemos que esto puede extenderse & todos los cole-
reg, sobre todo al encarnado, ¥ en general 4 todos log matices brillantes.
Lebnico observa gue todo este parrafo es un poco prolijo: «consuete
sibi brevitatis oblitus esse plane videturs, La observacion es exacta;
pero podria extenderse & casi todo el teatado, €l ¢ual, por ofra parte, es
muy claro precisamente porque no tienen la concision habitual en Aris-
tételes. Véage el capitulo precedente, § 10.
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color, blanco 6 amarillo, vemos de nuevo el mismo color du-
rante algunos momentos en todos los objetos & que dirigimos
nuestras miradas, y s1, al dirigir la vista al 30l 6 & otra cosa bri-
llante, hemos tenido necesidad de mirar con'los ojos nada mas en-
treabiertos, al fijarnos despues en otro objeto, cualquiera que é1
sea, nos parece al pronto del mismo color, en seguida encarna-
do, despues de color de violeta, hasta que nos parece negro y
desaparece 4 nuestra vista. § 5. El movimiento de los objetos
basta por si solo -para causar en nosotros estos cambios. Y asi,
basta mirar durante un rato el agua de los rjos, sobre todo de
los que corren répidamente, para que parezca que las demas
cosas que estin en reposo se mueven. Por esto tambien se hace
uno sordo & consecuencia de baber oido ruidos violentos; y el
olfato se embota mediante la accion de olores demasiado fuertes,
y lo mismo sucede con {odo lo demas. § 6. Es evidente que todos
estos fendmenos tienen lugar de la manera que queda dicha.
§ 7. Una prueba de la rapidez con que los orgamos perciben
hasta la mas quequefia diferencia, es lo que pasa con los espejos,
cosa en que conviene detenerse, si se quiere estudiar este punto
y desvanecer todas las dudas que sobre él se pueden suscilar.
Este hecho de los espejos probar4 tambten, que sila vista pade-
ce, tambien obra. Cuando los espejos estdn perfectamente
limpios, es cosa averiguada, que si alguna mujer, que esté con
la menstruacion, se mira en ellos, se extiende sobre la superficie
del espejo una nube de vapor sanguineo. Siel espejo es nuevo,
no es ficil hacer que desaparezca esta mancha, y por el contra-
rio es facil quitarla, si el espejo es vigjo. § 8. La causa de este

§$5. Las demas cosas. Hemos afindido la palabra «demasr para que el
pensamiento resulte més elatro.— ¥ lo mismo sucede con todo lo demas.
Esta observacion ha sido muchas veces repetida en el Trafado del Alma,
lib. 1, cap. xu, § 3; lib. 11, cap. =y, §2.

§7. Una prueba de la rapider. Esta digresion justifica la observacion
hecha por Lednico, § 4.— Cuando los espejos estdn pevfectamente limpios.
Ne sabemos sile fisiologia moderna puede confirmar 6 rechazar esta ab-
gervacion de Aristételes; pero si se quisiera hacer esta experiencia, seria
preciso tener presente, que los espejos de los antiguos eran de metal y
no de cristal como los nuestros.

$8. Qbrg tambien. Quizd esta consecuencia no es muy exacta, ni
aun admitiendo los hechos nue refiere aqui Aristoteles. La vista no obra
en este caso en tanto que vista; es una emanacion la que sale de los ojos
¥ se derrama sobre el espejo, corwo podria szlir ¥ sale quizd de cual-
quiers otra parte del cuerpo, y esto es lo que Aristoteles parece indicar un

oco més adelante.— Lo naturaless de la esperma. La observacion es fisio-
Ogicamente muy exacta; pero no parece que estd aqui muy en su lugar.
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hecho es, como ya hemos dicho, que la vista no sdlo experi-
menta algo de parte del aire, sino que ella obra tambien sobre
éste, produciendo en él un movimuiento como el que causan
los objetos brillantes. En efecto, la vista debe ser incluida entre
las cosas que brillan y tienen un color. Por lo tanto, es
muy sencillo, que los ojos de las mujeres, que se hallan en el
estado dicho, se han de encontrar en Ja misma disposicion que
cualquiera otra parte de su cuerpo, puesto que los ojos estan
tambien llenos Se venas. fn la época de la menstruacion, el
cambie que sobreviene en los ojos, comoe resultado de la pertur—
bacion general de la organizacion y de la inflamacion sanguinea,
puede muy bien ocultarse a nuestra observacion, pero no por
eso deja de existir. La naturaleza de la esperma y la del mens-
truo son iguales. Estos dos liquidos obran sobre el aire con-
taguo, y este aire comunica al que esth sobre los espejos, y con
el cual forma un todo, la misma modificacion que él siente; y por
Ultimo, este aire obra sobre la superficie del espejo. § 9. Es ab-
solutamente lo mismo que sucede con las telas; las mis
blancas y més hmpias son las que se munchan con mas facili-
dad, porque lo que es limpio descubre pronto todo lo que le afec-
ta, v sobre todo los mis débiles movimientos. El brouce, por lo
“mismo que es perfectamente liso, siente el més ligero contac—
to. Ahora bien, es preciso considerar este contacto del aire
como una presion, como €l rozamiento de un lquido; y por li-
gero que sea este conlacto, se marca, porque el espejo es muy
puro. Si la mancha no se quita facilmente de los espejos nuevos,
es porque son puros y lisos; como que la mancha entra en estos
espejos en el sentido r‘]{e su profundidad y en todos; en el de su
rofundidad, porque son puros; y derramandose ¢n todos senti-
gos, porque son lisos. La sefial no permanece en los espejos
vigjos, porquela mancha no penetra tanto y queda en la super-
ficie.
§10. Esto prueba que el movimiento puede producirse por

§ 9. FHs absolutomente lo mismo que swcede con las felas. Hsta digre-
gion parece poco Ukil. Véase el § 11,—Zas m4s dlancas y lus mas Limpias.
En el texto no hay mas que una palabra. —Los mds débiles movimienios;
es preciso entender aqui la palabra emovimientos en el sentido de «cam-
bios, modificaciones» més bien que en el de cambio de lugar.—GComo ung
presion... de un liguido. Las palabras de que se sirve Aristoteles no tienen
equivalentes exactos.—Los espejos viejos. Véase el § 7, al final.

§10. Esfo prusba. Véase el § 7. No parece que Aristoteles haya pro-
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minimas diferencias, que la sensacion es muy répida, v que no
solo el érgano de los colores experimenta alguna modificacion,
sino que tambien él mismo reobra. En apoyo de esta opinion
pueden citarse los fenomenos que tienen lugar en la fabricacion
de los vinos y en la de los perfumes. El aceite, ya preparado,
toma muy pronto el olor de los perfumes que se coloquen cerca
de él, y el vino experimenta la misma influencia. Adquiere el
olor, no sélo de los cuerpos que se sumergen y se disuelven en
él, sino tambien de los cuerpos que se colocan al lado de las va—
sijas que lo contienen ¢ de las flores que brotan cerca. :
§11. Volviendo 4 la cuestion que propusimos al comenzar,
es preciso admitir este principio que resulta evidentemente de
todo lo que hemos dicho, & saber: que dun cuando el objeto
sensible haya desaparecido, subsisten en los 6rganos las im-
presiones sentidas, y contindan siendo sensibles. § 12. Afia—
damos 4 esto que .nos engafiamos muy frecuentemente sobre
nuestras sensaciones en el acto mismo que las experimentamos,
los unos dominados por esta afeccion, los otros por aquella; el
cobarde por el terror, ¢l enamorado por el amor, creyendo asi
ver por todas partes, el uno enemigos, y el otro el objeto de su
carifio. Y cuanto mis nos domina la pasion, tanto mas ligera es
la semejanza aparente que basia para que nos eguivoquemos.
Se observa asimismo que los hombres, cuando estan bajo el in-
flujo de una colera violenta & de una pasion cualquiera, se en—
gahan facilisimamente, siendo el ercor tanto mas posible cuanto
més apasionados estan. De agui nace tambien, que en los acce-
sos de la fiebre la menor semejanza formada con lineas que por
casualidad se encuentran, hacen creer al enfermo que hay am-
males en las paredes de su habitacion, y 4 veces estas alucina-
“ciones se desarrolian en intensidad con los progresos del mal.
Si uno no esth muy enfermo, descubre bien pronto la iluston;
pero si arrecia el padecimiento, el enfermo llega hasta dirigirse

bado muy bien lo gue se habia propuesto.—H] mismo reclra, pero no
en tanto que 6rganc de los colores.

§11. Volpiendo & Iz cuestion. Esta expresion parece indiear que el
migmo Aristoteles comoeia que todo lo dicho era una largs digresion.
—&Que resulta evidentemente de fode lo gue hemos dicko. No puede asegu-
rarse que esta consecuencia resulte realmente demostrada por tode lo
que precede.

§12. En los accesos de la fiebre; nnalogia muy ingeniosa y fundada
en observaciones muy exactas.

© Biblioteca Nacional de Esparia



156

hicia los objetos que cree ver. § 13. La causa de todos estos
fenémenos consiste en que no esti una misma facultad del espi-
ritu encargada de juzgar las cosas y de recibir las imége-
nes. La prueba de esto es que el sol nos parece tener tan sélo
un pié de ancho. Otro hecho, que se cita muchas veces para
demostrar los errores de la imaginacion, es que una sim—
ple superposicion de los dedos hasta para hacernos creer que
una cosa se convierte en dos, sin que por otra parte nos atre-
vamos 4 decir que son dos, porque en este caso el testimonio
de la vista tiene mhs fuerza que el del tacto. Pero si solo tu-
viéramos tacto, creeriamos que esta cosa, que es una, era dos.
La causa de nuestro error consiste en que estas apariencias se
producen, no sélo cuando la cosa sensible se mueve de una ma-
nera cualquiera, sino tambien cuando el sentido mismo se pone
en movimiento y recibe uno andlogo al que hubiera recibido de
la cosa sensible. Quiero decir, por ejemplo, que cuando se va
navegando en un buque, la ribera parece moverse, cuando la
vista se pone precisamente en movimiento por una causa que no
es la mbera. :

§13. Juzgar de las cosas; lo cual hace el entendimiento, la inteligen-
cia.— ¥ de recidir las imdgenes; lo cual bace la sensibilidad 6 la imagi-
nacion.— FE{ sol nos parece. Véase en el cap. 1, § 6 la misma idea.—Su-
perposicion de los dedos. Experiencia que suele hacerse eon los nifies, colo-
cando el dedo de corazon sobre el indice y poniendo entre ellos una
bolita de pan, que parece al tacto dos.— &7 festimonio de la vista. Lednico
recuerda con este motivo un precioso verso de Plauto, en el que un solo
testigo ocular es considerado en mas que diez testigos auriculares. La
proporeion gue el poeta establece no es muy exacta; pero eg cierto que en
general nos atenemos mas al testimonio de Ja vista que al de cuaiquier
otre sentido.~Cuando el sentido mismo, efc.; sea 4 causa de un movi-
" miento inferne que modifique el érgano independientemente del ohjeto
exterior, sea efecto deun cambio total en el sérque siente.—Quiero decir,
gor cjemplo. En el § 5 Aristételes ha citado tambien el efecto que pro-

uece el mirar por largo tiempo las aguas corrientes de un rio.—Que no es
Ig riberg; la cual no se musve y no puede ser realmente causa de nuestra
£ensacion.
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CAPITULO III.

EL CUERPO NECESITA DE CIERTO REPOSO PARA QUE TENGAN LUGAR LOS
ENSUEROS; LA AGITACION, QUE ES CONTINUA DURANTE LA VIGILIA, IM—
PIDE QUE EL CENTRO SENSIBLE SIENTA LOS MOVIMIENTOS QUE SIGUEN A
LAS IMPRESIONES.—DIVERSAS CLASES DE ENSUENOS, SEGUN LAS ORGA—

"NIZACIONES Y LAS DISPOSICIONES.—-RELACIONES ENTRE LOS ENSUENOS
Y LAS ALUCINACIONES QUE SE TIENEN DURANTE LA VIGILIA.—LOS
ENSUENOS NO SON OTRA COSA QUE RESTOS DE LAS SENSACIONES EXPE—
RIMENTADAS, Y UNA CONSECUENCIA DE LOS MOVIMIENTOS PRODUCIDOS
EN LO$ ORGANOS POR LAS IMPRESIONES SENSIBLES; PERCEPCIONES REA~
LES DURANTE EL SUENQO.—INFLUJO DE LA EDAD SOBRE LOS ENSUENGS.

§ 1. Muchas son las cosas que prueban que, nosélo se pro-
ducen durante la vigilia los movimientos causados por las sen-
saclones, ya vengan éstas de fuera, ya surjan del interior del
cuerpo que las experimenta, sino tambien que estos movimientos
se-producen durante la afeccion especial que se llama suefio, y
que entonces es cuando principalmente se manifiestan. § 2. En
efecto, durante el dia son puestos de lado por las sensaciones
que obran sobre nosotros y por el ejercicio del pensamiiento,
desaparecen como un pequeiio fuego ante un fuego inmenso,
como los males y los placeres ligeros desaparecen ante males y
Flaceres mayores. Por el contrario, cuando estamos tranguilos,
as cosas més delicadas sobrenadan y se hacen sentir. Y asi,
durante la noche, la inaccion de cada uno de los sentidos par-
ticulares y la impotencia en que se encuentran de obrar, porque
entonces iay un reflujo de calor de fuera 4 dentro, conducen
todas estas impresiones, que eran insensibles durante la vigilia,
al centro mismo de la sensibilidad, y se hacen perfectamente

§ 1. Muchas son las cosas. Bl texto dice: cestas eosasy; indicacion gue
4 nuestro juiciv se refiere 4 lo que sigue y no 4 lo que precede.~—Que s2
llama sweijo, Aristdteles vuelve 4 la teoria del suefio que habia abando-
nado en el capitulo precedente; véase el cap.u, § 1.

§2. Que gbran sobre nosofros. Que son actuales: debe tenerse presente
8] gentido especial que tienen estas palubras en el sisterna peripatético.
—Mis delicadas. Literalmente: «las cosas pequellasr.—Se kacen sentir.
Hemos afiadido esto para completar el pensamiento.—De obrar. Téngase
en cuenta la observacion hecha antes.—Reflujo de calor de fuera ¢ den-
tro. Vease el Tratado del Suefip, cap. U, § 12. :
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claras cuando la turbacion se ha calmado. § 3. Es preciso supo-
ner, gue, al modoe de los pequenos remolinos que se forma en
los rios y que las aguas arrastran, cada movimiento de sensacion
se repite continuamente; y muchas veces estos pequefios remo—
linos se reproducen de la misma manera, y [recuentemente se
rompen en diferentes formas, & causa de los obstaculos que en—
cuentran, y al chocar con los cuales se deshacen. § 4. Por esto
los ensuefios no sobrevienen mnmediatamente despues de la comi-
da; y por esto los nifios muy tiernos no fos tienen; lo cual con-
siste en que el movimiento causado por el calor, que procede del
alimento, es muy considerable. Esto es completamente lo mismo
que sucede con un liquido vivamente agitado, en el cual no

uede en modo alguno aparecer la imégen, y si aparece es de—
Forme y confasa, y no reproduce el objeto tal como es; por el con-
trario, cuando el liquido est4 en reposo, las imégenes son cla—
ras y perfectamente visibles. Pues de 1gual modo, cuando se
duerme, las imfigenes, que enténces se forman, v los movimientos
provenientes de las sensaciones, que quedan de la vigiha, o
aparecen anulados, cuando el movimiento de que se acaba de
hablar es demasiado fuerte, ¢ las visiones, que aparecen, son
terribles y monstruosas, y los ensuefios no son sanos ni comple-
tos, como sucede con los melancolicos, con los que tienen fie—
bre y con los que estin embriagados. En efecto, todas estas afec-
ciones, que vienen de los espiritus, causan en la organizacion
gran movimiento v gran turbacion. § 5. En los animales que
tienen sangre, una vez que dsta se ha sosegado y se ha verifi-
cado en ella la separacion, el movimiento atn subsistente de las
impresiones recibidas durante la vigilia por cada uno de los sen-
tidos, hace los ensuefios completos y sanos. Entonces se mues—

§ 3. Al modo de los pequeiios remolinos. By un fenémeno de fheil obser-
vacion y que se presenta frecuentemente.—Se repife contlnuamente. Bl
texto dice: ctiene lngar continuamentes.—¥ al chocar con los cunles se
deshacen. Hemos afiadido esta Gltima frase para que resulte toda la fuerza
de la expresion griega.

§4. Tumediotamente. Afiadimos esta palabra para completar el pen-
samiento.—Muy consideradle. Quizd hubiera debido decir: «demasiado
considerables.— Lo mismo gue sucede con un [iguido; comparacion exacta.
—No s0n sonos #i completos. En el texto no hay mas que una sola palabra.
— Vienon de los espiritus. Bs preciso tomaer aquila palabra «espiritu» en
el sentido de «aire, sopln,» como lo indica la expresion grisga.

§5. Lo separacion. Véanse las teorias expuestas en el Tratado del Su¢-
fio, cap. 1y, § 19.—Complelos y sanos. El texto emplea una sola palabra.
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tran apariencias distintas, figurndose uno que ve, merced 4 las
IImpresiones gue han sido depositadas por la vista; que oye,
merced 4 las del oido; v lo mismo sucede respecto de las 1mpresio-
- nes procedentes de los demas drganos de los seatidos. § 6.
En efecto, por lo mismo que se comunica el movimiento de
estos drgands al principio de la sensibilidad, sucede que 4 veces,
dun estando despierto, se cree ver, oir y sentir ciertas cosas.
Si en ocasiones afirmamos que vemos, es porque se cree que se
mueve la vista cuando realmente no se mueve, es que el tacto
nos atestigua dos movimientos, y una sola cosa nos parece que
son dos. En estos diversos casos el principio sensible nos 1n-
forma stmplemente de la percepcion que nace de cada sentido,
4 no ser que otro sentido superior nos dé un testimonio contra—
rio. La apariencia se muestra completa, pero el espiritu no ad—
mite completamente lo que asi se le muestra, 4 no ser que la
facultad que juzga en definitiva esté entorpecida y no tenga su
" movimiento propio. § 7. Ahora bien, asl como podemos ser
fheilmente engafiados, segun hemos dicho, ya por esta pasion, ya
por aquella, de igual modo cuando se duerme cabe el ser enga—
iiado por el suefo, por la conmocion de los drganos y por todas
las demas circunstancias que acompaiian 4 la sensacion. Basta
entonces la mas pequefia semejanza, para que confundamos unos
objetos con otros. § 8. Durante el suefio, en efecto, descen-

§ 6. Aun estando despierfp. De este modo entendemos este pasaje, asi
eomo referimos 4 la vigilia lo que sigue. Alguncs comentaderes, que han
tenido gquizd & 1a vista un texto diferente, han referido todo esto al suefio,
y suponen gue Aristoteles ha querido decir que durmiendo se podia sentir
como &i se estuviera despierto, La observacion, sin duda, es muy exaecta,
pero el contexto no consiente este sentido.—Que se mueve, durante la vi-
gilia, como en el caso eitado mas arriba por Aristételss, donde el movi-
miento del bugue nos hace creer en el movimiento de la ribera; véase el
cap. n, § 18.—&s gue el tacto. Véase tambien el lugar citado.—F&n esios
diverses casos. Hemos aftadido estas palabras para completar el sentido
que damos 4 todo este pasaje.—Fr definitive. El texto dice: «que es
Juez supremo» es decir, el entendimiento.— No fenga su tmovimienic propio.
Seguimos la edicion de Berlin, que pone aqui una negacion en vista de
tres manuscritos. Muchos la suprimen, pero el sentido entdnces resulta
ménos satisfactorio.

§7. Segun kewmos dicko. Véase el cap. 1, § 12.—Para gue confundamos
nos ohjeies con otros. Literalmente: «lo que tiene una débil semefanza
CON ulta COSAa NOS parece ser esta cosar.

§8. Durante el sueito. Véase el Tratado del Sueilo, particularmente el
cap. uL.—Esfy coicentracion. El texto dice: cen este movimientor, pero
hemos creido deber evitar la repeticion.—Se sobrepondrd & los demas...
El texto no es tan preciso.—4 esas rauags grificiales. Miguel de Efeso 3,
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diendo la sangre en mayor cantidad hécia el principio sensible,
todos los movimientos que se encuentran cn el interior, unos
en potencia y otros en acto, van alli con ella; y estos movimien-
tos estin dispuestos de tal manera, que al tener lugar esta con—
centracion ha de haber un movimiento que se sobrepondra 4 los
demas, v si desaparece el primero, el segundo ocupara su puesto.
Podrian ser comparados, bajo el punto de vista de las relaciones
que tienen los unos con los otros, & esas ranas artificiales que
suben 4 la superficie del agua, cuando la sal, en que se las en—
vuelve, se ha disuelto. De igual modo los movimientos al principio
sblo existen ‘en potencia, pero obran tan pronto como el obs—
téculo que los entorpece cesa; y perdidos en la poca sangre que
permanece atn en los érganos, toman la semejanza de los obje-
tos que mueven habitualmente los sentidos. Sucede lo que con
esas combinaciones formadas por las nubes, las cuales, efecto de
sus répidos cambios, tan pronto parecen hombres, como cen-
tauros.

§ 9. Como vase ha dicho, todo esto no es otra cosa que ua
resto de la sensacion en acto, y cuando la verdadera sensacion
ha desaparecido, queda en los érganos algo de ella, lo cual
puede decirse, por ejemplo, que se parece & Corisco, pero que
no es Corisco. Ahora bien, cuando el sentido, que juzga en tltimo
término y en defimtiva, sentia realmente, no decia que tal cosa
fuese Corisco, s1 bien mediante ella reconocia el Corisco verda-
dero. Asf que ciertamente, respecto & esta cosa, que al sentirla
se decia que era Corisco, se experimenta durante el suefio la im-
presion de los movimientos que hay adn en los drganos, & no ser
q]ue la sangre ponga un obstaculo tan completo que impida sentir;

el objéto semejante parece ser el mismo objeto verdadero, y es
tal el poder del suefio, que es bastante grande para ocultar—

conformandose econ él, otros comentadores explican esto del modo si-
guiente. Generalmente, para hacer este pequetiv experimento, que es
bastante ingenioso, se tomaban cinco ranas de madera llenas de sal, y se
depositaban sucesivaments en el agua; cuando la sal ze disolvia, subian
aquelias 4 la superficie en un 6rden inverso al en gue se las habia hecho
descender al fondo.—Perdidos. Bl texto dice literalmente: «disu:ltose.
§9. Como ga 3¢ ha dicke, en los §§ 1 7 sigulentes.—ZLa verdadera sen-
sacion, percibida durante la vigilia.—En los drganos. Hemos akadido esto
para conservar la fuerza de la expresion griegn.—Queera Corisco. Bl texto
dice sencillamente: «de quien se dice estor.—Durante el suefio. Adadimos
estas palabras para mayor claridad.—A %o ser gue la sangre ponga. Esta
frase confunde un poco el sentido, pero es reproduccion fiel del texto.
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nos lo que pasa entonces. § 10. Por ejemplo, si uno sin darse
de ello cuenta oprimiese el ojo con el dedo, no sélo veria la
cosa doble, no OEstante ser una, sino que ademas creerd que es
realmente doble; por el contrario, si no ignora la posicion de su
dedo, le parecerd la cosa doble, pero no penssra que lo es.
§ 41. Lo mismo sucede en el suefio; si se siente que se duerme,
st sc tiene conclencia de la percepcion que revela la sensacion
del suefiv, la apariencia se muestra claramente, pero hay en
nosotros algo que nos dice que ella se parece & Corisco, pero
que no es Corisco, porque frecuentemente, cuando se duerme,
hay aigo en el alma que nos dice que lo que vemos no es mas
que un ensuefio. Por el conirario, s1 no se sabe que se duerme,
nada hay entinces que contradiga 4 la imaginacion.

§12. Para convencerse de que estamos en esto en lo clerto,
y de que hay en los Grganos movimien.os capuces de producir
imdgenes, basta hacer el esfuerzo que es neceserio para recordar
lo que uno experiwenta cuando estd dormido profundamente y
despuerta sobresaltado. En efecto, si lo hace con destreza, podra
asegurarse en el aclo de despertar de que las apariencias que
veia durante el suefio, no son més que movimientos que tenian
iug.t en los drganos. Muchas veces los niros ven distintamente,
cuando estan en la oscuridad, muchas iméagenes que eun ella se
mueven, y el miedo que les causa es tal, que les obliga & ocul-
tarse.

§ 13. En wista de todo esto podemos concluir, que el en—

§10. Oprimirse. Afiadimos estas palabras para que resulte mas claro
un fenémeno que todos conocemos. Sabido es, que oprimiendo el globo
del ojo, se ven los objetos dobles.—Realmente dodle. Lednico cree que
Aristoteles quiere recordar agui el pequedo experimento de la superpo-
gicion de los dedos, de que traté en el cap. i, § 18.— (reerd, por la
op’nion. Los escoceses dirian: «sino que ademés la percibiria realmente
dobles.~Pero wo pensaré gue lo es. Téngase en cuenta la observacion
anterior.

§11. 8¢ se tieme conciencia de la percepcion. Bl texto no es tan preeiso.
Begun Miguel de Efeso, algunos manuscritos ofrecen en este punto Ja si-
guiente variante:; «|a sensacion de la parte sensibles. Lo cual significaria
ignalmente 2l ensueiio. ‘

§ 12, Profundamente. Hemos afiadido esta palabra para mayor exac-
titud.—Sobresaltado. Afiadimos tambien ests palabra para mayor clari-
dad.—8% {0 kace con destrers. La expresion de que se sirve AristGteles
Justifica este miembro de L2 frase: «sorprenderd como sorprende un ladrons.
—No sor mds gue movimentos. La observacion es muy ingeniosa, pero no
es facil hacerla.

§ 13, &ue geabode cilyr, en los parrafos precedentes.—Oéras aparien~

PSICOLOGIA, II. 11
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suefio es una especie de 1magen, y afiadir .que se produce du—
rante el suefio; porque las apariencias, que acabo de citar, no son
suefios, como no lo son tampoco otras apariencias anélogas que
se nos muestran, hasta cuando nuestros sentidos estin libhres.
§ 14. El ensuefio no es tampoco cualguiera de las imégenes que
se muestran durante el suefio, porque por de pronto es posible 4
veces sentir en parte duranfe el suefio el ruido, la luz, el sabor,
el contacto, aunque en verdad muy débilmente 'y como si fuera
de muy léjos. Y asi, muchas personas que estando durmmendo
entrevelan débilmente unaluz, que en medio de su suefo toma-
ban por una Jampara, han reconocido despues de despertar que
realmente era la luz de una ldmpara; v tambien hay personas
que habiendo oido débilmente el canto del gallo 6 el ladrido de
los perros, han visto al despertar que eran hechos ciertos; y otros
responden estando dormidos 4 las preguntas que se les hace.
§ 18. Y es que puede muy bien suceder, asi respecto del suefio
como de la vigila, que siendo absoluto uno de los dos, sea el
otro parcial.-En este caso no puede decirse de ninguno de estos
dos estados que sean un ensuefio, como tampoco puede decirse
que lo sean todos los pensamientos verdaderos que tenemos du—
rante el suefio independientemente de las imagenes. Lo que cons-
tituye verdaderamente el ensuefio es la imagen producida por
el movimiento de las impresiones sensibles cuando se duerme
Y en tanto que se duerme.

§ 16. Hay personas que en toda su vida no han sofiado

cies; como los espectros que la imaginacion de los nifios, hasta cudndo
estan despiertos, ve en las tinieblas.—Estdn fidres; véase la definicion
del suefio en el Tvafado del Sueiio, cap. 1,888 ¥ 9.

§ 14. Por de pronfo es posible; observacion muy exacta.—Ofros res-
ponden; sobre todo log sonambulos. Estos fendmenos son muy frecuentes
en 1a infancia, como todos han podido ohservar.

§.15. Siendo absoluto uno de los dos. Puede suceder que durants la
vigilia se duerma en parte; y que durante el suefio se esté tambien des-
pierto en parte.—ZLos pensamientos verdaderos; mediante el movimiento
natural del espiritu gue continuaria durante el suefio, caso que deba de-
ducirse esta consecuencin de lo que agui dice Aristételes.—ZLa imdgen
producida. Esta ey la definicion decisiva del enguefio; no habiendo te-
nido todo lo que precede otro fin que el justificarla. Quiza la fisioiogia
moderna coneederia #l juego naturai de los drganos interiores mas que
Aristoteles, y concederia un poco ménos & las impresiones exteriores.

§ 16. Hay personas. Cada cual puede comprobar, por su experiencia
personal, la exactitud de todas estas observaciones de Aristoteles, cual-
quiera que sea, por otra parte, sl valor de la explicacion que de ellas da.
~—Se duerine uno inmedintamente despues de o comida. Esta observacion
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jamés; pero estas excepciones son muy raras, aunque hay algu—
nas. En unos esta falta de ensuefios ha sido perpetua, y otros
han tenido ensuefios cuando han ido creciendo en afios, sin que
4ntes los hubieran experimentado. Debe creerse que la causa de
que no se suefie es, sobre poco mads & ménos, la misma que
hace que no se suefie cuando se duerme uno inmediatamente
despues de la comida, y la misma que impide & los nifios sofar.
En todos aquellos temperamentos, en que la naturaleza obra de
tal manera que una abundante evaporacion asciende 4 las partes
superiores, é{ luego, al descender, produce un movimiento no
ménos considerable, es llano que no se puede mostrar mmagen
_alguna. Pero se concibe muy bien, que con el progreso de la
edad vengan los ensvefios, porque desde el momento en que
sobreviene un cambio, ya por efecto de los afios, ya 4 conse-
cuencia de una afeccion cualquiera, es preciso tambien que
suceda lo contrario de lo que hasta ensonces vema sucediendo.

¥
quizé puede ponerse en duda. Hemos afiadido la palabra cinmediata-
menter. Se duerme de ordinerio 4 seguida de comer, pero general-
mente no se suehia miéntras dura este suefio pesado.— E% fodos aguelios
Semperamentos. Véanse lag condiciones fisioldgicas del suefio en el Trg-
tado del Sueio, cap. m.— Ung afeccion cunlguiera, Quizd, Aristoteles alude
con esto al efecto de las enfermedades.

FIN DEL TRATADO DE LOS ENSUENOS.
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DE LA ADIVINACGION
DURANTE EL SUENO.

CAPITULO PRIMERO.

PREOCUPACIONES MUY ESPARCIDAS EN FAVOR DE LOS ENSUEROS.—ES AB-
SURDO CREER QUE PROCEDEN DE D10S.—LOS ENSUENGS PUEDEN SER
SIGNOS DE DISPOSICIONES JNTERIORES DE NUESTRO CUERPO, Y LOS
MEDICOS BARIAN BIEN EN PRESTAR A ESTE ASUNTO UNA SERIA ATEN—
CION.—LOS ENSUEN0S PUEDEN ADEMAS SER CONSEGUENCIA DE CIERTOS
ACTOS LLEVADOS A CABO DURANTE LA VIGILIA, Y A SU VEZ DETERMI-
NAR TAMBIEN OTRAS ACCIONES.—EN TODO LO DEMAS LOS ENSUEROS
NO SON MAS QUE COINCIDENCIAS PURAMENTE ACCIDENTALES.

§1. Encuanto 4 la adivinacion que tiene lugar durante el

§1. Tan diffcid. Mag adelante Aristételes se declara eontra la adivi-
nacion mas abiertamente que lo haee aqui; pero no debe extraiiarse que
un filosofo se ocupe de esta materia. En tiempoe de Aristdteles se creia
en la adivinacion generalmente, coma observa él mismo; y puede afia-
dirse que la admitian las personas més ilustradas. Basta leer & Jenefonle
en el Anadasio, lib. 1, cap. vi; lib. u1, eap. 1; lib, 1v, eap. i 1ib. v, cap. vr,
lib. vi, cap. 1. En la ‘Odises puede verse la importancia que se da al en-
suelio de Penélope, canto xix, verso 540 y siguiente. En la 7lizda, canto 1,
verso 6, el suefio viene de parte de Jupiter a visitar & Agamemunon. Pla-
ton, refiriendo este pasaje en la Repddlica, lib. u, critica esta supersti-
cion, que no estaba ménos autorizada y admitida en su siempo. Es sabido
el papel que en la £ibliz desempeiian frecuentemente los ensuefios, como
el de Faracn y tantos otros. En el Deuteronomio, lib. xim, cap. 1, se manda
dar muerte & los falsos profetay y & los intérpretes de los ensueiios ene-
migos de la doctrina de Dios, En la Edad Media, Santo Tomés, en su
Suma, secunda secunde, questio 95, autoriza la adivinacion, con tal que
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suefio, vy que, segun se dice, es una consecuencia de los en-
suefios, es tan difieil desdefarla, como el creer en ella. § 2. Por
una parte, es opinion general, 6 por lo ménos es una opinion
muy comun, que los ensuefios tienen un seatido, y esta creen-
cia, al parecer, merece alguna atencion, porque estd fundada en
la experiencia. En vista de esto puede uno caer en la tentacion
de creer que la adivinacion en medio de los ensuefios tiene
lugar en ciertos casos, y una vez que se admita que hay en esto
alguna apariencia de razon, no se estd distante de suponer que
lo mismo puede suceder con todos los demas ensuefios. § 3. Por
atra l{Jarte, como no se ve causa alguna que racionalmente pueda
justificar esta opinion, se ve uno inclinado & no darla fe, porque
suponiendo que sea Dios el que los inspira, ya resulta un ab-
surdo, para no hablar de otros, toda vez que estas revelaciones
se conceden, no & los hombres mejores y mas sabios, sino 4 un
cualquiera. § 4. Una vez descartada esta causa de los ensuefios,
que es puramente divina, no queda entre todas las demas ni una
sola que parezca admsible, porque creer que hay personas que
vean lo gue pasa en las columnas de Hércules 6 4 orillas del Bo-
ristenes, es cosa que no puede alcanzar nuestra inteligencia, y
desde luego renunciamos 4 explicar de ddnde proceden tales
creencias.

§ 5. Es preciso, por tanto, que los ensuefios sean ¢ causa

se haga con intencion sana y no haya inteligencia con el demonio, En
nuestros diag esta supersticion no ha desaparecido por entero. Aristd-
teles ha hecho bien, por tanto, en combatirla en su tiempo. Cosa sin-
gular; Ciceron, que en su Trafado de la Adivinacion es de la misma
opinion que Arigtoteles, al parecer no conoeié su tratado. Sin embargo,
no puede dudarse de la autenticidad de esta obra. Platon creyd en la po-
sibilidad de la adivinacion; véase el Timeo.

§2. Esopinion general. Indudablemente es una prusba de valor el
haber comnbatide una preccupacion tan generalizada.

§ 3. Porgue suponieado. La razon que aduee agui Aristoteles es tan
gencilla como fuerte; véase més adelante en el cap. 11, § 1, otra objecion
que no tiene ménos fuerza.

§ 4. Tales creencias 6 «tales hechoss. El texto es completamente in-
determinado.

$ 5. De ciertos fendmenos, Empleamos este término un poco vago, a
fin de que pueda adaptarse 4 lag jdeas que Aristételes ha de desenvol-
veren los §§ 6y siguientes,—ZLa luna ¢s cawsa de los eclipses del sol. En
los Tltimos Analificos, lib, n, eap. xvi, § 1, Aristdieles atribuye los
eclipses de sol & la_interposicion de la tierra entre el sol y la luna.—
Entra en el disco del sol. Bl texto es ménos explicito.—En cuanto ¢ la de-
finicion del signo, O seflal; véanse en los Primeros Analiticos, lib. n, ca-
pitulo xxvi, §§ 2 y siguientes. .
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de ciertos fenémenos, 6 sehales de los mismos, 6, en fin, sim-
ples coincidencias; pueden ser todo esto, 6 algunas de estas
cosas, 0 una de ellas tan sélo. Cuando digo causa, quiero decir,
por ejemplo, al modo que la luna es causa de los eclipses del sol,
y que el cansancio es causa de la fiebre. La sefial 6 signo del
eclipse es que el astro entra en el disco del sol; y la senal de la
fiehre es que la lengna se pone éspera y amarga. Por dltimo, la
simple coincidencia consiste en que el sol se eclipsa en el mo-
mento en que yo camino. En efecto, esta dltima circunstancia-
no es ni signo m causa del eclipse, como tampoco el eclipse
es causa de que yo me pasee. Por esto la coincidencia no es
nunca perpetua, n1 siquiera frecuente.

§ 6. Pero sno es posible que algunos ensuefios sean causa, y
otros signes, por ejemplo, de lo que pasa en el cuerpo? En esto
se fundan algunos médicos entendidos al pretender que los en-
suefios merecen Ja més séria atencion. Pero este es un género
de observaciones que muy racionalmente pueden hacer los que,
sin ser versados en la ciencia médica, saben observar las cosas
de un modo verdaderamente filoséfico. § 7. Los mwovimientos de
esta naturaleza que se producen en nosotros durante el dia, 1
no son muchos y muy violentos, desaparecen y escapan a
nuestra percepcton al lado de los movimientos mucho mas
fuertes que produce la vigilia. Durante el suefio sucede todo lo
contrario; eniénces los més pequefios movimientos nos parecen -
enormes, y prueba de ello es lo que sucede muchas veces en tal
estado. Se imagina uno estar oyendo el rayo y el estampido del
trueno, sin més razon que la de haber sentido un pequefiisimo
ruido en los ordes; se imagina uno estar gustando la miel y los
més dulces sabores, porque una gotita de humor se ha deshzado
por la lengua; cree uno estarse abrasando, tan solo porque se

§ 8, Por ejemplo. Véase may adelante el § 9.—Mddicos entendidos.
Hoy la medicina desprecia casi por completo los signos de enfermedad
gue pedrizn deducirse de la naturaleza de los ensuefios; lo cual es evi-

entemente un error, asi como es excelente el consejo que da aqui Aris-
toteles. El estado general del cuerpo v de la salud influye muche en los
ensuefios.—Siy ser versados. En algunas ediclones se suprime indebida-
menie la negacion.

$ 7. Desaparecen, Véase en el Tratado de los Suefios, cap. 111, §§ 3 y 14,
une observacion aniloga.— Un pegueiifsime ruide. Observacion muy
exacta: todos saben cutles son los efectos de la pesadilla, ¢cuando es cau-~

sada por un objeto material que oprime una de las partes de nuestro
cuerpo, .
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siente un poco de picazon en una parte cualquiera del cuerpo.
Todas estas ilusiones desaparecen en el acto que uno despierta.
§ 8. Ahora bien, asi como los principios en todas las cosas son
siempre muy débiles, de 1gual modo lo son los comienzos de las
enfermedades y de todas las afecciones 4 que estd expuesto el
CUErpo, ¥ 68 Seguro qlue todos estos ligeros sintomas deben ser
necesariamenie méas claros durante el suefio que cuando estamos
despiertos. § 9. No es tampoco absurdoe suponer, gue 4 veces
visiones que aparecen durante el suefio, han sido causa de
ciertas acciones personales en cualquiera de nosotros. Y asi, va
sea antes de un acto que debemos realizar, ya en lanto que lo
realizamos, ya despues de haberlo realizado, nosotres pensamosen
¢l muchas veces, y lo hacemos en medio de ensuefios que tienen
con él una relacion exacta. Esto es sumamente sencillo, puesto
que el movimiento ha sido preparado por los mismos elementos
recogidos durante la vigilia. Y 4 la inversa es igualmente ne-
cesario que los movimientos, que tienen lugar durante el suefio,
sean muchas veces el principio de clertes actos que practicamos
durante la vigiha, porque la primera idea de estas cosas se nos
ha presentado ya durante los ensuefios de la noche. § 10. De
este modo, pues, los ensuefios pueden ser & veces causas 6 sig—
nos de ciertas cosas.

§11. Perolos més de ellos no son mis que coincidencias
puramente fortuitas, sobre todo los que salen del circulo ordi-
nario de las cosas, y cuyo principio no estd en nosotres; por
ejemplo, los ensuefins en que vemos combates navales y sucesos
ocurridos en lugares lejanos. En estos casos debe suceder lo mis-
mo que cuando uno se acuerda de una cosa y llega precisamente
esta cosa en el mismo momento. ;Por qué no ha de acontecer
lo propio con los ensuefios? Bs muy probable que con mucha
frecuencia las cosas pasen asi. Asf como el acordarse de uno no es

. §8. Son siempre muy débiles. Véase la misma idea aplicada 4 otra
cosa en las Refulaciones de los Sofistas cap, Lxxxv, § 6.
§ 9. No es tampoco absurdo. Estag relaciones entre nuestros actos du-
_rante la vigilia y nuestros ensuefios durante la noche, y vice versa, son
muy exactas, y es posible observarlas muchas veces.
$ 10. Causas d signos, Vinsge el § 5.
$ 11.  Dal civenlo ordinario de las coses. El texto no es tan preciso en
todo este pasaje como la traduecion.—Cuando wao se acuerda de ung cosa,
¢ ade una persona» como parece deducirse de lo que sigue.—Delg rea-
lidad %ue se presente & Seguida. El texto es mas conciso.—Repilo. Véase
al final del § 5.
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ni sefial ni causa de que esta persona se acerca, de igual modo
el ensuefio no Tuede ser para aquel que le tiene, o1 signo, ni
causa de la realidad que se presente 4 seguida; no es mas que
una coincidencia. Por esto tambien son muchos los ensuefios que
no se realizan, porque, repito, las coincidencias accidentales
nunca son perpetuas, ni siquiera frecuentes. '

CAPITULO II.

EL SONAR LOS AKIMALES Y LOS HOMBRES DE iNFIMA CONDICION ES UNA
PRUEBA DE QUE LOS ENSUEROS EN GEXERAL NO PROCEDEN DE LA DIVI-
NIDAD; ENSUENOS FRECUENTES DE LOS MELANCOLICOS.—INTERVENCION
DEL AZAR HaSTA EN LOS FENOMENQS CELESTES.—-REFUTACION DE UNA
OPINION DE DEMOCRITO; EXAMEN DE OTRA HIPOTESIS PROPUESTA PARA
EXPLICAR CIERTOS ENSUENOS.—ENSUENOS ¥ PREVISIONES DE ALGUNOS
FXTATICOS.—REGLAS PARA LA INTERPRETACION DE LOS ENSUEROS;

CUALIDAD DEL ESPiRITU QUE EXIGE ESTA EXPLICACION.

§1. Anedamos 4 Jo dicho esta otra cbservacion general:
habiendo tambien animales que suefian, no puede decirse que
la divinidad les envia los ensueiios, o por lo ménos, si lo hace,
no es ciertamenle para revelarles el porvenir. Estos suehos
serdn, si se quiere, obra de los gentos, puesto que la naturaleza
es dirigida por genios y no es divina. § 2. Es una prueba

§ 1. Animales gue sueitan. Véase el eap. 1, § 8.—Parg revelaries ¢l por-
vendr. El texto dice: «para ester.— Obra de los gendos. Aristételes parece
aproximarse en esto 4 las opiniones expuestas en el I7meo por Platon.
Véase tambien la Melafisica, 1ib. xm, cap. v

§$2. Eswna pruela; es decir, de que los ensueflos no gon enviados por
la divinidad. Lednieo, que cree con la ortodoxia en los ensuefios enviados
por Dios, supone (i[ue Aristoteles conocid en parte esta verdad, y apoya
esta conjetura en el parrafo precedente y en la intervencion de los genios;
aduciendo ademés numerosas pruebas para demostrar gue la Academia,
¥ la Escuela neoplaténica sobre todo, han admitido el origen diviro de log
ensuefios; y cita [a opinion de Pselo, el cual sostiene que los genios sélo
se comunican 4 log que son dignos de ellos; véase el cap. 1, § I, nota.—
Huy personas de infima condicion; véase el cap. , § 3.— Cierfos jugadores
& }uerm de dobler. Hemos adoptado aqui la version de la edicion de
Berlin. Algunos manuseritos tienen otra diferente y dicen: caquellos que
concluyen por vencer enla luchas. El sentido, en el fondo, es el mismo
¥ es bastante claro,—Por coger algo. Hemos emplendo este giro familiar
Para conservar el caracter propio del proverbio.—En este caso; es decir,
en el caso de los melanedlicos.
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de esto mismo que hay personas de infima condicion que tienen
en suefios revelaciones del porvenir que se realizan, y c'erta—
mente no es fa divinidad la que se las envia. Todos los hombres
que son por naturaleza & Ja vez habladores y melancélicos, tienen
muchas veces visiones de iodos géneros. Como experimentan
emociones numerosas y de diversas cluses, concluyen 1por en—
contrar en suefios algunas que tienen relacion con la reali—:
dad, al modo que ciertos jugadores, 4 fuerza de doblar, conclu-
yen por ganar. Acontece lo que dice el siguiente proverhio: «8i
lanzais muchas flechas, acabareis siempre por coger algo». En
este caso sucede absolutamente lo mismo.

§ 3. Nada tiene de extrafio, por tanto, que muchos ensueiios
no se realicen. Lo mismo sucede con los signos celestes, los
cuales no siempre se realizan en los grandes cuerpos de la na-
turaleza; pos ejemplo, los signos de la Huvia y de los vientos.
En efecto, s1 sobreviene algun movimiento mas fuerte que el
anterior que produjo el signo cuando debia obrar, este movi-
mienlo no se realiza ya. Del mismo mody machas veces Jas me-
jores resofuciones, que regulan nuesira conducta, deben ceder
ante considercciones més fuertes. § 4. En general, no sucede
siempre fode aquello que debe suceder, v lo que serd no es pre-
cisamente lo mismo que lo que debe de ser. Todo lo que puede
decirse es, que de esfos principios nada ha salido, y que
son signos de cosas que no han llegado & realizarse. § 6. En
cuanto 4 los ensuefios, que no proceden de las causas que hemos
indicado, sino que se refieren & tiempos, & distancias y 4 magni—
tudes que no se pueden medir, 6 que, dun sin tener ninguno de
estos caracteres, han aparecido & personas que no tenian en si
mismas los principios de ellos, es preciso decir que si las pre—
visiones de este género no son puras coincidencias, fa expricar

§ 3. Enilos grandes cuerpos de la naturalesq. El texto dice: «en los
cuerpos» .~ Los mejores resoluciones, Es un tanto extrafio encontrar aqui
esta comperacion puramente moral.

§ 4. Todo aguello que debe suceder. La expresion no tlens quizéd toda
la claridad que convenia, si bien el pensamiento se comprende muy bien:
para hacerle mas claro, habria sido preciso parafrasear el texto.—Que
de esios principios: que & estos hechos no han seguido las consecuencias
naturales que debian esperarse.

§5. Gue kemos indicado; en el capitulo precedente, § 6.—A tiempos, &
distancias. Véase el cap. 1, § 4.—Sn lener ninguno de estos caracteres. El
texbo dice: e¢sin ser ninguna de estas cosass.-—De Demdcrifo; edicion de
Mullach, pag. 408, Fragmentos de Demderito. Se lia citado muchas veces
esta opinion de Demdcrito.
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cion siguiente es por lo ménos més admisible que la de Demd-
erito, que recurre 4 coplas y 4 emanaciones 3& las cosas. § 6.
Cuando se agita el agua 6 el are, el aire y el agua pueden co-
municar &l movimiento 4 cualquier oiro objeto, y cuando el
movimiento inicial se ha detenido, el segundo puede propagarse
hasta cierto pua.o, dun cuando el motor hava cesado de cbrar.
Tambien puede suceder que durante los suefios llegue & las
almas cierto movimiento, cierta sensacion, de donde saca De—
mocrito sus copras y sus emanaciones de las cosas; y estos mo-
vimientos, cunalgquiera que sea la manera con que lleguen al
alma, son més sensibles durante la noche. En Ia vigilia, por el
contrario, se disipan ficilmente, miéntres que el aire por la
noche se agita ménos que por el dia; y estango las noches tran-
quilas, estos movim.entos hacen enténces impresion sobre el
cuerpo 4 causa del sueno, porque las pequefias sensaciones in—
teriores se sienten mis cuando se duerme que cuando se esta
despierto. § 7. Estos movimientos son precisamente los que pro-
ducen las imégenes, mediante las cuales se preve lo que debe
suceder en casos anilogos, v por esto las afecciones de este
género se encuentran indistintamente en cualquiera, Y no
estan reservadas & lo~ hombres mas sensatos; si fuese Dhos el que
envia estos movimientos, vendrian de dia ylos tendrizn los sabios.
§ 8. Por esto, al parecer, las gentes mas vulgares pueden pre-
ver el porvenir; el pensamiento de tales personas es poco dado
4 la reflexion, la cual estd en ellos come Eesierta y vacia de toda
idea, y cuando es puesia en movimiento, sufre ciegamente el
mpulso del motor que la empuja.

§ 9. Si algunos hombres, que experimentan trasportes ex-

$6. Cuando se agita el aire d el agua. Aristiteles ha empleado ya una
comparacion andloga en el Tratade de los Sueiios, cap. my, § 4 —(ierto
movithiento, cierta sensacion. Aristdteles viene en cierto modo 4 atribuir
aqui & una causa casi completamenie exterior los ensuefios; véase el
cap. i, §§ | y siguientes.— (ualguiera gue sea la manerg 6 cen cualquier
lugar»; hemos preferido el primer sentide, porque estd mis de acuerdo
con el contexto.—Son mds sensibles duraste la nocke. Véase el cap.1,§7,
yel Tratado de los Suefos, cap. 11, § 2.

$9. A los hombres mds sensatos; véase'el § 2.

i §8. Bl pensamieato. Véase en ol § 11 1o que se dice de Jog melancéd--
icos,

§9.  Traspories eptdiicos. Aristdteles toma aqui 1a palabra extésis en
su sentido etimolégico: saquellos cuyo estadoes sre-do de guicio, cuyo
estado es trastornado», Los comentadores creen que se aludeaqui 4 las
pitonisas y 4 los sacerdotes inspirados. — Personales. Bl texto dice:
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thticos, tienen previsiones del porvenir, es porque los movimien-
tos personales no los turban, estande en ellos como despedazados,

estan mas dispuestos 4 sentir los movimicntos que les son ex~
trafios. § 10. 81 hay personas cuyos suefios se realizan, y si los
amigos preven sobre todo lo que concierne 4 sus amigos, esto
nace de que los que se conocen piensan més los unos en los otros
que en los demas. Y asf como, aunque estén 4 una larga distancia
los amigos, se los reconoce mejor que 4 todas las demas personas,
asi se hucen mas sensibles sus movimientos, porque log movimien-
tos de las personas conocidas son tambien mas faciles de conocer.
§11. En cuanto 4 los melancélicos, parece que 4 causa dela vio-
lencia de sus sensaciones, 4un partiendo de mas lejos, llegan con
més seguridad al fin, v que merced 4 la extrema moviligad que
hay en ellos, su 1maginacion crea inmediatamente todo lo que
debe seguir. Sucede lo que con los poemas de Fileegide; aque-
llos. & quienes arrebata su lectura, predicen é imaginan las con-
secuencias de un caso andlogo, siendo para ellos como st 1ter-
viniera la misma Vénus. Del mismo mofa los melancélicos rela-
dionan las cosas que siguen con las precedentes, pero 4 causa de
su misma violencia el movimiento no puede ser en ellos vencido
por otro movimiento. <

§12. Por lo demas, el intérprete mis habil de los ensuenios
es aquel que mejor sabe reconocer las semejanzas, porque si los
ensuefios reprodujesen exaclamente las cosas, cualquiera podria
explicarlos. Digo Jas semejanzas, porque las 1magenes de los
ensuefios son sobre poco mas 6 ménos como las representaciones
de los objetos en el agua, como ya hemos dicho; y cuando el
movimiento del liquido es violento, la representacion exacta no
se prodgce, y la copia en nada se parece al original. En este

«propios.» Esta observacion es profundamente exacta.—No 105 turban.
Literalmente: «no los embriaganr.— Como despedazados. El texto emplea
ung retafora semejante & ésta.

§ 10.  Aunque estén ¢ una large distancie. El texto no es tan preciso;
pero el pensamiento no parsce dudoso.—Sus movimiendos. Bl texto dice:
«los movimientos».

§11. A lgviolencia de sus semsaciones. El texto ea mis vago.—Filwegi-
de. No se conoce este poeta mas que por esta cita. Leénieo supane inge-
niosamente una variante, diciende Filenis en lugar de Filegide. Filenis
era ung ramera que habia hecho poemas erdticos muy licenciosos.

§12. 5% {os sueiios reprodujesen. El texto no es tan preciso, y lo hemos
desenvuelte un poco.— Qomo ya hemes dicho. Véase el § 6 y ol Tratado de
fos Sueiios, cap. i, § 4.— laterrumpe el sueiio é smpide. Hemos parafra-
seado aqui el texto.

© Biblioteca Nacional de Esparia



175

caso seria capaz de jyzgar las apariencias aquel que con més ra-
pidez distinguiera y reconociera en estas representaciones tan
oscilantes é informes, que esta imdgen es la de un hombre, y
aquella de un caballo, 6 de cualquiera otro objeto. El ensuefio
produce aqui un efecto casi semejante, porque el movimiento
interrumpe el ensuefio, 6 impide que sea la copia exacta de las
cdsas. § 13. Tal es, pues, la naturaleza del suefio y del ensuefio,
tales las causas que producen el uno y el otro, y tal, por ulti-
mo, la explicacion de la adivinacion Heducida de los ensuefios.

§14. Ahora debemos estudiar el principio general de la lo-
comocion en los animales.

§13. Tl es, pues. Restimen de todo el tratado.—Deducida de los én-
suefios. Quizé esta expresion hubiera sido més conveniente para ol tifulo
mismo del tratado.

§14. Akora dedemos estudiar. No sabemos por qué en la edicion de
Berlin se ha suprimido esta frase que se encuentra en la mayor parte de
log manuscritos. Ella justifica el puesto que acupa el pequelio tratado,
que sigue, ei cual se relaciona por otra parte, asi como todos los que pre-
ceden y los que vienen despues, con las cuestiones discutidas ya en el
Tratado del 4 lmo.

FIN DEL TRATADCO DE LA ADIVINACION DURANTE EL SUEND.
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SOBRE EL PRINGIPI0 GENERAL
DEL MOVIMIENTO EN LOS ANIMALES.
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'DEL PRINCIPIO GENERAL
DEL MOVIMIENTO EN LOS ANIMALES.®

CAPITULO PRIMERO.

OBJETO ESPECIAL DE ESTE TRATADO, QUE ES COMPLEMENTO DEL «TRATADO
DEL ALMA» ,—=PRINCIFIO GENERAL DEL MOVIMIENTO SEGUN LA RAZON Y
LA OBSERVACION; NO HAY MOVIMIENTO TPOSIBLE SI NO HAY UNA COSA
INMOVIL; APLICACION DE ESTE PRINCIPIO A LOS HECHOS PARTICULA-
RES, EIEMPLO TOMADO DEL MECANISMO DE LAS ARTICULACTONES EN
LOS ANIMALES.

§ 1. En otras obras hemos profundizado todas las cuestio-

(1) Algunos manuscritos expresan este titulo diciendo: «del Movi-
miento en los Animales». Hemos preferido el que adoptamos, porque &
nuestro parecer concuerda més con el pensamiento mismo del tratado,
evidentemente destinado & completar las teorias del Trafedo del Alma
gobre la locomocion /Pratedo del Alma, lib. mi, cap. 1x), asi como los
precedentes completaban las teorias del mismo sobre la sensibilidad.
Todos los comentadores, con excepecion de Miguel de Efeso, han puesto
este tratado 4 continuacion del de la Adivinacion. Es una tradicion sin
duda muy antigus, gue era preciso respetar; ¥ no hay motivo para in-
cluirla, como se hace en 1a edicion de Berlin, en [2 historia natural, al lade
del Tratado de la Marcha de los Animeles. Los puntos de vista de estos
tratados son muy diferentes. Aristdteles discute aqui la euestion en toda
su generalidad: el Tratedo de o Marcha de los Animales estd easi redu-
cido 4 pormenores de anatomia y fisiologia comparada. Ritter (Hist. dela
filos., tomo my, pag. 88, trad. de M. Tissot), reconociendo la autenticidad
de esta obra, lo cual es incontestable, encuentra que es dificil precisar
el punto que debe ocupar entre las abras de Aristoteles. Véase el final
de este opusculo. Creamos gue su verdadero puesto es el que le han dado
los comentadores. Es un anejo del Tratado del Alma, como todos los
demas llamados «Parva naturaliar, y para convencerse de ello basta
leer el comienzo del mismo, La obra de Alberto el Grande «de Motibus
animaliume no corresponde 4 ésta de Aristdteles. .

§ 1. Euotras obras. Miguel de Efeso, y conél todos los comentadores,
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nes que se refieren-al movimiento de los ammales, y hemos
examinado los diversos mecanismos que presenta cada especie,
las diferencias que ofrecen y las causas de todos los fendmenos
que se observan en cada una de ellas. Lo que aqui intentamos
hacer es estudiar el principio general que es causa del movi—
miento en los diversos séres, y el medio de que se sirven para
realizarlo, porque unocs se mueven volando, otros nadando, éstos
andando y aquellos valiéndose de otro medio andloge.

§ 2. Hemos dicho anteriormente, que la causa inicial de
todos los' movimientos, sin excepcion, es el principio C{Iue 86
mueve por si mismo, permaneciendo inmévil, perque ya hemos
demostrado, que aquello que da en primer lugar el movimiento,
debe ser inmowil; demostracion que hemos presentado al inda~
gar s1 existe 4 no un movimiento eterno, v al hacer ver su natu-
raleza despues de haber admtido su existencia. § 3. Por lo
demas, no basta sentar este principio de una manera universal
solo con el auxilio de la razon, sino que es prectso mostrar su
aplicacion 4 todos los hechos particulares y 4 los hechos obser-
vables. Estos mismos hechos deben servirnos para fundar teortas
generales, y las teorfas en nuestra opinion deben concordar con
los hechos. § 4. Estos hechos demuestran clatamente que no

han reconocido que se alude en esto al Tratado de la Marche de los Ani-
males. Asi gue evidentemente las obrag deben estar separadas, ¥ no
gueden coloearse la una & seguida de la otra, como se hace en la edicion

e Berlin, Pero, al parecer, Mignel de Efeso colocaba ésta despues del
Tratado de lo Bespiracion.— Kl principio general. Este pasaje confirma el
titulo que kemos adoptado. De todos modos se trata de la misma cues-
tion del Tratado del Alma.

§ 2. Hemos dicho anteriormenie. Estas teorias aparecen tratadas en el
1ib. vint de lag Lecciones de Fisica, y en el lib, xude la Metafisica, capi-
tule vu. Puede verse tambien el Ziafadv del Alma, lib. w1, cap. u, § 5;
li‘b.' ug, cap. 1x, § 7; lib. 1, cap. x, § 8, donde se reproducen estos prin-
cipios.

I;- 3. Sdlo con el aupilio de la razon. Bs lo que al parecer ha hecho
Aristoteles en la Fisica y en la Meiafisica.— Olservabdles. Fl texto dice:
-asensibles» .—Estos mismos hechos deben servirnos para fundar teorias geue-
rales. La ciencia moderna neo podria decir en este punto cosa mejor;
como se ve, este principio es muy antiguoe, y bastaria la Historia de los
Animgles para demostrarlo, Véase la misma teoria en los Tiéimos Ana-
liticos, 1ib, 1, cap. xxx1, § 5.—Las leorias deben concordas coi los hechos.
Eg imposible exponer mag claramente lo que es una ley con relacion &
los fenoémenos naturales. La induceion no era, pues, una cosa nueva
cuando Bacon la proclamé, creyendo que era el primero & hacerlo.

§ 4. Sin gue haga algo gue esté en reposo. Es la teoria del primer
motor, del motor inmévil; Helafisica, lib. xur, cap. vir.—Bn los mismos
animales, El fin de este tratado ez demostrar cémo la ley general del
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hay movimiento posible sin q]ue haya algo que esté en reposo, y
,esto puede observarse desde luego en los mismos animales. Asi
que, para que una de sus Eartes pueda moverse, es preciso qlue
haya otra que permanezca hja, y este es precisamente el fin de las
articulaciones en los animales. Las articulacionss sirven en cierta
manera como de centro; la parte entera, en la que tiene lugar
la flexion, es 4 la vez simple y doble; y sucesivamente se hace
recta 6 curva, mudando de potencia y de acto, segun la articula-
cion misma. Cuando el miembro se dobla 'y se mueve entre los
puntos que forman la articulacion, hay uno que se mueve y otro
que permanece fijo. § 5. Es absolutamente lo mismo que si en
un didmetro los puntos A y D permaneciesen inmoviles, y
el punto B estuviese en movimienlo y se convirtiese en AC.
Pero aqui debe considerarse el centro en todo caso como in—
divisible, y si se dice que hay movimiento, es una cgura fiecion,
puesto que realmente en las matematicas ninguno de los séres,
de que ellas se ocupan, se mueve. § 6. Por el contrario, los
puntos que estdn en las articulaciones, tan pronto se reunen en
uno solo, como son divisibles, ya en potencia, ya en acto. Y
asi, el principio, en tanto que principio, permanece en reposo,
miéntras que la parte imferior se mueve. Por ejemplo, cuando el
antebrazo se mueve, el olecrano permanece inmovil; cuando
todo el brazo estd en movimiento, la espalda es el punto fijo.
Con respecto a la pierna, el punto fijo es la rodilla; y si el
miembro enlero se mueve, la pélvis es el punfo fijo.

§ 7. Se ve, pues, que es preciso que cada cosa tenga en si

movimiento se aplica 4 losg animales en particular.—Simple y doble.
Véase mis adelante el § 6. El texto dice literalmente: quna y dos».

§5. Enwun didmelro. Para representarse graficamente el pensamiento
de Aristoteles, seria preciso trazar, como lo han hecho los comentadores
siguiendo & Miguel de Efego, un cireulo cuye centro sea 4, el didmetro
D8, yun radio 4 (; el arco ¢ representard el movimiento del miem-
bro al pasar de la primera posicion que ocupabea 4 la que toma despues.
—Pero agué, cuando se trata de matemdticas.

§ 6. Los punfos gue estdn en las articulaciones. La expresion del texto

- &8 eompletamente indeterminada.—E7 principio; es decir, el punto de
donde parte el movimiento del miembro entero.— Al olecrano, que €8 la
apdfisis posterior de la extremidad superior del cubito.—ZLa pierna eale-
ra, compuesta del musle y de la pierna.

§$ 7. Que cade cosa. Hemos conservado la indecision del texto. Sin
duda el pensamiento de Aristoteles se extiende aqui & algo mas que al
movimiento particular de los miembros de que acaba de hablar. El prin-
cipio del] capitulo siguiente parece comproharlo.
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misma algun punte inmévil de donde parta el moviménto inicial,
y sobre el cual, toméndolo como punto de apoyo, pueda ella
moverse, ya en parts, ya toda ella.

- CAPITULO 1.

5

TEORIA GENERAL DEL MOTOR INMOVIL} IMPORTANCIA DE ESTA TEORia,
QUE TRASCIENDE DL LA ESFERA DE LOS ANIMALES WASTA EXPLICAR EL
MOVIMIENTO UNIVERSAL.—NECESIDAD ABSOLUTA DEL REPOSO PARA
QUE EL MOVIMIENTO SEA POSIBLE; EJEMPLO Y COMPARACION CON LA
MARCHA DE UN BARCO,

§1. Pero todo reposo, considerado en el individuo sélo,
serta 1nsuficiente, s1 no hubiere fuera de él algo que estuviese
en reposo y en una inmovilidad absoluta. § 2. Este punto, por
lo demas, es bastante grave v bien merece que msistamos en él,
porque la teorfa que encierra este principio, no se extiende sélo
4 los animales, sino que se aplica tambien al universo entero,
cuyo movimiento y marcha explica. En efecto, si para que el
animal pueda moverse es preciso que haya en él algo mméwil,
con més razon debe haber fuera del animal algun principio in-
mévil, en el cual se apoye, para moverse, todo lo que se mueve.
§ 3. Si todo cediese siempre, si no hubiese otra resistencia que
la que encuentran los ratones en la tierra, 6 la que encuentran
nuestros piés cuando caminamos sobre arena, no habria marcha
posible. No se podria andar, si no se encoutrara resistencia en
la tierra, pi habria natacion m vuelo posible; si el liquido y el
aire no presentaran un punfo de apoyoe y de resistencia. § 4.

§ 1. Todo reposc. Como en los ejemplos que Aristdteles acaba de citar
con relacion 4 la flexion de los miembros.— En ung intovilidad absoluia.
Esto no puede aplicarse exactamente 4 la tierra, sobre la cual marchan
los animales, sino admitiendo la inmovilidad dela tierra, como hacia
Aristdteles. )

$2. Al universo emtero. -Es bien conocida la frase de la Melafisica,
lib. zn, eap. vn, ¢de este principio penden el cielo ¥ la naturalezas.

§3. Lo gue encueniron los ralones en i tierre. Si bien la ecomparacion
es singular, la idea no deja de ser completamente exacta.— Bl [iguido ¥
el aire. Bstos pormenocres en aquel tiempo s6lo pueden encontrarse en
un naturalista tan ilastrado como Aristételes.

§4. Lo gue de ¢sia manera es inmdvil. Este parrafo parvece contradecir
lo expuesto mas arriba, cap. 1, §§ 4 y siguientes; pero es preciso tener en
euents In diferencia que Aristételes quiere establecer enfre estos dos

© Biblioteca Nacional de Esparia



183

Pero es preciso que esta cosa inmoévil sea diferente absoluta-
“mente del sér que esth en movimiento, y que lo que de esta ma-
nera es inmovil no forme parte de lo movil, porque en tal caso
lo mévil no tendria movimiento. § 5. Para convencerse de esto,
basta recordar aquel problema tantas veces propuesto: gen qué
consiste que si desde fuera de un barco se empuja éste apoyando
un remo en el mastil 6 en cualquiera otro punto, se le mueve
con tanta facilidad? Miéntras que si esto se hace dentro del bar-
co, aunque se emplee Ja misma fuerza, no se puede conseguir
que se mueva, como no lo conseguirian Ticio n1 el mismo
Béreas, soplando desde dentro, s1es que puede soplar, como nos
lo representan los pintores, sacando de su propio seno el aire
que exgulsa hécia fuera. § 6. En efecto, ya sea el soplo débil,
ya produzca por su violencia un viento violento, ya se tome por
gjemplo cualquier otro cuerpo lanzado ¢ empujado, es de toda
necesidad que haya ante todo alguna parte en reposo, en la cual
sea posible apoyarse para empujar, y en seguida que esta misma
parte, 6 el cuerpo de que ella forma parte, pueda estar {ija, apo-
yandose en alguna base que le ofrezcan los objetos exteriores.
§ 7. Pero cuando el que impulsa estd en el mismo barco, y en
éste toma su punto de apoyo, es claro que no puede ponerle en

pensamientos. Para que tengan lugar los movimientos en el animal mis-
mo, es precizo que haya en él un punto inmdévil ¥ un punto que se
mueva. Mas para gue se verifique el movimiento total, que trasporta al
animal entero de un lugar 4 otro, es preciso que fuera de él haya alguna
cosa del todo diferente y que sea inmdvil, para que pueda aquel apoyarse
en ella, Esta cosa en el movimiento de marcha es la tierra; en el movi-
miento universal es el motor inmévil.

§5. Aungue pudiese soplar. Respecto 4 Ticio, gigante de una fuerza
prodigiosa, ¥ que, segun la mitologia, cubria con su euerpo nueve arpen-
tas cuando Apolo y Diane le echaron por tierra para vengar el honor de
Latona, se comprende bien que, 4 pesar de todasu fuerza,no pudiese hacer
andar el barco, Pero con Boreas no sucede lo mismo; si se admite el dato
que nos ofrecen los pintores, tisne su punte de apoyo en si mismao, puesto
que sacea el soplo de su propio seno; y desde este acto, ya esté fuera del
buque, ya esté dentro, puede siempre hacerlo mover mediante el mismo
poder de su soplo; asi, que esta segunda parte del pensamiento de Aris-
toteles no es muy exacta.

§$8. Ya sex ¢l soplo débil. Aristételes debid notar, eonsultando los
heehos mas comunes, que esto no era muy exacto, Cuando con nuestro
soplo imprimimos movimiento 4 alguna coss, no tenemos ciertamente
necesidad de apoyarnos en un punto firme y resistente, como tenemos
que hacerlo cuando queremos mover un barco.

§7.  Por io mismo que la tierra; que es el objeto exterior sobre el cual
10S apoyamos,
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movimiento, porque es absolutamente preciso que el punto en que
se apoye permanezca fijo; miéntras que en este caso el punto de
resistencia se confunde con el punto que va 4 moverse. Estando
de la parte de fuera sucede lo contrario, porque ya se tire del
barco, ya se le aparte, se le mueve, por lo mismo que la tierra
no es una parte de la embarcacion.

CAPITULO III

EL PRINCIPIO, QUE PONE EN MOVIMIENTO A TODO EBL GIELO, DEBE ESTAR
FUERA DEL CIELO.—OPINION ERRONEA A PROPOSITO DE LOS POLOS.-—
EXPLICACTON DE LA FABULA DE ATLAS; QUE TIENE DE VERDADERO Y
QUE DE FALSO.—RELACION DE LAS FUERZAS DE INERCIA CON LAS
PUERZAS DE MOVIMIENTO. o

§1. Aquiocurre la siguiente cuestion. Si hay una fuerza
que mueve al cielo entero, es preciso que esta fuerza sea in—
movil, y no debe formar parte del cielo, m estar en el cielo.

Por una parte, si se admite que esta fuerza mueve al celo,

moviéndose ella misma, es necesario que ella mueva apoyandose

-en algo inmévil, que sea por ella tocado y que no forme parte

de aquello que mueve al cielo. Por otra parte, si se supone que

el motor es en si inmovil, no serd en tal caso una parte de lo
que es movido. § 2. Hay, por tanto, razon para sostener que,
cuando una esfera se mueve circularmente, ninguna de sus
partes permanece mnmévil, porque si tal sucediera, seria pre-

§ . dguf ocurre lao siguiente cuestion. Aristoteles resuelve esta
cuestion afirmativemente, sosteniendo que el principio que mueve al
mundo estéd fuera del mundo. Esta es la doctrina de la Meteffsice, 1i-
bro xu; por donde se ve cuén distante estd el Peripatetismo del Pan-
teismo. — Por wuna parie. Pudo expresarse el pensamiento con més
claridad. Aristdteles quiere decir que de fodas maneras es preciso lle-
gar 4 un principio inmévil, sea que el motor obre directamente sobre
el universo, sea que obre por intermediarios.—Zste fuerza. El texto es
mias vago.—De aguello gue mueve al cielo; es deeir, del intermediario por
el cual se trasmite el movimiento. Hemos aliadido «el cielo» para que el
pensamiento sea mis completo.—De lo gue e3 movido; es decir, del eielo.

§2. Hay, por tanto, razon para sostener. Aristoteles suprime aqui una
idea intermedia que serviria mucho para aclarar el pensamiento: ¢«Si se
admitiera que en el cielo hay una parte inmévil y otra movil, habris una
especie de despedazamiento de lag diversas partes del cielo, Hay, por
tanto, razon, eter.
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¢iso, O ique esta esfera permaneciese toda ella en reposo, 6 que
se rompiera su continuidad. § 3. Pero es un error el supener
poder en los polos que no tienen magnitud, y que no son mds
que puntos 6 extremidades. En efecto, ademas de que ningun
sér mateméitico de este género tiene realidad sustancial, es pre-
ciso anadir, que es imposible que un solo y nico movimiento
sea producido por dos fuerzas, y sin embargo se supone la
existencia de dos polos.

§ 4. Tales son los motivos que hay para poder asegurar

. que existe un principio que es, con relacion 4 la nataraleza en-—
tera, lo que la tierra respecto 4 los animales y 4 las cosas que
éstos ponen en movimiento.

§ 5. Pero los que han inventado la fabula de Atlas, cuyos
pi¢s descansan sobre la tierra, al parecer, se han equivocado al
convertirlo en una especie de didmetro, haciendo que él haga
girar el cielo alrededor de los polos. Esto al pronto parece bas-
tante racional, puesto que la tierra es inmévil; pero entdnces es
preciso sostener, como una consecuencia necesaria de esta
opinion, que la tierra no forma parte del universo. § 6. Ademis,
es preciso admitir que la fuerza de lo que mueve es igual 4 la
de lo que queda inmévil, porque hay una cantidad de fuerza y

§3. Poder, capaz de mover el cielo entero.— Ningun sér matemdtico.
Hemos afiadido 1a Qltima palabra.— Tiene realidad susiancial; no es mis
que una abstraceion del espiritu.

§$4. Y d las cosus gue éstos ponen en movitsieats. Hemos seguido la
version de la edicion de Berlin; pero en algunas ediciones se encuentra
otra gue parece muy admisible, ¥ que dice: «y los séres que se mueven
por si mismos». Hemos preferido la primera, porque se relaciona mejor
con lo gue se ha dicho més arriba sobre la necesidad de un punte de
apoyo inmdévil, para que los animales puedan comunicar el movimiento
4 los séres inanimados, Véase el cap, i, § 17, :

§5. Se kan equivocado. Asi creemos que se debe entender la expresion
del texto; pero algunos comentadores la toman en un sentido ménos ter-
minents diciendo: «como si hubieran tenido el pensamiento de hacer
de Atlas, ete.» Preferimos el primer sentido que esth més de acuerdo
con lo ?ue se sigue; véase la Mefafisica, lib. v, cap. xxur—ZLg tierra es
inmovil, Bs la teoria que ha sostenido siempre Aristoteles contra la de
glatnn y de los pitagoérices, que se aproximaba més 4 las teorias mo-

ernas,

$6. La fuerzg de {0 gue muwepe. Hemos conservade la indecision del
texto, pues para precisar més la expresion, habria sido preciso atribuir
& Aristotelss formulas que no son las suyas. Por otra parte es ficil co-
nocer que se trata de la fuerza de inercia.— Enfre los reposos; se sobren-
tiende scontrarios.»—Cuando dos frerzas son iguales. De esto se habla en
el § 7. Bon los principios elementales de la Estdtica.
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de polencia que hace que permanezca inmévil lo que es in—
mévil, absolutamente lo miismo que hay una fuerza en proporcion
de la cual el motor da el movimiento. Y es necesarto € impres-
cindible que haya proporcion entre los reposos, lo mismo que la
hay entre los movimientos contrarios. Cuando dos fuerzas ‘son
iguales, no pueden obrar la una sobre Ja otra; sblo la superio—~
ridad de la una es la que puede vencer 4 la otra. § 7. Ya sea
Atlas, ya sea cualquiera de las partes intertores de la tierra lo
que dé el movimiento, no es ménos necesario que el motor
esté en equilibrio con la inmovilidad de que estd dotada la
tierra inmévil, porque en otro caso la tierra saldria del centro
y abandonaria eq lugar que ocupa. En efecto, el cuerpo empu-—
jado recibe el impulso en la misma proporcion que se le da el
cuerpo que lo impulsa. Esto se aplica igualmente a la fuerza; y
como lo que mucve es lo que primitivamente estd en reposo, la
fuerza debe ser mas considerable y mas grande que la 1nercia,
0 debe ser semejante ¢ igual 4 ella; lo cual se aplica tambien &
la fuerza del cuerpo que es movido § que no mueve. § 8. Sera
por tanto preciso que la fuerza de inercia de la tierra sea tan
grande como la fuerza que poseen el cielo entero y lo que le
pone en movimienio. Pero si esto es imposible, lo es 1gualmente
que el cielo pueda ser puesto en movimiento por alguna de sus
partes interiores.

§7. Noes ménos necesario. Al parecer, el desarrello del pensamiento
exigiria que se dijera lo conirario, para que esto pasaje estuviera perfec-
tamente de acuerdo con lo gue sigue y tambien con lo que precede. Los
manuscritos no ofrecen en este punto variante. Véase mas adelante
el eap. 1v, § 8.—Jtgualmente ¢ la fuerza, que hace mover 4 todo el cielo,—
Primitivamente; ey decir, por su esencia.— ¥ gue 20 wmuepe; que recibe el
movimiento sin trasmitirlo.

_'§8. La fuerza de inereia de la tierra; traduccion exacta delas expre-
siones que emplea el texto.—Pers 8¢ esto es.imposible. Sin ernbargo, esto
parece una consecuencia necesaria de la opinion que admite la inmovili-
dad de Ja tierra, como hace Aristoteles. De otro lado, parece que sus
teorias bien eonocidas sobre el motor inmavil deberian condacirle 4 su-
poner que la tierra es mdvil; y quizd incurre aqui en una contradiceion,
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CAPITULO IV.

CONTINGACION DE LA TEORIA SOBRE EL PRINCIPI) DEL MOVIMIENTO UNl—
VERSAL.——OBIECIONES A LA OPINION QUE COLCCA EL PRINCIPIO MOTOR
EN EL EXTERIOR.—DEL MOYIMIENTO EN LOS ANIMALES.——DEL MOVI-
MIENTO EN LAS COSAS INANIMADAS.

§ 1. Con respecto & los movimientos de las partes del cielo,
hay alin otra cuestion gue conviene tratar aqui, porque esta
estrechamente relacionada con lo que precede. § 2. St se pudiera
vencer mediante el poder de un movimiento cualquiera la iner—
cia de la tierra, es evidente que se la sacaria de su ceniro, y es
claro, que la fuerza de donde viniese este poder no seria infi—
nita, puesto que la misma tierra no es infinita, y por consi-
guiente tampoco lo es su pesantez. § 3. Pero la palabra dmpo—
stble tiene muchos y diversos sentidos’; por ejemplo, no se dice
en e] mismo sentido que es imposible ver la voz y que lo es
el ver desde nuestra tierra los habitantes de la luna. En un
cdzo es una necesidad absoluta; y en el otro se trata de un ob—
jeto que, no obstante ser por naturaleza visible, sin embargo no
s¢ le ve. § 4. Ahora bien, creemos asimismo que es una nece-

§ 1, ZLos movimienios de ln pavie del cielo. El cielo significa agui todo

el universo, y suspartes son, segun los comentadores, los elementos: el

fuego, la tierra, ete., y los grandes cuerpos que describen érbifag mas
O meénos grandes en el cielo: véaseel § 14.

§ 2. De wi movemiento ewalyuizra. El texto dice sencillamente: edel
movimientos . — Tampoco lo es su pesaniez. Aristiteles tiene razon, pero no
sospechaba que algun dia la ciencia podria fijar el peso de la tierra con
una preecision casi matematica. .

§ 8. Perola palabra imposible tiene muchos y diversos sentidos. Esto se
refiere & lo gue sigue, y Aristoteles dice en el § 4 que &l cielo nos parece
incorruptible é indisoluble, no relativa, sino necesariamente. Es imposi-
ble, de una necesidad absoluta, que nada pueda destruirlo, porque no
hay movimiento superior al suyo. Es preciso entender bien lo que se
quiere decir cuando s¢ habla de esta imposibilidad toeante al cielo.—
Dmpositle ver lg voz. Imposibilidad absoluta y natural.—ZLos kaditanies de
la luna. Especie de imposibilidad relativa, puesto que se ve 12 luna, pero
1y fuerza de nuestra vista no puede llegar hasta ver lo que pasa en ella.

§ 4. Una necesidad, necesidad absoluta.—Esta necesidad desaparece;
¥ por tanto la teoria, que no puede admitirla, es una teoria falsa.—En g
leoria de que agui kablamos; y que consistiria en creer que hay en la natu-
raleza una fuerza superior 4 la fuerza de inercia, que mantiene la tierra
€n reposo.—Ey iy posible; segun esta teoria, perc no segun la teoria de
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sidad que el cielo sea incorruptible é indisoluble; pero esta ne—
cesidag desaparece en la teorfa de que aqui hablamos. Es muy
posible, en efecto, que en la naturaleza exista un movimiento
més fuerte que aquel mediante el cual la tierra permanece inmé-
vil, 6 més fuerte que el movimiento que amma al fuego y al
cuerpo superior. Si estos movimientos més poderosos se verifi-
can, estas cosas se destruirdn las unas & las otras. Si estos mo-
vimientos no obran, pero su accion es, sin embargo, posible,
porque no debe suponerse aqui el infinito, foda vez que ningun
cuerpo puede ser infinito, entdnces habria una simple posibili—
dad de que e] cielo fuese destruido. En efecto, jqué impide el que
esta destruccion se realice desde el momento en que no es impo-
sible? ¥ no es imposible, & no ser que lo opuesto sea necesario.

§ 5. Por lo demas, nos reservamos aclarar en otra parte
esta cuestion. .

§ 6. Pero, ses entonces posible que fuera de Jo movi] haya
un principio inmévil y en reposo que no forme parte de lo que
es movil, O es esto imposible? 1Y este principio inmovil y exte-
rior debe encontrarse necesariamente en el universo? § 7. Por
de pronto pareceria absurdo que el principio del movimiento
estuviese en el interior, y adoptando esta opinion, no se puede
ménos de aprobar lo que dice Homero:

«Japiter, soberano del universo, no podriais lanzar el cielo

Arigtoteles.— ¥ af cuerpo superior. Al éter, colocado hasta por encima de
la region del fuego.~—Se destruirdn las unas ¢ las otras. Bs decir, la tierrs
gerd destruida por la fuerza gue sea superior 4 su inercia; y ¢l fuego por
una fuerza que sea tembien superior & él.— Simple posililidad; se reali-
zaria &l cabo de un tiempo mas 6 ménos largo.

§ 5. Fn otra parte. Los més de los comentadores no dicen en qué ohra
ha tratado Aristoteles esta cuestion. Santo Temés cree que se alude al
primer libre del Traiedo del Cielo, y al octavo de las Leeciones de Fisi-
¢a, donde en sfecto se discuten cuestiones analogas & ésta.

§ 6. Peroes enfonces posible. Aristételes vuelve aqui 4 la cuestion prin-
cipal planteada en el cap. m, § 1.— Un principio nmdeel. Algunas edicio-
mes dicen: cup prineipio eterno é inmévils.—Que no forme parie; y por
consiguiente que sea exterior & él.—Fu el wuiverso. Es la misma cues-
tion tratada en el lib. xu de la Melafisica, cap. viu: ede este principio
estan pendientes el cielo ¥ la tierrar. Veéase mas arriba el cap. x1, § 2.

§ 7. Que el principio del movimiento estuvicse en ¢l interior. Véase el
cap. u1, § 8.—Lo gue dice Homero. Iliada, cap. vul, versoe 20.—Que acabsg
de ser indicada. Véase antes el § 4.—Que depende de un principio tnmivil.
Este miembro de la frase estd en el original solo y sin el que sigue, que
hemos creido deber afiadir. Aislado tiene algo de singular, sin ser por
otra parte oscuro; ¥ ya Lednico propenia ponerle al prineipio de la frase,
donde egtaria ciertamente mejor colocado.
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»sobre la tierra, aunque emplearais todas vuestras fuerzas y
»aunque todos los dioses y todas las diosas os ayudaran.»

En efecto, lo que es absolutamente inmévil, no puede ser
movido por nada. Esto nos sirve ademés para resolver la cuestion
que acaba de ser indicada, la de saber hasta qué punto es & no
posible que el cielo se disuelva. Si es cosa que depende de un
principio inmoévil, con esto queda ya resuelta la cuestion.

§ 8. En los animales no basta que haya un prineipio inmo-~
vil de este género, sino que es preciso ademas que este mismo
principio se encuentre en los séres que se mueven en el espacio,
y se dan el movimiento & si propios. Es necesario que baya en
ellos algo que sea movido y algo que subsista fijo y en que se
apoye lo que se mueve. Por ejemplo, cuando para moverse el
animal, mueve una de sus partes, es preciso que esta parte se
apoye en otra que subsista como imdvil.

§ 9. En cuanto a las cosas inanimadas puestas en movi-
mieato, puede preguntarse si tienen todas ellas en si mismas el
principio del reposo y el principio del movimiento, ¥ s1 deben
apoyarse tambien en algun punto exterior que esté en reposo, &
si esto es imposible. Por ejemplo, respecto del fuego, de la
tierra 6 de cualquiera otra cosa manimada, jes necesario que
haya algunos principios interiores que les comuniquen desde el
origen el movimiento? En efecto, todas las cosas inanimadas
reciben el movimiento de una cosa que es diferente de ellas, y
el principio de todos los cuerpos, que se mueven de esta manera,
esta en los cuerpos que se mueven por si mismos. § 10, Porlo
_ demas, ya se ha tratado de estos dltimos al hablar de los anima-
les, habiendo demostrado que todos los animales necesitan tener
4 la vez en si mismos un punto en reposo, y en el exterior un
punto en que puedan apoyarse.

§ 11. En cuanio a saber si existe algun motor superior y

§ 8. Ea log aniimales; cuando mueven una de las partes de que se
componen; véase el eap. 1, § 6.—Algo, Hemoes conservado la expresion
indeterminada del texto.

§ 9. Bsuecesario gue hoys algunos principios interigres. El texto es
mucho meénos preciso, pero lo hemos desenvuelto para que aparezca
suflicientemente claro.—De una cosa gus es diferente de ellas. Y de aquila
necesidad de un primer motor inmévil, para comunicar el moevimiento al
uriverso, que sin €l estaria en reposo.

§ 10. Yase kg tratado. Véase el cap. 1, §§ 4 y siguientes.

L8 11, Que guedq oscuro. Esta cusstion estd resuelta en sentido afirma-
tivo en el lib. xu de la Mefafisica, cap. vir; y es extrafio que Aristote-
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primero, es este un punto que queda oscuro, y el estudio de una
causa. de este género es cuestion completamente diferente.
§ 12. Mas con respeclo & los animales que se mueven, no pue—
den moverse sin buscar un punte de apoyo en las cosas exterio-
res, yaespiren, ya aspiren, porque iaporta poco que el peso del
cuerpo que se expulsa sea fuerte 6 débil; y esto es lo que hacen
los animales cuando escupen, cuando tosen, 6 cuando aspiran y
espiran. : .

CAPITULO V.

EL. MOVIMIENTO DE ALTERACION Y DR DESENVOLVIMIENTO SOBRE UN PUNTO
FLI0 jEXIGE UN CENTRO DE REPOSQ, COMO EL MOYIMIENTO EN EL ES—
PACIO?—LEYES GENERALES DE LA GENERACION ¥ DE L4 DESTRUCCION.

§1. Lainmovilidad de una de las partes ges tan solo nece-
saria al sér que se mueve por sl mismo en el espacio? jNo lo es
tambien para el sér cuyas modificaciones y mudanzas proceden
de él mismo, y que, por ejemplo, se desenvuelve? § 2. En otra
obra trataremos de la generacion inicial y de la destruccion. Si
el movimiento que llamamos primero, lo es efectivamente, él
serd la causa de la generacion y de la destruccion, y quizd

les, que recordé antes esta teorin, deje agui el punto sin resolver.-
Cuestion completamente diferents. Pertenece 4 la Mela/isica.

§ 12. Enlas cosas epteriores; véase el cap. u, § 2.— Fa espiren, yu as-
piren; en el acto de la respiracion.—Los pormenores que siguea son, al
parecer, un tanto extraiios, pues no tienen relacion con lo que antecede.
Los manuserites no ofrecen variantes.

§1. Déwuna de las partes. El texto no es tan preciso.—FEn el espacio;
el movimiento de locomoeion opuesto al movimiente gue tiene lugar en
un mismo punto y en el interior mismo del animal.—Modifeaciones y
mudanzas, El texto dice sencillamente: «alteracion.» Véanse las Cafego-
Tigs, cap. X1v, § 3,

§2. Hnotra obrg. En la dedicada especialmente 4 la generacion y &
la destruccion.-—Zo es efectivamente. No adoptamos la puntuacion de
la edicion de Berlin, y si la de las ediclones comunes. El sentido, que
resulta asi grandemente modificado, nos parece preforible. Con la pun-
tuacion adoptada en la edicion de Berlin seria precisc entender que se
trata aqui del movimiento inieial de la generacion y de la destruecion, ¥
no del movimiento universal.—¥ de le modificucion; literalmente: «al-
teracions.— D¢ ofra manera ésle movimiente imicial. Asi entendemos este
miembro de la frase que resulta muy oseuro en las explicaciones que se
dan generaliiente. Aristdteles quiere decir, & nuestro entender, que si
¢l movimiento vniversal no foese anterior 4 1a generacion y 4 la destruc-
cion de los séres, dejaria de ser nscesario.
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tambien de todos los demas movimientos. Este movimiento pri-
mero, que anima al universo entero, es tambien el primer mo—
vimiento en el animal desde el momento que el animal es forma-
do; y por consiguiente, una vez que el animal es producido,
ser4 causa por si mismo del desenvolvimiento y de la modifi-
cacion que expertmenta. De otra manera este movimiento inicial
no serla necesario. § 3. Pero las primeras modificaciones y los
primeros desenvolvimientos proceden siempre de un sér dife—
rente de aquel que los experimenta, y son producidos por séres
distintos de ¢}. Mas en cuanto 4 la generacion v & la destruc—
clon, es absolutamente imposible que cosa alguna pueda ser
causa de ellas por si misma, puesto que es imprescindible que
el motor sea anterior al objeto que él mueve, y que el principio
que engendra sea anterior al sér engendrado; ahora bien, una
cosa nunca puede ser anterior 4 si misma.

CAPITULO VI

INDICACIONES ACERCA DE LAS DIVERSAS TEORIAS RELATIVAS AL MOVI-
MIENTO, Y ESPECIALMENTE DE LAS EXPUESTAS EN LA FILOSOF{A PRI—
MERA.—-DEL MOVIMIENTO QUE EL ALMA IMPRIME AL CUERPO; CAUSAS
PRINCIPALES DE LA ACTIVIDAD EN EL ANIMAL, FACULTADES DE, L4 INTE-
LIGENCIA, FACUETADES DEL INSTINTO.—EL BIEN, YA APARENTE, YA
VERDADERO, ES SIEMPRE EL FIN QUE SE PROPONE EL ANIMAL.—EL
MOTOR ETERENO NO TIENE LIMITES; POR EL CONTRARIO, EL SER AKI—
MADO LOS TIENE SIEMPRE.

§ 1. Encuanto al alma, ya hemos estudiado en las obras &
“ella especialmente consagradas, la cuestion relativa & saber si
se mueve 6 no se mueve; y admitiendo que se mueve, cOmo se
mueve. § 2. Por otra parte, como todos los séres inanimados

§3. Modificaciones; literalmente: «alteracionesy.—Desenvoloimientos;
literalmente: egeneraciones».

§ 1. Ewlas obras d ella mds especialmente consagradas. Véase el Tra~
tado del Alma, lib, 11, cap, 1% ¥ siguientes; y tambien una parte del libro
primero, donde aparecen discutidas las diversas teorias referentes al mo-
vimiento del alma, eap. n y a1,

§ 2. Dela Filosofin Primera, Es sabido que este es el titulo que daba
Aristoteles & la obra que despw s llamé Metafisiea. Santo Tomds cree
que se trata del libro vun de las Zeeciones de Fisica y del primer libro del
Tratado del Cielo.— Lo movil eterno... ¢l primer molor. Véase la Metafisi-
ca, b, x11, cap. vuL
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son movidos por una causa distinta de ellos, hemos hecho ver, en
las obras que tratan dela Filosofia Primera, qué es lo mévil en
primer término, lo movil eterno, habiendo demostrado como es
movido, y de qué manera el primer motor mueve 4 todo lo demas.
§ 3. Nos falta indagar como el alma mueve al cuerpo, y cudl es el
principio del movimiento en el animal. En efecto, si se exceptia
el movimiento del universo, los séres animados son causa del
movimiento respecto de todas las demas cosas que no se mueven
mutnamente al obrar las unas sobre las otras. Ademas, todos los
movimientos de los séres inanimados tienen un término, puesio
que log movimientos de los séres ammados tambien lo tienen.
Todos los animales, por tanto, comunican el movimiento 4 otros
séres,.6 se mueven ellos mismos en vista de algun fin; y este fin,
que les obliga & obrar, es el (érmino de todo el movimiento que
s¢ dan & si mismos. § 4. Los principios que ponen al animal en
movimiento, son, como puede observarse, el pensamiento, la ima-
ginacion, la preferencia, la voluntad y el deseo. § 5. Por lo demas,
todos estos motivos de accion pueden referirse 4 la inteligencia
y al instinto. Y asi, la sensibihidad yla imaginacion desempefian
el mismo papel que lainteligencia, porque todas estas facultades
son facultades de conocer, por mis que haya entre ellas todas

§ 8. Cudles el principic del movimiento én el animal; ohjeto espscial
de este tra[:ado.—gue no s¢ mueven mutvamente, Como lo verificen los
elementos de que se compone el universo: ef fuego, por ejeraplo, que &
causa del movimisnto propio que le haee ir hacia arriba, puede mover
tambien diversos cuerpos. Este pasaje, por lo demas, es oscuro, y los co-
meantadores nole hanaelarado suficientemante, no obstante los esfuerzos
que al efecto han hecho.

§ 4. Los principivs. Algunos editores ban afiadido & los principios
aqui enumerados, la sensacion y la pasion. No estimamos admisible esta
version gue en ningun manuserito se encuentra. Por lo demas, estaria
bastanfe conforme con el contexto del parrafo siguiente.

§ 5. A lainteligencia y al instints, O «al apetitoyr. Véase el Tralado del
Alma, lib. 11, cap. x, § 1, donde se expone la misma teorin.— B mismo
papel gue lo intcligencig. Aristoteles se apresura 4 explicar en qué sen-
tideo entiende esto.— Faeultades de conocer; literalmente: «erificas, que juz-
gany . — B obrg perte; Tratado del Alma, Mo, 1y ni.—FEn ,qe;sem? al gis-
tinéo; 6 wul apetitor.—-Los primeres moiores son. Véase el Tratlado del
Alme, iib. 1, cap. X, § 1. Seguimos la version de la edicion de Berlin: la
de las demas ediciones no es tan buena. Dicen dla preferencia pertenece...
¥ por consiguiente el objeto concedbido por la inteligencia les pertenece
igualmente.» La version que adoptamos estd completamente conforme
con lug teorias del Tratado del Alma,y cont las cuales la otra esté en con-
tradiccion.—Fn foda su geaeralidad. El texto dice: «pero no tedo el
bien.»—En fanto gwe es el fin. Véase, para comprender esta teoria, el
Tratado del Alme,lib. m, eap. x.
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las diferencias que hemos expresado ya en otra parte. La volun-
tad, el deseo, la paston pueden referirse en general al instinto.
En cuanto & la preferencia, pertenece 4 la vez 4 la mteligenicia y
al instinto. Por consiguiente, los primeros molores son el objeto
deseado por el nstinto y el objeto concebido por la intehigencia;
pero no todo objeto concebido por Ta inteligencia, sino tan sélo
el fin de las cosas que debemos hacer. Por esto, todo lo que
produce un movimiento de este género es un bien; peroel bien,
tomado en toda su generalidad, no cs capaz de producir el mo-
vimiento; le produce sélo en tanto que es el fin de otra cosa, y

ue es el fin de todas lus cosas que solo existen en vista de otra
cosa. § 6. Ademds, es preciso admitir que el bien aparente y
el placer pueden reemplazar al bien real, porque el bien puede
ser s0lo aparente. § 7. Por consiguiente, es claro que cada
animal experimenta en parte algo semcjante & lo que experi-
menta lo movil eterno de parte del eterno motor; y que tambien
+ en parte hay una diferencia. Lo movil eterno se mueve eterna—
mente; el movimiento de los animales, por el contravio, tiene
un limite. Pero lo bello y el bien verdadero y primitivo, este
bien que no puede tan pronto existir como no existir, es dema-
siado divino y demasiado superior para que dependa de otro que
de sf mismo. Por tanto, el primer motor mueve sin ser movi%o.
§ 8. El deseo, por el contrario, y la parte que lo siente, no
mueven sino despues de haber sido ellos movidos. Pero la dltima
de las cosas movibles, que son movidas, puede no trasmitir el
movimiento 4 ofra cosa. Esto muestra tambien que el movi-
miento de cambio de lugar es el dltimo que tiene lugar entre
todos los que se producen; v en efecto, los animales no se ponen
en movimiento ni andan provocados por el instinto 6 por la
voluntad, sino cuando se verifica alguna modificacion, ya en su
sensibilidad, ya en su 1maginacion.

§ 8. EBllbicw reql. Afiadimos la dltima palabre para seflalar mas la
oposicion. :

§ 7. Lo mdvil elerno... el eterno molor, Véase la Mefafisica, iib. xn,
eap. Vvin.—Dependn de olro gue de si mismo. Literalmente: «para ser re-
lativo & otros.

§ 8. K7 deseo. Literalmente: <ol apetito 6 1a parte apetiiivas. Véase
el Trafado del Alma, )b, 1, cap. w, § 1.—Despues de aber sido ellos movs-
dos. Por el ohjeto exierior que elios persiguen.—@Que s¢ producen , en el
animal.— A lguna modi{ficacion. Literalmente «alteracion».—Véase para la
inteligeneia de todo esto el Tratedy del Alma, kib. w, cap. 1x y siguientes,

PSICOLOGIA, II. 13
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CAPITULO VII.

RELACIONES DEL PENSAMIENTO CON LA ACCION ¥ EL MOVIMIENTO, TODA
ACCION PARTICUEAR ES COMO LA CONCLUSION DE UN SILOGISMO, YA
ESTHEN PRESENTES AL ESPiRITU LAS DOS PREMISAS, YA -LO ESTH SOLO UNA
DE' ELLAS.—TL0S ANIMALES OBEDECEN FRECUENTEMENTE AL INSTINTO Y
AL DESEO; COMPARACION CON LOS MOVIMIENTOS DE LOS AUTOMATAS;
DIFERENCIAS.—INFLUJO0 DE LA IMAGINACION; NODIFICACIONES MATE—
RIALES EN EL CUERPO.

§1. Perojen qué consiste que el animal, 4 seguida de pen-
sar, tan pronto obra como no obra? ;Cémo puede asi moverse
como no moverse? § 2. Casi podria decirse, que sucede en este
caso lo que cuando la inteligencia y la razon se aplican & las
cosas 1nmoviles; solo que para el pensamiento el objeto que
contempla es el fin dltimo, y, en efecto, desde que la inteli-
gencia ha pensado las dos proposiciones, prensa tambien y une
en el acto 4 aquellas la conclusion. Pero en el érden de los

§ 1. B gué consiste. La cuestion es cierfamente muy ingeniosa, y no
sabemos de otro gue la haya discutido.

$2. Swueede en esto. Aristételes s6lo express en parte su pensamiento.
Para comprenderle bien, ss preeiso completarlo, como lo heeen los eo-
mentadores. En la inteligencia deben distingnirse dos estades que son
muy diferentes. En el primero aquella sélo procura conocer el objeto que
estudia, y tan pronto como lo cenoce, se fija en él y lo contempla; este es
por tento, un estado de reposo. En el ofro, por el contrario, no quiere co-
noeer sino para obrar, v entonces tiene lugar un movimiento y no una
especulacion inactiva.—A las coses inmdoiles. Miguel de Efeso eree que
Aristoteles quiere designar con esta palabra lag mateméticas; & nuestro
parecer el pensamiento es més general, ¥ se trata de todas las cosas in-
teligibles, de las esencias e las ideas, como diria el Platonismo.
‘Véase, 4 proposito de esta distineion de la inteligencia especulative y de
la inteligencia practica, el Tratado de] Alma, lib. 1, cap. x, §2.—Para ¢l
pensamiento. Kl texto dice literalmente: caquis.—Ew ¢l drden de ios mo-
vimientos. La misma observacion puede hacerse, pues el texto dice lite-
ralmente: «alli».—Todo kombre puede andar. Silogismo en Birbara, pri-
mer modo dela primera figura. —Ningun kombre puedzandar. Silogismo en
Celaren, segundo modo de la primera figura. Veanse los Primeros dnalé-
ticos, 1ib. 1, cap. v, §§ 4 v B.—Iamediatamente guedn en reposo. Para que
la conelusion fuese silogisticamente mas regular, Aristoteles debid em-
plear un giro negativo: «dnmediatamente no marchar . Tengo necesidad
de abrigarme. Senotard que hay aqui alguns redundancia.—Que s¢ ko
s.sifz,mda. Hemosafladido estas palabras para que el pengamiento sea com-
pleto.
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movimientos, la conclusion, que sale de las dos proposiciones,
es la accion c[I]ue el sér realiza. Asi, por ejemplo, cuando el sér

iensa que todo hombre puede andar, y tambien que él es hom-
Ere, anda inmediatamente. Pero si piensa que mingun hombre
puede andar, y que él es hombre, inmediatamente queda en re-
poso. El sér hace una 1 otra de estas dos cosas, si no hay algo
que se lo impida, ¢ algo que le obligue 4 abstenerse de obrar:
«Necesito hacer una cosa que sea comoda, una casa es una cosa
cébmoda,» y en el acto hace su casa. «Tengo necesidad de abri-
garme, una capa me abriga, tengo necesidad de una capa, es
preciso que haga aquello que pecesito;» luego es preciso hacer
una capa. Ahora bien, esta conclusion: «es preciso hacer una
capa» es una accion. Se obra conforme al principio que se ha
sentado. Para que se haga la capa, es preciso que sea admitida
la primera proposicion; si lo es, la otra lo serd igualmente, y
en el acto el sér obra. § 3. Es evidente, por tanto, que la con-
clusion es la acclon, y que las proposiciones, de que debs salir
la accion, se producen bajo dos formas, la del bien y la de lo
posible. Pero al modo de lo que sucede algunas veces en la ar-
gumentacion, la inteligencia no se fija en la segunda proposi—
cion gue es evidente, ni se detiene en ella. Por ejemglo, sl se
piensa que es bueno para el hombre el andar, no nos detenemos
en esta otra Eroposicion: que uno mismo es hombre. § 4. Por
esto tambien hacemos con gran rapidez las cosas que ejecuta-
mos 510 un prévie razonamiento; y cuando la sensibihdad se
lanza enérgicamente hicia el fin que se propone, 6 cuando nos
mueve la 1maginacion 6 la nteligencia, enténces el sér satisface
en el acto su deseo. El acto del deseo es el que se produce y
reemplaza, ya 4 la interrogacion, ya al entendimiento. «Nece—
sito beber,» dice el deseo; «esto es una cosa que se puede be-

§3. Deque debe salir la accion. Literalmente: sque obrans,—No se
Jija en la sequnda proposicion. Esto es lo queen la logica comun se llama,
un entimema, palabra que, dicho s=2a de paso, no smplea Aristdteles en
este sentido; veanse los Primercs dunlitices, 1ib. u, cap. xviL

§4. Por esly; observacion muy ingeniosa y muy exacta.—Se lzuza
endrgicamente. Hemos tratado de eonservar toda la fuerza de la expresion
griega. Ko lugar de «enérgicamente,» hubiera quiza euadrade mejor:
sactualmente».—4 lg inferrogacion, que en la argumentacion hace uno
de los interlocutores para llustrarse.—Al entendimiento; que piensa y
prepara los elementos de la aceion.—Dics el deses. Es preciso fijarse en
estas metaforas; son muy exactas, pero Aristoteles usa de ellas raras
veces.
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ber,» dicen la sensacion, la im aginacion ¢ la razon; -y en el acto
se bebe. . :

§ 5. De este modo, pues, se determinan los animales al
movimiento 6 4 la accion, siendo la causa del movimiento en
definitiva el deseo producido por la sensacion, por la imagina—
cion 6 por la inteligencia. Cuando los séres desean hacer algo,
es debido, ya & la paston, ya al instinto, ya al impulso del de—
seo 6 de la voluntad, sea que la accion se produzea sobre el ex-
terior, sea que no salga de ellos mismos. § 6. Sucede abso-
lutamente lo que con los autématas, los cuales se mueven &
cousecuencia del menor movimiento tan pronte come los resor—
tes se sueltan, porque los resortes pueden obrar en seguda los
unos sobre los otros; sirva de ejemplo el pequefio carro que se
mueve solo. Se le mueve primero en linea recta, despues su
movimiento se hace circular, porque tiene ruedas desiguales, y
la mas pequefia hace de centro como en los cilindros. § 7.
Puebe decirse en absoluto que de este modo es como se mueven
los animales. Sus instrumentos son el aparato de los nervios y
el de los huesos. Los huesos son en cierta manera los palos y
los hierros de los automatas, y los nervios son como los resor-
tes, los cuales una vez que se les suelta, se extienden v mueven
las maquinas. § 8. Sin embargo, en los autdmatas v en esos

§ 5. Ale aveion. Bl sentido de la palabra griega envuelve la idea de
una accion que no sale del animal que la produce 0 la padece; véase esta
distincion en la Polifica, lib. 1, eap. u, § 6.—FEn definitiva ol deseo.
Veéase el Trafado del Alma, i, n1, cap. X, § 5.—Se produzca sobre el egte-
rior. "Hemos perafraseado el texto,

§$6. Lo que con [os autdmaies. Es eurioso notar estos hechos, que
pruehan que el arte de la meeanica estaba ya muy adelantado en tiempo
de Aristoteles; véase tambien lo relativo a las estatuas de Dédale,
que andaban solas, en la Politieq. 1ib. 1, cap. n, § 5.—El pegqueio corro.
Esto se aplica en nuestros dias 4 los jugnetes de log nifios. Debemos ad -
vertir, que aqui nos alejamos por completo de la explicacion dada gene-
ralmente por los comentadores; todos log cuales creen que solo se trata
de los carros ordinarios, enya mareha intenta explicar Aristoteles, no
ohstante ser tan conocida, El texto se presta 4 la interpretacion que le
damos, ¥ despues de haber hablado de los autématas, parece muy
natural que se hable de una pequefia maquina que se aproxima 4 ellos.
Como en los cilindres. Los comentadores no han precurado aclarar esto:
es probable que Aristoleles quiera designar esos cilindros semiednices
que se emplean para deshacer las piledras y para otras cosas, y una de
cuyas extremidades, la ménos gruesa, viene a :ser como &l centro.

§7. Elaparaio de los nerveos. Hemos conservado la palabra griega,
pero evidentemente son los miiseulos, ¥ no los nervios, de los que se trata
agui.

qs 8. Modificacion inlorior. Literalmente: «calteracion» .—Puesto gque 5i-
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pequefios carros no hay ninguna modificacion interior, puesto
que si las ruedas se hiciesen dentro més pequefias y despues
més grandes, no dejaria por eso de tener lugar el mismo movi-
miento circular. Ba el animal, por el contrario, la misma pieza

uede hacerse asi mas grande como més pequeiia; las mismas
lEc:rmas pucden mudar cuando las diversas paries se aumentan
bajo el influjo del calor y disminuyen despues bajo el influjo
-de{ fri0, asi como tambien cuando experimentan cualquiera mo-
dificacion interna. § 9. La imaginacion, la sensibilidad y el pen-
samiento pueden causar cstas modificaciones. Y asi las sensa-
ciones son ciertamente especies de modificaciones que se expe~
rimentan directamente. Por lo que hace 4 la imagmacion y al
pensamiento, tienen el mismo poder que el que tienen las cosas.
Por ejemplo, la especie, la idea de lo czhente y de lo frio, Ja del
placer y del dolor, que se forma el pensamiento, es sobre poce
més 6 ménos, fo que son cada una de estas cosas. Basta pensar
en ciertas cosas para tiritar y temblar de espanto. § 10. En
todos estos casos son ciertamente Impresiones y modificaciones
las que experimenta el sér, pero los cambios, que se producen
en el cuerpo, son ya més fuertes, ya mas débiles. Se com-
prende perfectamente que un cambio, que en un principio es
muy pequefio, pueda producir 4 cierta distancia nemerosas y
considerables diferencias. Sucede lo que con el timon de un
buque; basta moverlo de un modo 1mperceptible, para que en
la proa tenga lugar un cambio enorme. § 11. Ademaés, cuando
la alteracion causada por el calor, por el frio, 6 por cualquiera
ofra causa semejante, ﬁega hasta el corazon, por excesivamento

las ruedas. El pensamiento no es muy claro; hemos traducido literal-
mente, pero para hacer inteligible esta frase, era preciso desenvolver el
texto y cambiar su forme. Aristoteles quiere decir, que una alteracion in-
terier del género de las gue experimentan nuestros mervics y nuestras
musculos, no bastaria para modificar el movimiento de estos autdmatas.
—Modificacion interna. Aristételes explica en el pirrafo siguiente qué
debe entenderse por las modificaciones de este género.

§ 9. Modificaciones. Literalmente: calteracioness. — Lg especie, la idea.
Hemos empleado dos palabras en lugar ds una, para que el pensamiento
resulte mas claro.— Que s¢ forma el pensamicato. algunas ediciones dicen:
aque causa el movimiento.—Basie pensar. Ohservacion muy exacta.

3 10. Modificaciones; O alteraciones como se dijo antes.—Sucede lo
gue con el timon. Veanse las Cuestiones de Mecinica, cuestion 5.%, donde la
accion del timon se explica eomo la de la palanca,

§ 1. Zlega hasta el corazon. Pusden cotejarse estas teorins con lag de
Descartes en el Tratado de las pasiones del Alma. Son anilogas en mu-
chos puntos.
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pequefia que sea la parte de éste que se modifique, la modifi- -
cacion, gue consigmentemente experimenta el cuerpo, es sin
embargo de gran consideracion, ya se manifieste por el rubor y
la palidez, por los escalofrios, por el temblor 6 por movimien-
tos contrarios 4 éstos.

CAPITULO VIIL

CONTINUACION DE LO REELATIVO AL INFLUJO DE LAS DIVERSAS PASIONES DEL
ALMA SOBRE EL CUERPO; EL MIEDO, EL AMOR Y LAS DEMAS AFECCIO—
NES ENFRIAN O CALIENTAN EL CUERPO; RAPIDEZ DE ESTAS MODIFICA—
CIONES, QUE LAS MAS VECES SE NOS OCULTAN.—MECANISMO ORGANICO
DEL MOVIMIENTO EN EL ANIMAL: JUEGO DE LAS ARTICULACIONES Y DE
LAS DIVERSAS PIEZAS DE QUE ESTAN COMPUESTAS] EL BRAZO Y LA MANO
KO SON EL PRINCIPIO DEL MOYIMIENTO.

§ 1. El principio del movimiento es, como ya se ha diche,
lo que hemos de buscar 6 evitar en las cosas que debemos prac-
ticar. El calor y el enfriamiento del cuerpo son necesariamente
las consecuencias de la accion, del pensamiento, ¢ de la imagi-
nacion, que se aplican al efecto. Ahora bien, el dolor es lo que
debemos evitar, v el placer lo que debemos buscar. Pero si los
pormenores de estas diversidades demasiado sutiles se nos ocul-
tan, no por eso dejan de ir acorpafiados las mas veces de
enfriamiento y de calor todos los pensamientos penosos 6 agrada-
bles. § Z. Esto se ve patentemente en las pasiones. Y asi, el
valor, el temor, los deseos del amor y todas las modificaciones
corporales, penosas ¢ agradables, calientan ¢ enfrian, ya una

§ 1. Como se kg dicko. Véase el capitulo precedente, § 5, y en ol Trafa-
do del Alma, €llib. m, cap. x, $§ 2 y 6.—Def cuerpo. Hemos afiadido estas
Balabras para completar el pensamiento.— 5% los pormenores. Hemos

esenvuelto un poco el texto para hacerlo mas elaro,

§2. FEsto se ve palentemente en las pasiones. No se aleja mucho esto de
las teorias expuestas por Descartes en su Trafado de las Pasiones del
Alme. Las ideas son las mismas, cualquiera que sea, por otra parte, su
valor.—De los mismos ¢fectos; como lag cosas mismas.—a los prineipios
de los diferentes drgancs. Estos principios son log muscules y los huesos:
los diferentes 6rganos son las partes diversas del cuerpo, ya sean los
miembros, ya sean las visceras interiores.—Admirablemente, & la letras
eracionalmente», conforme & la razon.—De le coagulacion & la {Zuidez. Es-
tos hechos son exactes, y creemos que la fisiologia moderna los admiti-
ria, sungue expresindolos en otros términcs.
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parte del cuerpo, ya el cuerpo todo. Los recuerdos, las esperan-
zas, por més que sélo nos presenten copias de las cosas & que
hacen relacion, son cuusas, sin embargo, de los mismos efectos,
con més 0 ménos vivacidad. Por consiguiente, las partes inte—
riores que se refieren & los principios de los diferentes érganos,
estin admirablemente dispuestos para mudar, segun sea necesa-
rio, y pasar alternativamente de la coagulacion 4 la fluidez, de
la fluidez volver al estado de coagulacion, y hacerse blandos 6
duros sucesivamente, obrando los unos sobre los ofros. § 3. Ve—
rificAndose asi estos fendmenos, y teniendo asf el principio que
padece como el principio gue obra la naturaleza que tantas
veces hemos indicado, sucede que cuando el uno es pasivo y
el otro activo, y ni al uno ni al otro falta nada de lo que les
constituye esencialmente, enténces bien pronto el uno obra y el
otro padece. Por esto, desde el momento que el sér piensa que
es preciso marchar, en el instante mismo, por decirlo asi, mar-
cha, si algun obsticulo extrafio no se lo impide. § 4. Las partes
orghnicas estdn preparadas convenientemente para las afeccio~
nes; el deseo prepara las afecciones, como la 1maginacion pre—
para el deseo. La imaginacion misma es producto del pensa-
miento 6 de la sensibilidad; y todo pasa al mismo tiempo y con
rapidez, porque el principio pasivo y el principio activo son de
aquellas cosas que por naturaleza son entre si relativas.

§ 5.  En cuanto al motor primero, que pone al animal en
movimiento, es preciso que se encuentre en algun principio; y
ya se ha dicho que la articulacion es & la vez comienzo de una
cosa y término de otra. Ademas la naturaleza la emplea, ya como
s1 fuera una sola pieza, ya como si fuera dos. § 6. Cuando el
movimiento parte de la articulacion, es necesario que uno de
los puntos extremos esté en reposo, miéntras el otro esta en mo-
vimiento, porque ya hemos hecho ver anteriormente que lo que
se mueve debe apoyarse sobre lo que permanece fijo. Ahora

$3.  Que lantas veces hemos tadicado. Aristoteles habia eserito una
obra especial sobre la Accivn y la Pasion ; la cita él mismo en e} Tratado
del dima, lib. u, cap. v, § 1, n. Véanse las Gafegorfas, cap. 1x,§1, ¥ 1a
Metifisiea, 1ib. v, cap. xx1. Tambien podria referirse al Tralzdo dela
Generacion y de la Corrupeion, si hubiéramos de atender 4 los comenta-
rios de Simaplicio y de Filopon sobre el Tratado del Alma.— Desde el mo-
mento gue el sér piense gue es preciso marchar. Véase el cap. vi, § 3.

$ 4. Reladivas. Véanse las Categorias, cap. viL

§$ 5. Ya se¢ he dicho. Véase el cap. 1, § 4.

§ 6. Anleriormente; cap. 1, § 43,
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bien, la extrermdad del brazo es movida y ella no mueve; y de
la flexion que se encucntra en el olecrano, se mueve una parte,
que es la que estd comprendida en la totalidad del miembro
puesto en movimiento. Pero es precise que haya ademés algo
mmwovil, que, como hemos dicho, es en potencia tintco, pero
que se hace dos en acto. Por consiguiente, si el animal fuese el
brazo, seria (Freciso colocar en algun punto del mismo el prin-
cipio motor del alma. § 7. Pero se puede tener tambien en la
mano un mstrumento inanimado, un baston, por ejemplo, que
se mueve con la mano, y es evidente que el alma no estaria en
ninguna de estas dos extremidades, ni en la extremidad del
baston que es movido, m1 en la mano, otro principio de movi-
miento. En efecto, el baston encuentra en la mano su prineipio
y su fin; por consiguiente, si el principio motor que parte del
alma no estd en el baston, tampoco estd en la mano, porque la
extremidad de la mano esth con el carpo precisamente en la
misma relacion que estd esta parte con el olecrano. Y en este
caso, Jos mstrumentos faclicios que se han afiadido, no difieren
absolutamente en nada de los drganos que son naturales; y el
haston no es otra cosa que una parte de la que, caso necesario,
puede uno desprenderse.

§ 8. Por lo tanto, es imposible que el movimiento esté

§ . Inanimado, un baston, por ejemplo. Aristoteles quiere probar que
el principio del movimiento estd colocado més arriba que el miembro
que es movido; y para desenvolver este pensamiento, se sirve de una
comparacion. Si respecto del bagton, que tizne la mano, no puede decirse
que ¢l principio del movimiento esté pracisamente en la mano, tampoco
podra decirse que lo estd, respecto 4 la mano, en el olecrano, como no
estara en la espalda el del brazo entero: de manera gue serd preciso subir
de grado en grardo hasta el principio interno de la locomocion, que estéd
en el alma,—N7 en la extremidad del baston. Bl texto no es tan preciso.—
Nt en la mano. Hemos desenvuelto tambien un poco' el texto para mayor
clarided.—Facticios. Hemos afiadido esta palabra, cuya idea estd com-
prendida en la expresion griega,

§ 8. DPorlotanio, es imposidole. Bste parrafo es tan sélo un comple-
mento del que precede, pero no es ménos oscuro gue 81, 4 causa de su ex-
trema concision y de los términos un poco vagos gque emplea Arigtdteles.
—Que sea fambien. Hemos v iadido esta iltima palabra que justificael con-
texto; pues parece que lo que se guiere decir es esto: colocado en un prin-
eipio que sea 4 la vez principio de una cosa y fin de ofra, como la mano
1o es respecto al baston, el earpo respecto 4 la mano, el olecrano respecto
del antebrazo, ete.—Miés exterior atin gue aguslie. Hemos conservado lain-
decision del texfo,—Aristoteles entiende sin duda, «por una parte mas
exterior ain que aquellas, una parte de miembro superior 4 la mano, al
¢arpo, al olecranc, ete. Esta tltima parte es la que quisre designar pro-
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nunca colocado en un prineipio que sea tambien el fin de otra

. cosa, como no puede estarlo en ninguna otra parte diferente que
sea mas exterior alin gue aquella; como, por ejemplo, si el
principio de la extremidad del baston estuviese en la mano, y el
principio de la mano misma en el carpo. Pero si el principio no
estd en la mano, porque ocupa un punto més alto que ésta, lo
mismo sucede con el carpo, puesto que cuando el olecrano per—
manece fijo, es cuando foda la parte inferior, que es continua,
puede moverse.

CAPITULO IX.

EN LOS ANIMALES NO ES EL MOVIMIENTO DEL LADO DERERCHO EL QUE DE-
TERMINA EI DEL LADO IZQUIERDG, N1 VICE VERSA: NECESIDAD DE UN
CENTRO COMUN QUE ESTE COLOGADO EN MEDIO DEL ANIMAL Y QUE SIEA
& LA VEZ SIMPLE Y MULTIPLE; ESTE CENTRO ES EL MOTOR INMOVIL EN
EL ANIMAL; ES EL ALMA. .

" §1.- Como el movimiento es completamente semejante, ya
sea en el sentido de la derecha, ya enel de la izquierda, pu-
diendo el animal hasta producir en si simultineamente movi-
mientos contrarios; y como, por consiguiente, no es fa inmovili-
dad del lado derecho la causa de que el lado izquierdo se ponga

bablemente con la expresion: caquellas. «Exterior» se confunde aqui con
«guperiors.—De {a mano misma. Kl texto dice solamente ede éstar,—Exn
¢l carpo. Avistoteles termina agui esta numeracion; pero como seve, podia
llevarse més adelunte, subiendo del carpo al olecrano, del clecrano 4 la
espalda, ete.—Con el carpo. El texto dice solo: caguir. Quizé es preeciso
entender que se reflere al clecranc.— Toda le parie inferior €s coatinua.
Todo el antebrazo junte con la mano, y ¢aso necesario tambien con el
Baston que tiene ésta.—Esta conclusion muestra cudl es el pensamiento
de Aristoteles, y aclara, por lo ménos en parte, todo lo que precede.

§$1. Yuosea en el sentido de la derecha. Despues de haber demostrado
que el prineipio motor no esta en la extremided de los miembros, Aris-
toteles quiere probar que tampoco depende de la accion de unas par-
tes del cuerpo sobre otras en el sentido de lo ancho, ¥ que no de-
pende de la accion de la derecha sobre la izquierda, 6 de la izquierda
sobre la derecha. — Simultduneamente movimientos contrarios; es deeir,
que la derecha puede temer un movimiento eontrario al que tiene la
izquierda, y reciprocamente.—-N¢ lo inmovilided del lado derecho. Véase
antes en el cap. 1, $§ 4 y 7, la neeesidad de un punto inmévil para gue un
movimiento sea posible.—En el cenéro del sér; el corazon, que estd en el
centro, aunque no absolutamente en el medio.

N
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en movimiento, ni la inmovilidad del lado izquierdo la de que
se mueva el lado derecho, sino que el principio del movimiento
estd siempre en algo superior & ambos, es Preciso que el prin-
cipio del alma motriz esté en el centro del ser, porque el centro
es el fin de los dos extremos. § 2. Este centro estd en 1gual re-
lacion, asi con los movinuentos que vienen de arriba eomo con
los que vienen de abajo; por ejemplo, con los que proceden de
la cabeza y con los que proceden de la columna vertebral en
los animales que la tienen. § 3. Esta disposicion es perfecta~
mente racional; porque, como ga hemos dicho, en este mismo
sitio estd el asiento de la sensibilidad; y consiguientemente el
lugar del cuerpo que rodea 2l principio, al sér modificado por la
sensacion, y al mudar, las partes contiguas cambian al mismo
tiempo que él, ya se dilaten ¢ ya se contraigan; y estas son las
causas necesarias del movimiento en los animales. § 4. Pero la
parte central del cuerpo, que es una en potencia, debe ser ne—
cesarlamente multiple en acto; en efecto, los miembros son pues-
tos simultaneamente en movimiento por el principlo; y cuando
el uno es mmévil, el otro se mueve. Digo, por ejemplo, que en
la linea ABC debe suponerse que Bes movida, y que 4 es la
que la mueve. Pero siempre es preciso sentar que ha de haber
un punto inmévil, para que una parte pueda ser movida y la
otra pueda mover. Y asi, A , que es una en potepcia, sera dos en
acto, y por consiguiente tiene que ser necesariamente, no un

§ 2. Hnigual relacion; porgue es el centro de las partes en el sentido
de lo largo, como lo es en el de lo ancho.—Zos que proceden de lu co-
lwanng vertebral. Bs deeir, los movimientos de los miembros inferiores
que vienen &4 depender de la columna, pero que realmente no parten de
ella, si bien sin ella’no serian posibles.

§3. Como ya kemos dicko. Bsta indicacion puede referirse 4 las diver-
sas obrag de Aristételes en que habla de la funcion del corazon: en el
Tratado de las partes de los Animales, lib. 1, cap, 1, y en una multitud
de otrog pasajes, como en el Tratade de la Respiracion, cap. xv, § 4. Pero
es bastante extrafio que no haya mencionado un hecho tab grave en el
Tratado del Alma, donde se ocupa extensamente de la sensibilidad.— E¢
lugar del cuerpo que rodea ol principio; el corazon y las partes que de él
dependex.

§4. La parte central del cuerpo. El asiento de la sensibilidad, y por
ecneiguiente del movimiento.—Ew fa lina AR(C. Este ejemplo grafico
no sirve de mucho realmente para aclarar el pensamiento.~— Ung magnui-
tud real. El texto dice simplemente: «una magnitud». Hemog afiadido el
adjetivo para gue el pensamiento sea mas claro.—ZLos dos principlos gue
estin ¢n A ; es deeir, los dos movimientos diversos que tienen su principio
en 4, origen de amboes, aunque sean diferentes. .
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unto, sino una magnitud real. Esto no obstante, C puede reci—
Eir el movimiento al mismo tiempo que B. Luego es preciso,
que los dos principios, que estin en A, sean movidos (f)ara que
puedan ellos mover 4 su vez. § 5. Ademés de estos dos prin-
cipios, es preciso que haya algun otro que mueva sin ser movi-
do, porque las extremidades y los principios de las partes, que
son movidas en A, deberian apoyarse los unos en los otros,
como las personas que, apoyandose espalda con espalda, ponen
en movimiento sus piernas, Pero siempre es necesario un prin—
cipio que mueva los dos 4 la vez; y este motor es el alma, que
es una cosa muy distinta de la magnitud de que acabamos de
hablar, pero que sin embargo estd colocada en esta magmiud.

CAPITULO X.

MISION DEL ALIENTO INNATO EN LOS ANIMALES; EL ES EL MOTOR MOVIL
DE QUE SE SIRVE EL ALMA COMO INSTRUMENTO.—POSICION DE ESTE
ALIENTO INNATO: RESIDE EN EL CORAZON; SUS PROPIEDADES DE DILA—
TACION Y CONTRACCION.—-ADMIRABLE ORGANIZACION DEL ANIMAL
COMPARADO CON UN ESTADO BIEN CONSTITUIDO.

§1. Segun esta teorfa, que nos explica la causa del movi-
miento, el apetito es el intermediario que mueve despues de
haber sido ¢l movido. En los cuerpos animados es preciso que

.§5. Ademds de estos dos principios. El texto es un poco ménos preci-
so.—Algun otre gue mucoa sin ser movido. Por lo ménos relativamente;
porque de una manera abseluta soélo el motor inmdvil, es decir, Dios, Uena
esta condicion.— Ponen en movimiento sus piernas; comparacion bastante
singular.—A le pez. Hemos afiadido estas palabras para que resultela
fuerza de la expresion griega.—De gue acabamos de habler. El texto eg
ménos explicito.—FEsid colocqgda en esta magnitud. Es sabido que Aristo-
teles ha dicho siempre que el Alma residia en el corazon. Véase mas ade-
lante el Tratade de la Respiracion, cap. xvi, § 1, y una infinidad de pasa-
jes en lag diversas obras de historia natural.

$ 1. Segun esia teorie. Ya lao que acaba de exponerse en el capitulo
precedente, ya la expuesta en el Tratado del Alma, lib. 1L, cap. X y si-
guientes, y especialmente en ellib. 1, cap. x, § 5.— K intermediario. «El
medio» dice el texto.—Ez los cuerpos animados.., algun cuerpo, La repe-
ticion estd en el original; esto se refiere 4 lo dicho ‘dntes, en el capitulo
precedente, § 5.— Puede ser pasivo. Seria quizh mis exacto decir:
«debe necesariamente» ser paslvo.—A guello gue Mmuepe, Por su propia na-
turaleza.—Mediante la cwal vbra. Hemos efiadido esto para que el pensa-
miento sea completamente elaro; lo que sigue justifica esta adicion.
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exista algun cuerpo de este género. Y asi lo que es movido sin
estar formado por naturaleza para mover, puede ser pasivo res—
pecto de una fuerza extrafia; pero aquello que mueve debe tener
necesariamente cierto poder, cierta fuerza (mediante la cual
obra). § 2. Todos los animales tienen evidentemente un aliento
que es en ellos innato y del cual sacan su fuerza; y ya hemos
dicho en otra parte como este soplo se sosticne en ellos. Al pa-
recer este aliento estad con el principio del alma y de la vida en
la misma relacion en que el punto, que en las articulaciones
mueve y es movido, esth con To inmévil. § 3. Pero como el prin-
cipio de la vida esta en el corazon de los animales que lo tienen
y en la parte que le suple en los chue no lo tienen, parece que
el soplo innato debe estar colocado tambien alli. § 4. En otra
parte indagaremos s1 este soplo es siempre el mismo, & si, por
el contrario, es siempre diferente; indagacion que podrd apli-
carse tambien 4 las demas partes del animal. § 3. Por lo demas
es claro, que este soplo por su naturaleza es perfectamente
propio para dar el movimiento y comunicar la fuerza al animal.
Las funciones diversas del movimiento consisten en atraer y en

§2, Quees en ellos innafo; que forma parte de su naturaleza y gue
es 8] intermediario por el ¢ual el alma cbra sobre el cuerpo.— Yu femss
dicho en ofra parte. Migue] de Efeso cree que Aristdteles alude aqui al Tra-
tado del Alimento; véase el Tratado del Alma, Wb, 11, cap. 1v, § 16, n, Santo
Tomas cree que se rafieve al Tralado de la Generacion de los Animales.
Leonico repite esta indicacion, y afiade el pequeflo Tratade del Aliento,
donde en efecto ha sido discutida esta cuestion; pero este pequefio tra-
tado es apoerifo, por més que se descubra en ¢l con frecuencia el pensa-
miento de Aristoleles.—&ue en las aridculaciones mueve y es movido;
véase el capitulo, § 4.

§ 3. E! princivio dela vide. El fexto dice: «el prineipios.—FBx los gni-
males gque [0 tienen y... en {08 gue no o liemen. Hemos desenvuelto esto
para que la frase y el pensamiento resulten completos.—Parece. La ex-
presion griega no lleva consigo el sentido dubitativo que este tradue-
cion. Aristoteles quiere decir, que el soplo innato estd colocado en el co-
razon. : P

§$4. En ofra parle indagaremos. Sante Tomas y Leénico creen que se
refiere al Tratiado de la Generacion de los Animales. Este iltimo afiade
tambien el Trafedo de la Gengracion y de la Corrupeion.— Indagacion; es
decir, la de saber sl 1ns otras partes del animal subsisten siendo sjernpre
lag misnias ¥ hagta qué punto mudan 4 causa del movimiento natural
de la vida.—Del animal. Betas palabras no estin en el ariginal.

§5. El movimiento. Seguimos en esto la edicion de Berlin; algunas
ediciones erplean el plural.—Que el drgano; que debe servir de interme-
diario al movimiento.—Con relacion 4 los cuerpos igneos; & los cuerpos

ue son de la naturaleza del fuego.—A los elementos contrarios; es deeir,
a la tierra y 4 los elementos gue por su naturaleza se aproximan 4 ésta
¥ se alejan del fuego. .
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rechazar. Es preciso que el organo pueda 4 la vez dilatarse y
contraerse, y esta es precisamente la naturaleza del aliento. En
efecto, puede contraerse sin que nada le fuerce 4 ello violenta—
mente; y por la misma razon puede atraer y rechazar. Ademés,
tiene 4 la vez peso con relacion & los cuerpos igneos, y ligereza
con relacion 4 los elementos contrarios. § 6. Ahora bien, es
preciso que lo que da el movimiento no adguiera esla propiedad
4 causa de un cambio de alteracion que tenga lugar en ello
mismo. En general, los cuerpos naturales no superar los unos
4 los otros, smo 4 causa del exceso de ciertas cualidades: el
cuerpo ligero se ve arrastrado hacia abajo por la violencia que
en él ejerce el cuerpo mas pesado; y el cuerpe mis pesado se
eleva 4 lo alto tan solo por la fuerza del cuerpo mas ligero.

§ 7. Subemos, pues, ya mediante qué parte, que es movida,
da el alma movimiento al cuerpo; y tambien hemos dicho la
causa. § 8. Es preciso considerar al animal en su’ constitucion
como una ciudad regida por buenas leyes. En la ciudad, una
vez asentado el érden, no hay necesidad de que el monarca
asista especialmente 4 todo Jo que se hace, sino que cada ciu-
.dadano desempefia la funcion particuler que le ha sido enco-
mendada, y cada cosa se realiza despues de otra al tenor de las
reglas cstablecidas. En igual forma la naturaleza mantiene en
los anigales un 4drden completamente semejante, el cual sub—
siste, porque todas las partes de los séres asi organizados pueden
realizar naturalmente su especial funcion. No es necesario que
el alma esté en cada uno de ellos, sino que basts que esté en
algun principio del cuerpo; toda vez que las otras partes viven
porque estin unidas 4 dste, y desempefian, merced tan solo & su
naturaleza, la funcion que es propia de ellas.

§6. Por un cambiv de alferacion gue fenga lugor en ello miswmo. El
texto es més precise. El soplo inpato experimenta un cambio de este
género, ya se dilate, ya se contraiga, y por consiguiente no tueve é1
mismo, sino fque mueve despues de haber side movido.—De cierias
cualidades. Estas palabras no estanen el original.

§ 7. Mediante qué parte; el soplo innato.— ¥z hemos dicko la cause, en
todo lo que precede.

§8. Como una ciudad regide por buenas leyes; comparacion preeiosa y
que Ilama tante m#s la ateneion, chanto que este estilo se encuentra
raras veces en Aristoteles,
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CAPITULO XI.

A

DISTINCION DE LOS MOVIMIENTOS VOLUNTARIOS. % INVOLUNTARIOS EN EL
ANIMAL; EL CORAZON ES EL APARATO DE LA GENERACION.—ACCION
DEL CALOR Y DEL FRIO, Y4 PROCEDAN DEL INTERIOR, YA DEL EXTE~
RIOR.—RELACIONES ENTRE EL PRINCIPIC MOTOR Y LOS DIVERSOS MO-—
VIMIENTOS: ACCION ¥ REACCION RECIPROCAS.——RESUMEN.

§1. Acabamos de explicar como y por qué causas los ani—
males ¢jeculan sus movimientos voluntarios. Hay tambien en
verdad ciertas partes del animal que tienen movimientos invo~-
luntarios, y la mayor parte de estos movimientos no son volun-
tarios. § 2. Valghmonos de algunos ejemplos. Digo que llamo
involuntarios 4 los movimientos del corazon y 4 los de las par—
tes genitales, puesto que muchas veces, al ver clertos objetos,
entran en movimiento sin que lo ordene la inteligencia; y llamo
no voluntarios 4 otros movimientos, por ejemplo, el suefio y la
vigilia, la respiracion y otros andlogos & estos, porque ni la
imaginacion ni el apetito disponen soberanamente de los mo~
vimientos de esta clase. § 3. Pero como las modificaciones que
experimentan los animales, son necesariamente modifigaciones
nafurales, y cuando las partes se modifican, unas se desen—
vuelven y otras disminuyen, es claro que los amimales se
mueven y cambian, segun cambios cuya naturaleza consiste en
que siguen los unos & los otros.

§ 1. Movimdentos involwitarios... gue #o son volwntarivs. Los movimien-
tos involuntarios estdn completamente fuera del aleance de nuestra vo-
luntad; los movimientos, gue no son voluntarios, lo estin solo en parte,
pues podemos hasta eierto punto obrar sobre ellos. Quizd habria side
conveniente hacer agui distineiones mas claras. Los ejemplos de que se
sirve Aristoteles aclaran su pensamiento, Véase la Moral & Nicomaco,
lib. 11, eap. 1. ‘

$2. Valgimonos de algunos ejemplss. Bl texto es ménos preciso.—
Disponen soberanamente. Solo disponen en parte. Véase el Tralade del
Alma, lib 1, cap. 1x v siguiente.

§$ 3. Como las modificaciones. Aristbteles quiere explicar aquily causa
de los movimienfos involuntarios en ciertas partes de nuestro cuerpo,
pero todo este passje es oscuro.—Modifcaciones; el texto dice: «altera-
ciones»,— Cambion... cambios. La repeticion esti en el texio. Algunas
ediciones emplean una negacion, que no autorizan les manuscritos.
Noesotros hemos seguido la edicion de Berlin.
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g 4. Las causas de los movimientos, que son variaciones de
calor y de frio, asf las que vienen del interior como las que pro-
ceden del exterior, son todas naturales. Pero los movimientos
irregulares de las partes, que acabamos de nombrar, sdlo se
producen 4 seguida de alguna alteracion accesoria. En efecto, el
pensamiento y la 1maginacion, como va se ha dicho, traen los
elementos que producen las afecciones, puesto que ellas son las
que traen las imagenes de los agentes que las causan. § 5. De
todas las partes, en aquellas aparecen mas en claro estos fendme-
nos que en Jas demas, porque cada una de ellases en cierta ma-
nera como un animal separado, mediante 4 que contienen hu-
medad vital. Y esto nos muestra evidentemente por qué el co-
razon encierra los principios de las sensaciones. En cuanto al
aparato de la generacion, es una prueha clara de que su natura-
leza es de esta condicion el que la potencia de la esperma sale
de €l como si fuera una especie de animal.

§ 6. Porlo demas es muy natural que los movimientos

§$4.  Las partes gue acadamos de nombray; el corazon y las partes geni-
tales; véase el § 2. Lednico se =irvio, al parecer, para estos dos pérrafos
de un texto un poco diferente y quiza mejar; pero los manuseritos eitados
por 1la edicion de Berlin no ofrecen variantes andlogas. Hé aqui tode
este pasaje conforme & la version latina de Lednieo: ¢Pero como es pre-
ciso que los animales se modifiquen por causas naturales, ¥ cuando las
partes se modifican, unas se desenvuelven y otras disminuyen, de tal
manera que se mueven y mudan segun los eambios que se suceden na-
furalmente los unos 4 los otros, se sigue de aqui, que las causas natu-
rales de los movimientos y los movimientos regulares de las partes que
se han nombrado, solo tienen lugar 4 eausa de una modificacion que
sobreviene». Eg de sentir que ninguna autoridad competente apoye esta
version, que es mAs aceptable que el texto comunmente seguido.—
Come ya se ha dicho. Aristoteles guiere sin duda designar el Trafado def
Alma. Véanse en el lib, m1, lag teorias.de la inteligencia y de la imagi-
nacion.

§ 5. Aguellas; el eorazon y el aparato genital.—In animal separado,
Esto se ha repetido despues de Aristoteles mil veces, sobre tedo res-
pecto de las partes genitales.— Bl corazan encierra los grincipios de las
Sensaciones. Véase el eap. 1x, § 8.—Como si fuera wae especie de animal.
Arvistoteles no podia darse cuenta de la verdad que decia; el microscopio
nos permite hoy ver en Ia esperma de todos los animales animalillos
vivos y de formas variadas, segun las diversas especies. Por lo demas
Aristoteles toma todo esto del Times de Platon.

§6. Segun coda wng de las letras, gue suponemos escritas. Las al-
timas palabras no estin en el original. Los comentadores se valen para
la inteligencia del texto de un trifngula que tiene las letras A B( en sus
tres dngulos; 4 enel vértice, B 4 la derecha y (f 4 la izquierda. 4 repre-
senta eleorazon, y lasotrasletras las partes de la derecha y dela izquierda
del cuerpo. En Miguel de Efeso encontramos ya esta explicacion, que se
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vayan asi de las partes al principio y del principio dlas partes;
y que haya entre ellos las relaciones que dejamos expresadas.
Sea 4, por ejemplo, el principio; los movimientos se dirigen
hécia el principio, segun cada una de las letras que suponemos
escritas; luego parten del p};‘incipio, despues que ha sido puesto
éste en movimiento y que ha experimentado una modificacton.
Como el principio es miltiple en potencia, cuando se relaciona
con B, marcha & B; cuando se relaciona con C, marcha 4 C;
cuando se relaciona con By C, marcha & las dos. De B mar-
cha & C; pero el movimiento de B vuelve a 4, como yendo en
busca de su principio; y de A marcha & C, como partiendo de
st principio, § 7. Debemos afiadir, que s1 4 consecuencia del
pensamiento, el movimiento irregular tan pronto se preduce en
las partes (indicadas mas arriba) como no se produce, esto nace
de que unas veces la materia, propia para recibir la impresion,
se encuenfra en estas partes, y otras no se encuentra, n1en can-
tidad suficiente, ni en calidad conveniente. .

§ 8. Esto es cuanto teniamos que decir sobre las partes de
los diversos animales y sobre el alma. Hemos tratado agemés de
la sensibilidad, de la memoria, del suefio y del movimiento
comun 4 los animales, y hemos expuesto las causas de todos
estos fenbmenos. § 9. Solo nos queda por estadiar la generacion.

apoya sin duda en las tradiciones de la escuela. — De B marche ¢ C.
Miguel de Efeso, al parecer, suponia aqui una negacion que produce un
sentido completamente contrario; de B no pyede i d C. .

§ 7. Designadas mds arribe. Hemos afladido esto para mayor claridad.
—Lag materiz propie. Esta observacion ha sido confirmada par !a figiolo-
gia moderna. .

§8. Subre las paries. En vista de esto parece que este tratado debio
seguir al de las Paries de los Animales.—De lo sensibilidad, de lg memo-
#ig, ete.; en los opliseulos que preceden 4 dste.—Del movimienio comun.
Esto confirma el titulo que hemops dade 4 este opuseulo.

§9. Estudiar lo generacion. Bl Tratadoe de lo Generacion de los Anima-
les no se le coioca generalmente despues de este, Lednico hiace notar con
TazoD que en tnuchos pasajes de Aristoteles no se conserva el orden ob-
servado agui. Véase el principio de este opdseculo y lo dicho en ia nota.
—Despues del pequeiio Trafado del Movimienio de los Animales, Lebnico,
i fmita{jon de Miguel de Efeso, ha colocado el Tretede de la Marcha de los

RUMGLLS,

FIN DEL TRATAD{O
SOBHRE EL PRINCIPIO GENERAL DEL MOVIMIENTC EN LOS ANIMALES.
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DE LA LONGEVIDAD
Y

DE LA BREVEDAD DE LA VIDA.

CAPITULO PRIMERO.

CUESTIONES QUE SE PUEDEN PROMOVER SOBRE LA EXTENSION Y BREVEDAD
DE LA VIDA EN LOS ANIMALES Y EN LAS PLANTAS.-—;PUEDE CONFUN-
DIRSE LA SALUD CON LA PROLONGACION DE LA VIDA, LA ENFERMEDAD
CON LA BREVEDAD DE LA MISMA?—DIFERENCIAS ENTRE LOS DIVERSOS
GENEROS, Y DENTRO DE LAS ESPECIES DE INDIVIDUO A INDIVIDUQ.—
INFLUENCIA GENERAL DE LOS CLIMAS.

§1. Indaguemos ahora por qué ciertos animales tienen una
vida larga, miéntras otros la tienen corta, y estudiemos en ge-
neral lo que constituye la prolongacion ¢ la brevedad de la exis-
tencia.

§ 2. Debemos comenzar esta investigacion por plantear las
cuestiones & que da lugar. Asi, no se sabe con evidencia s1 es

$1. JIndaguemos ahora. Nade hay que pueda servirnos para conocer
como este pequsiio tratado se relaciona con el que le precede inmediata-
mente; mas adelante, § 4, se verd como se relaciona con Ias obras ante-
riores y con las que le siguen.

§ 2. Debemos comenzar esia investigacion; como todas las demas, pues
este es el método %enemlmente seguido por Arvistoteles.—¥ las planfas.
Figura entre las obras de Aristdteles un Trafado de las Planias, pero es
apoerifo, Un diseipulo de Aristoteles, Teofrasto, es el que ha tenido la
gloria de fundar, sin duda bajo la inspiracion de su maestro, esta parte

e la ciencia de la naturaleza.—Que epenas aleanzan wn afio d¢ emisiencia.
Esta distincion la tiene tambien muy en cuenta la ciencia moderna.
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una misma causa § son causas diferentes, las que hacen que unos
animales y unas plantas vivan mucho y otros poco. En efecto,
entre las p%rantas bay algunas que apenas alcanzan un afio de exis-
tencia; miéntras que otras viven largo liempo. § 3. Es preciso
saber ademés, si en los cuerpos organizados formados por la natu-
raleza debe confundirse el vivir largo tiempo con el gozar buena
- salud segun las leyes naturales, 6 si son cosas distintas; ocurriendo
la misma cuestion respecto 4 la brevedad de la vida y 4 la en-
fermedad. {No hay ciertas afecciones morbosas, en las cuales los
cuerpos enfermos naturalmente pueden confundirse con los que
solo tienen una existencia corta, miéntras que en otras nada se
opone & que los cuerpos enfermos sean igualmente de los dota—
dos de una larguisima existencia?

§ 4. Hemos hablado anteriormente del suefio y de la vigiha,
y més adelante nos ccuparemos de la vida y de la muerte, asi
como de la enfermedad y de la salud, por lo ménos en cuanto lo
permite la Filosoffa de la naturaleza. Aqui limitaremos nuestras
observaciones 4 indagar, como ya hemos dicho, por qué unos
animales tienen una vida larga y otros la tienen corta.

§ 5. Hay géneros enteros ge séres que estn separados los
unos de los otros por esta diferencia. Y entre los que son de

§ 3. Losg enmentadoves, Lebnico uno de ellog, han chservado que en
e?te pérrafo el pensamiento no aparece presentado de una manera muy
clara,

§4. Del suefio y de la vigilin. Véage el pequeiio tratado que Heva este
nombre.—De Ig vida y de lo muerte. Véase mas adelante el principio del
Tratado de la Juventud y dela Ancianidad; on el cusl parece haber com-
prendido Avigtételes el Trefado de lo Vide y dela Muerie, que indica
aqui. Véase el Tratade de la Bespiracion, cap. xx1, § 8.—Delg salud g
de la enfermedad. Véase el final del Trafado de la Respiracion, cap. xxi,
§ 9. No conccemos obra alguna de Aristételes con aquel titulo. Alpunos
comentadores han ereido encontrar el comienzo de esfa obra en el final del
Tratado de lo Respiracion, y algunos editores, entre ellos Pacio, han
dado este titulo 4 estas ocho 6 diez lineas.—La Filoso e de lanaturalezn.
Esla traduoceion literal del original. En la Moral ¢ Nicomace, al final,
Aristételes diee que se prepone terminar ¢la filosofia de las cosas hu-
manas» tratando de la politica.

§ 5. Degéuero 4 género; de especie & especie, como observa Pedro
&’ Aubergne, & guien ;lmrtenece el comentario inserto en lag obras de
Santo Tomés, porque el hombra y el caballo gon especies dentro del gé-
nero animal.—En clitmas frios vipen ménos. No sé sila clencia moderna
podr contradecir estas observaciones. Es sabide que Hipocrates ha con-
sagrado en parte el Tratodo de los Adres, de las Aguas y de los Lugares &
las ecuestiones que toca aqui Aristételes. Véase la edicion y traduecion
de las obras de Hipderates de M, Littré, tomo 1r,
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una sola y misma especie, hay ciertos individuos que presentan
esta diferencia relativamente a los otros. Quiero decir, que hay
ciertas diferencias de género &4 género; por ejemplo, entre el
hombre y el caballo, y as! el género de los hombres vive més
largo tiempo que el de los caballos. Y digo que hay una dife-
rencia en la especie, cuando se manifiesta en un hombre con
relacion 4 otro; porque los hombres, segun que habitan estos 6
aquellos lugares, viven mas 6 ménos tiempo. Asi que los ]])ueblos,
que habitan en climas calientes, tienen una vida més larga, y
los que viven en climas frios viven ménos. Hasta entre los hom-
bres que habitan un mismo lugar se encuentra esta diferencia.

CAPITULO II.

CONSIDERACIONES GENERALES ACERCA DE LAS CAUSAS DE LA GENERACION
Y DE LA DESTRUCCION.—DISTINCION ENTRE LOS CUERP(OS NATUGRALES Y
LOS QUE NO LO SON.——CAUSAS ESPECIALES DE DESTRUCCION RESPECTO
DE CIERTAS COSAS; DESTRUCCION DEL ALMA.

§ 1. Es preciso fijarse bien, cuando se trata de los cuerpos
formados por la naturaleza, en qué consiste el ser faciles de des-
truir y el no serlo. Bl agua v el fuego, y todos los cuerpos ana—
logos, precisamente porque no poseen %(as mismas propiedades,
son causas de generacion y de destruccion los unos respecto de los
otros, y por consiguiente se concibe bien que cada uno de los
demas cuerpos, que proceden de aquellos y de ellos se compo-
nen, deben participar de su naturaleza. Por lo demas, yo no
llamo cuerpos compuesios 4 las cosas que se componen, como
una casa, mediante la reunion de muchas cosas. § 2. Mas res—
pecto de las cosas que no son naturales, la explicacien es muy
distinta. Y asi, hay causas especiales de destruccion para muchas
cosas, por ejemplo, para la clencia, para la enfermedad, para la
salud; porque todas estas cosas se destruyen, sin destruirse, sin
embargo, los séres en que se encuentran. Por ejemplo, la des~

§ 1. Y todos los cucrpos andiogos. La tierra, el aire y el éter quizd.—
De generacion & wle produecionr ,— Como wna casa, & la que se pueden qui-
tar muchas de sus piedras & de sus partes, sin dejar per eso de ser una
casa,

§ 2. Respecto delas cosas que no son naiwrales. El texto dice solamente:
«respecto de las demas».
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truccion de la ignorancia es el recuerdo, es la instruccion; y
la destruccion de la ciencia es el olvido, es el error. § 3. Asi,
pues, solo indirectamente es la destruccion de las cosas que no
son naturales una consecuencia de la destruccion de las cosas
naturales. Por esto, cuando los animales perecen, la ciencia y
la salud, que estin en estos animales, perecen tambien con ellos.
§ &. De estos hechos podrin extenderse el razonamiento hasta el
alma. En efecto, si el alma no existe naturalmente, si el alma no
estd en el cuerpo, sino al modo que estd la ciencia en el alma
misma, es preciso concluir de aquf que para ella hagr otra des-
truccion ademés de la que la alcanza cuando se destruye el
cuerpo. Pero como al parecer no sucede asi, es preciso que su
union con el cuerpo sea distinta de la de la ciencia con el alma.

CAPITULO III.

CONTINUACION DE LAS CONSIDERACIONES GENERALES: CUANDO LO DESTRUC-
TIBLE NO TIENE CONTRARIOS, /SE HACE INDESTRUCYIBLE? 50, SI LA
DESTRUCCION SOLO PUEDE SER _CAUSADA POR LOS CONTRARIOS; ¥ TODAS
LAS COSAS MATERIALES ESTAN EN UN PERPETUC CAMBIO, PORQUE TIENEN
SIEl\'fPRE CONTRARIOS.

§ 1. Podria preguntarse con razon si un cuerpo que sea
destructible, puede, donde no tiene contrario, el fuego, dpor
ejemplo, en las regiones superiores, hacerse sélo por esto indes-

$ 8. Queno son naturales. Tambien dice el texto: «las demas» . — D¢ Iz

destruccion de las cosas naiturales. Bl texto dice: «la consecuencia de las
- gogas naturales».

§ 4. Siel gima no existe naturalmente. Por gu naturaleza, por sa pro-
pia naturaleza. Es la teoria sostenida en el Trafado del Alma; el pensa-
miento para ‘Aristételes no es mas que la misma serie de los penssmien-
tos. Veéase el Trafado del Alma, lib. 1, cap. 11, § 13, y ¢l prefacio.— Como
ol parecer no sucede asi. Aristételes parece rechazar la hipotesis que acaba
de presentar, no obstante estar de acuerdo con todas sus teorias.— Sw%
union con el cuerpo. KBl alma, segun Aristételes, es la forma del cuerpo,
miéntras que ne considera la eciencia como la forma del alma. Es preciso
1z:..cudir al Tratado del Alma para el estudio de todas extas graves cues-

iones.

§ 1. Podrig preguniarse con razon. Estas consideraciones sobre la des-
truccion de los cuerpos tienen relacion con la cuestion de la longevidad sin
duda; pero la relacion es, sin embarge, un poco remota, y guizd hubiera
sido mas conveniente no desarrollarlas aqui tanto.—S6l0 por esto; por
1o eneontrar contrarios.
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tructible. § 2. Las cosas que existen en los contrarios se des—
truyen sdlo accidentalmente por la destruccion de estos contra-
rios, porque los contrarios se excluyen mutuamente. Pero los
contrarios, que estin en las sustancias, jamas se destruyen por
accidente, mediante & que la sustancia no es nunca atributo de
ningun sujeto. Por consiguiente, lo que no tiene contrario no

uede ser destruido, y alli donde no hay contrario, no puede
Eaber destruccion. En efecto, jqué es lo que en este caso podria
destruir, si solo es posible la destruccion por los contrarios, y
no hay contrarios, m en absoluto, ni en el lugar particular de
que se trata?

§ 3. ;0 acaso podré decirse que esto es exacto en un sen—
tido y que no lo es en otro? Porque es imposible que lo gue es
material no tenga tambien un contrario, por lo ménos en alguna
manera. Asi, lo caliente 6 lo recto pueden muy bien encontrarse
en todas las partes de la materia, v sin embargo, es 1mposible
que la materia toda sea caliente, recta ¢ blanca, porque en tal
caso las modificaciones de las cosas estartan separadas de ellas.
Luego s1 desde el momento que aquello que obra y aquello que

§ 2. Las cosas gque exisfen en los contrarios; es deeir, que no son mas
que atributos de las sustancias contrarias, y que no son ellag mismas
sustancias.—S6lo accidenialmente. Véase en el capitulo precedente, § 2,
los ejemplos que cita Aristételes para comprender bien lo que quiere
decir aqui.— Que estdn en las sustancias; es decir, que son ellas sustan-
clas.—Jamds se destruyempor accidente; se destruyen en tavto que sus-
tancias; se destruyen esencialmente.—Za sustancia no ¢s aunca alriduio
de ningun sufeto. Véanse las Calegorias, eap. 11, §2, cap. v, § 12,

§ 3. Ouacasc podrs dscirse. Bs la formula habitual bajo la cual Aristo-
teles presenta las objsciones que hace & sus propias teorias.—Zo eg-
liente ¢ {0 recto. Tomados como gjemplo de todos los contrarios en general:
lo caliente contrario & lo frio; lo derecho contrario & lo torcido.—Puede
muy bien encontrarse en todas las paries de la materia; pero 4 condicion de
que sus contrarios =e encuentren alli con ellos. Lo dice Aristdteles indi-
rectamente en la frase que sigue.—Porgue en {al caso, las modificacionss
de las cosas estarian separgdns de ellas. Miguel de Efeso y Lebnico ohser-
van con razon que este frase es muy oscura & causa de su concision.
Aristoteles quiere deeir, que si toda la materia tuviese sélo una misma
cualidad, si sdlo tuviese calor, por ejemplo, como no habria sitio para
los contrarios, seria preciso admitir que los contrarios estan separados
de las cosas mismas; porque la experiencia nos prueba todos los dias que
las cosas tienen contrarios; es asi que es imposible que los contrarioy
estén separados de las cosas de que son contrarios, luego existen en
estas cosas.—Que no haye cambios, y por consiguiente, contrarios.—
(Quizd Aristoteles quiere combatir aqui algunas de las teoriag de Platon:
el calor ylas otras cualidades no pueden subsistic separadamente; estan
siempre en una porcion de materia, sin la cual no podrian existir. El
pensamiento ey muy exacto, perolo presenta con mucha oscuridad.
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padece la accion se encuentran juntos, es de necesidad que lo
uno obre y que lo otro padezca; es imposible que no haya
cambios. § 4. Ademds, si es preciso que ¢l fuego de las regio-
nes superiores deje un residuo, este residuo es un contrario,
porque sin contrario no puede tener lugar el cambio, y el resi-
duo no es was que un resto de una cosa anterior. § 5. Pero
aunque se eliminara todo contrario en acto, jbastaria esfo para

ue en este caso el fuego fuese indestructible? ;6 acaso no lo
serd, v debe ser destruido por el medio que le rodea? § 6. Si
esta explicacion es suficiente, es preciso atenerse 4 lo que acaba-
mos de decir; 6 en otro caso, es necesario admitir en hipbdtesis
que existe siermpre algun contrario en acto, y que se forma
siempre un residuo. Por esio, una pequefia llama es accidental-
mente consumida por una méas grande, porque el alimento, es
decir, ¢l humo que la primera sélo absorbe a la larga, la llama
mis grande lo absorbe en algunos instantes. Por esto tambien
estan fodas las cosas siempre en movimiento, sea para nacer, sea
para destruirse. El medio que las rodea puede, por otra parte,
secundar & contrariar este movimiento; asi que, cuando las cosas
mudan de lugar, tan pronto son mas durables, como o son mé-
nos de lo que exige su propia naturaleza. Las cosas jamas son
eternas cuando tienen contrarios; porque la materia no subsiste
i un instante sin contrario, y asf, en razon de lugar, ella muda
de un punto 4 otro; en razon de la cantidad, aumenta ¢ dismi-
nuye; y en razon de las modificaciones, se altera.

§ 4. Bl fuego delas regiones superiores. En el texto no tiene sujeto la
frase y resulta muy vage. Hemos creido deber completar el peasamiento,

nos parece evidente, atendiendo al contexto, que se trata del fuego de
a3 regiones superiores, del éter, de que se trato ya 4ntes, § 1, y de que
se tratard en el parrafo que signe.—Deje un residuo; porgue se sostiens
%se alimenta, ¥ toda alimentacion produce y deja tras de si un residuo,

éanse en el Tratado del Afma las relaciones del alimento con el cuerpo
por €l mantenido.

§ 5. FEu este caso. Los comentadores en general han creido gue el ad-
verbio de que se sirve agui Aristoteles, significa: «en nuestra tierra, ach
abajo». El sentido que hemos adoptado me parece preferible, porque se
relacions mejor con lo que preceds.— Kl fuego fuese indestruciible. El
texto solo tiene un adjetive neutro, y no tiene un sujeto especial.

§ 8. Una pegueia llama. Esto ha hecho creer 4 algunos comentadores
que en los dos parrafos precedentes ge trataba, no del fuego de las regio-
neg superiores, sino del fuego tal como lo vemos en nuestra tierra.
Véase e! Tratado de losEusuenos, cap. ui, § 2.
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CAPITULQ 1V.

DIVERSIDAD DE DURACION DE LA EXISTENCIA EN LOS ANIMALES.—AUNQUE
NO ES POSIBLE SENTAR UNA REGLA COMPLETAMENTE PRECISA, PUEDE
DECIRSE EN GENERAL QUE LOS MAS GRAND‘ES SON 108 QUE VIVEN MAS.

§ 1. Los séres més grandes no son los més indestructibles.
El caballo, por ejemplo, vive ménos que el hombre. Tampoco
son los mis pequefios los de mas vida, porque la mayor parte
de los insectos viven un afio. Por otra parte, las plantas no son
més indestructibles que los animales, porque hay plantas que
son tambien anuales. Los animales que tienen sangre no lo son
més, puesto que la abeja vive mucho miés tiempo que algunos
de aquellos. Tampoco lo son los animales que no tienen sangre,
Forque los moluscos sélo viven un afio y no tienen sangre; ni
os animales terrestres, porque hay plantas y animales terres-
tres que solo viven tambicn un afio; m los animales maritimos,
porque en el mar los animales de conchas y los moluscos viven
muy poco. § 2. Por punto gencral, entre los vegetales es donde
se encuentran séres que viven més largo tiempo, como la pal—
mera. Ademas, la vida es mas larga en los animales que tienen
sangre que en los que no la tienen; en los animales terres—
tres més que en los acudticos. Entre los animales que tienen
sangre y viven sobre la tierra, los que se emparejan tienen una
vida més larga; tales son el hombre y el elefante. Tambien

§ 1. ZLos séres mds grandes. Las consideraciones, con que terminaba el
capitulo precedents, se relacionaban ya con el asunto especial de este
tratado. Aristdteles voelve aqui 4 él de lleno, y todas las observaciones,
que hace en este capitulo, son de una notable exactitud.— Hay planias
gue son tambien anuales. Véase antes el cap. 1, § 2.— Lz adeja. Que no
tiene sangre; véase el Tratedo del Alma, lib, u, eap. 1x, § 6, 0. sobre los
animales sin sangre.

§2. Por gpunio generol, Es preciso observar, que Aristoteles de intento
N0 es preciso.~—Bnére los vegefuales. Los descubrimientos de la ciencia
moderna han puesto este punto fuera de duda: las capas sucesivas de
que se forman los arboles, ¥ cada una de las nue corresponde & un afio,
han probado que clertos Arboles viven miles de afios. —4 demds; hablando
.sterupre en general.—Adewmis de ofras venlajas. Asi creemos que debe
entenderse este pasaje; es mucho ménos elara la manera con gue log
comentadores en general lo han comprendido. Segun elios, se trata de
«otros animaless.
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puede afirmarse, que los grandes animales viven habitualmente
més tiempo que los pequefios, porque, ademds de otras venta—
jas, la magnitud de las dimensiones se encuentra tambien en
los animales que viven mucho, como los que acabamos de citar.

CAPITULO V.

EXPLICACION GENERAL DE LA PROLONGACION Y DE LA BREVEDAD DE LA
VIDA.—PAPEL QUE DESEMPENAN LO HUMEDO Y LO CALIENTE EN LA
ORGANIZACION ANIMAL; LOS GRANDES ANIMALES SON IEN GENERAL LOS
MAS HTjMEDOS; CONSTITUCION DEL HOMBRE.—PAPEL QUE DESEMPENA
L4 GRASA; EL RESIDUO.—IMPORTANCIA DEL LIQUIDO ESPERMATICO;
RELACION DEL MISMO CON LA DURACION DE LA VIDA.—INFLUENCIA DE
LOS CLIMAS CALIENTES Y FRIOS; INFLUENCIA DEL ALIMENTQ.—EJEM—
PLOS TOMADOS DE DIVERSAS ESPECIES DE ANIMALES.

§1. La causa de todos estos hechos puede encontrarse en

la explicacion siguiente. Es preciso suponer, que el animal es
. naturalmente himedo y caliente, y que vivir es permanecer en
estas condiciones, miéntras que la vejez es fria y seca, como lo
es la muerte, que presenta efectivamente esta apariencia.
Siendo lo caliente, Jo frio, lo seco y lo himedo los elementos
corporales de los séres, es necesario que cuando se envejece
tenga lugar esta desecacion. Tambien es preciso que lo himedo
no pueda secarse ficilmente, y por esta razon las cosas grasas
no se corrompen, porque son de aire, y el aire obra como obra
el fuego relativamenle 4 las demas cosas; y el fuego no se cor—
rompe. Por otra parte, tambien es preciso que lo hdmedo no
esté en pequeha cantidad, porque todo lo que es pequeiio en
cantidad se seca con demasiada facilidad. § 2. Hé aqui, pues,
como los grandes animales y las grandes plantas tienen una vida

5 1. En la explicacion siguiente. Creemos que la eiencia moderna
_adoptarin esta explicacion, por lo méngs en parte.—ZLa vejez es friay
seca. Esto es exacto en general.—Signdo o caliente, Io frio, eic. Eg sabido
que la distincion de estas cuatro calidades naturales no es de Aristoteles,
ysi de Hipocrates.—Porgue son de aire. Quizi esta teorin no eg tan
inexactz como }iarecs al pronto. Eg cierto, por ejemplo, que la grasa
pesa menos que la carne en el cnerpo humano; y puede suponerse que
su ligereza relativa nace del aire que contiene.

§2. Como geabo de decir. Véase el final del capitulo precedents.
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més larga, como acabo de decir, porque es natural que los
séres mas grandes tengan tambien mdas humedad. Pero no sélo
viven mas tiempo por esta razon, sino ciiue hay tambien dos
causas que 4 ello contribuyen, la cantidad y la calidad. Por con-
siguiente, no basta tener una cierta cantidad de humedad, sino
que es preciso tambien que esta humedad sea caliente, para que
no pueda, ni helarse, ni secarse ficilmente.

§ 3. Esto explica por qué el hombre vive mis tiempo que
ciertos animales, que son por otra parte més grandes que él.
Los animales, que tienen una cantidad menor de humedad,
pueden vivir mas, si en punto & calidad ganan proporcional-
mente mas que lo que pierden en cantidad. § 4. Hay algunos
animales en quienes la grasa se une al calor, lo cual hace que
no puedan secarse v enfriarse, sino con gran dificultad, y otros
animales tienen un Jugo diferente de la grasa.

§ 5. Para que un sér no sea fhcilmente destructible, es pre-
ciso lambien que no produzca demasiade residuo, porque todo
residuo destruye al animal, ya porque produce una enfermedad,
ya por su naturaleza especial. La fuerza propia del residuo con-
siste en ser contraria y en destruir, y tan pronto destruve toda
la naturaleza del animal como destruye una de sus partes. § 6.

§8. FEsiv ezplica. Esta explicacion es muy ingeniosa; concilia los
hechos citados en el capitulo precedente y que podrian parecer contra-
dictorios.—En punto d calidad; es decir, alealor. Al parecer Aristoteles
no ha llevado muy alld sus comparaciones sobre las temperaturas propias
de las diversas especiss de amirnales; pero se ve que estaba en camino
de ello, y muchas de sus observaciones de fisiologia comparada pudieron
haberle conducido en este sextido. )

§$4. Tienen un jugo diferente de la grasa. El texto es ménos exacto, y
la frase algo oseura.

§ 5. Demasiado residuo. Aqui el pensamiento de Aristételes es muy
general, y en el parrafo siguiente méas particular; pero en uno y otro
easo es perfectamente exacto. Las secreciones demasiado abundantes,
de cualquier género que sean, fatipan y agotan al sér qus las experi-
menta.— ¥a porgue produce una enfermedad. Creemos gque la fisiologia
moderna admitiria estas teorias y estas distinciones.—Consiste en ser
confrarios. Véase el cap. 11, § 4.

§ 8. Por esio los animales lascivos. Observacion profunda y perfeafa-
mente exacta.—8Gue fienen muchs esperma. Quiza seria méas exacto decir:
wgue pierden mucha espermay; porque no es probable que Aristoteles
qulera decir que los individuos que tienen mucha esperma, 4un sin emi-
tirla frecuentemente, envejezean mds pronto que los que sean ménos
continentes. Pero esta observaeion eg quizd exacta de especie 4 especie;
gorque aquellas en que la naturaleza produce una secrecion abundante

¢ esperma, el coito es frecuente, y por consiguiente la vida es mas
corta. Es preciso leer en el Trafado de las Enfermedades de Hipberates el
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Por esto los animales lascivos y que tienen mucha esperma en-
vejecen muy pronto; es porque la esperma es un residuo, y la
emision de la esperma seca al animal. Por esta razon el mulo
vive mas tiempo que el caballo y que el asno de donde procede,
y las hembras viven mas que los machos, si los machos hacen
un uso frecuente del coito. Por este motivo tambien entre los
gorriones tos machos viven mucho ménos que las hembras.

§ 7. Entre los machos, los que trabajan mucho envejecen
mucho mas pronto, porque la fatiga deseca, y la vejez es tambien
seca. § 8. Los machos por su naturaleza particular deben en lo
general vivir més que las hembras, porque el macho es natural-
mente mas coliente que la hembra.

§ 9. Los mismos animales viven més tiempo en los climas
calientes que en los frios, por la misma razon que los animales
grandes viven mas que los pequefios, y los apimales frios por
su naturaleza son los que enfdnces alcanzan grandes dimen-
siones. Y asi las serpientes, los lagartos y los animales de es—
camas son enormes en los chimas calientes, y los de conchas lo
son 1gualmente en el mar Rojo. § 10. La humedad caliente es
indudablemente la causa del desenvolvimiento y de la vida.
Ahora bien, la humedad, que hay en los animales, se hace més
acuosa en los climas frios, y por consiguiente se hiela mis
pronto; y per esto los animales, que tienen poca sangre 6 que
no la tienen, no se encuentran en las regiones septentrionales, nt
los terrestres sobre la tierra, ni los acuaticos en el mar; s
acaso viven a]gunos, son muy pequeflos y miueren pronto, y es
porque el frio los hiela ¢ impide su desenvolvimiento.

articulo de la Consuncion dorsal, para ver hasta qué punto es exacto
respecto del hombre lo que en general dice agui Aristoteles. Debe
tambien leerse la excelente obra en que el doctor Lallemand ha profun-
dizado esta vasta y grave materia, titulada: De las pérdidaes seminalgs
snvoluniarias.

§ 7. Estqmbien seco. Véase antes el § 1,

§ 8. Mds caliente. La tisiologia moderna ha recenocido fambien, al
arecer, estos hechos, ¥ ha hecho constar que la temperatura propia de
os machos es en general superior 4 la de lag hembras,

§9. Los mismos animales. Es preciso aplicar esto 4 lag especies mas
bien que 4 los individuos.—Por lg misma razon. Véage el § 2: quiza estos
hechos no son muy exaetos. Enlo gue sigue Aristiteles justifica y explica
esta teoria,—Son enormes. BEsta observacion es perfectamente exacta.

§10. La hwmedad caliente. . Véase el § 2.—0 que o la téenen. Los in-
sectos, por ejemple, son mucho ménos numerosos en los climas frios, ¥
acaban por desaparecer segun se camina hicia los polos.—Son muy pe-
gueiivs. Es sabido que esto es completamente exacto.
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§11. Los animales y las plantas mueren cuando no reci—
ben alimento; v en este caso el sér mismo se consume. En
efecto, 4 la manera que una gran llama absorbe y destruye una
més pequefia, porque consume el alimento de este pequefo foco,
asl el calor natural, que es el principio de la digestion, con—
sume la materia en que se halla.

§ 12. Los animales acuiticos viven ménos tiempo que los
animales terrestres, no sélo porgue son esencialmente hiimedos,
sino fambien porque son acuosos; ¥ la humedad que es acuosa
se destruye tanto mas pronto, cuanto que es fria y se congela
facilmente. § 13. Por esto tambien, los animales que no tienen
sangre son tan faciles de destruir, salvo que los proteja la magni-
tud de sus dimensiones; lo cual consiste en que no tienen grasa
ni el princtpio dulce; porque en el amimal la grasa es el prin—
cipio dulce. Por esta razon las abejas tienen una vide més larga
que otros animales més grandes que ellas.

CAPITULO VI

DE LA LONGEVIDAD DE LOS VEGETALES; CAUSA ESPECIAL QUE LA PRODUCE;
LA PLANTA SE RENUEVA SIN CESAR.—RELACIONES ENTRE LOS VEGETA—
LES Y LOS INSECTOS; ES POSIBLE DIVIDIR ASQ A LOS UNOS COMO A LOS
OTROS SIN QUITARLES LA VIDA; LAS ESTACAS.—RELACIONES DE CON—
FORMACION ENTRE LOS YEGETALES Y LOS ANIMALES.

§ 1. Entre las plantas, mis ain que entre los amimales, se

§$ 11. El sér mismo se consume. Metifora tan exacta como ingeniosa,
¥ que la quimica de nuestro tiempo habré de confirmar mediante sus ob-
gervaciones sobre la nutricion y el sostenimiento de la vida.— Une gran
llama. Véage el cap. w1, § 6.—-5’;&3 es el principiv de la digestion. Véase
el Tratado del Alma, lib. u, cap. 1v, § 16, ¥ kib. u, cap. 1, § 3.

§ 12,  Humedos... acuosos. Aristoteles )J;aee esta distincion, porque la
humedad puede ser caliente, miént¥as que la humedad del agua es fria.

$18. Los animoles gue no Heaen sangre. Véase el Tralado del Alma,
lib. 1, cap. 1x, § 6, 0., 7 en este tratado el cap. 1v, § L.—N% & principio
@wice. Bl Gnieo que alimenta segun Aristoteles. Véase el Tralado del
A_lma, lib. u, cap. 1v, § 9, ¥ el Traiado de la sensacion y de las cosas sen-
§ibles, cap. 1v,§ 11.—ZLgs abejas; porque la miel que elaboran es dulee
¥ lag alimenta.

§ 1. Enire las plantes. Véase el cap. 1v,§ 2, ¥ el cap. v, § 2.—Mds que
enire los animales; por lo ménos entre los que conocemos hoy, y Aristote-
les no podis hablar de otros. En cuanto 4 los snimales antediluvianos, la
figiologia de los fosiles quizh no estd bastante adelantada para poder de-
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encuentran los séres que més viven. § 2. Por de pronto, las
plantas son ménos acuosas, y por consiguiente ménos expueslas
4 helarse; ademas son jugosas y viscosas, v 4un cuando son
tambien secas y terrosas, no tienen sin embargo una humedad
que se seque ficilmente.

§ 3. En cuanto 4 la longevidad natural de los érboles, es
la causa de esto, y causa que es peculiar 4 ellos si se los com—
para con todos los animales, excepto los insectos, el que los ve-
getales se rejuvenecen siempre, y por esto viven fan largo tiem-
po. Sus renuevos son constantemente diferentes, y si bien los
antiguos renuevos envejecen lo mismo que las raices, nunca
tiene Jugar esto al mismo tiempo, y 4 veces el tronco tan sélo y
las ramas mueren, miéntras que otras ramas se renuevan. Una
vez que el vegetal ha llegado 4 este punto, nacen del resto que
ha quedado otras raices, y de esta manera el vegetal dura y sub-
siste siempre. Por consiguiente, si una parte muere, otra se des—
envuelve; v por esto las plantas viven tanto tiempo.

§ &. Por otra parte, los vegetales se parecen & los insectos,
como acabamos de decir, y viven despues de haberlos dividido,
pudiendo de uno solo salir dos y hasta muchos. Los insectos
cuando se los divide, contindian todavia viviendo, pero no por
mucho tiempo; porque en este estado no tienen érganos, y el
principio inherente 4 cada parte no puede producirlos. Por el

eir algo acerca de su Jongevidad. Couforme 4 los prineipios sentados por
Aristételes sobre 1as relaciones generales entre las dimensiones corpo-
rales ¥ la duracion de la vida, es probable que estos grandes animales,
euyos degpojos se van encontrando, vivieran mucho tiempo. Es extrafio
que Bufon, al comparar los vegetales con los animales, utilizando algu-
nas indicaciones de Aristoteles, no haya tocado esta cuestion de la longe-
vidad en estos dos drdenes de séres. Véanse sus obras, tomo x, pig. 2062,
edicion de 1831,

§ 2. Las planfas son ménos acwosas. La quimiea moderna no admite
quizé esta asercion poco conforme con los heehos. :

$ 8. Encuanto & la longevidad de los drboles. Puede compararse esto
con lo gue dice Bufon, tomo x, pig. 8.—Egcepio {os inseclos. Aristote-
les no guiere decir que los insectos se rejuvenecen como los Arboles;
guiere indicar tan s6lo gue las plantas tienen con los insectos relaciones
que no tienen con los demas animules, Véase el parrafo siguiente.—Sus
renwepos Son constantemenie diferentes. Bufon no vacila en decir gue el
boton que se forma cada afio, es «un pequefio arbol que se afiade a log
otrosa.

§ 4. Como acalbamos de decir; en el parrefo precedente.— Viven despues
de haberios dividido. Véase el Tralade del Alma, lib. 1, eap. v, § 25; lib. 1,
-cap. 1, § 8, y especialmente el lib. 1, cap. 1v, § 18.—F% fodas y cade wne
de sus partes, Véase Bufon, tomo x, pag. 8.
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contrario, el principio que hay en el vegetal es fecundo, porque
éste encierra en potencia en todas y cada una de sus partes
raices y tallos. § 5. Por esto, de la planta sale siempre una
‘parte nueva al mismo tiempo que ofra envejece, v la longevi-
Ead de estas partes es poco més ¢ ménos la misma que la de
las estacas. § 6. En efecto, podrd decirse que con la estaca su-~
cede lo mismo, puesto que la estaca es en cierta manera una
parte de la planta. Sin embargo, en la estaca los individuos
estan separados, miéntras que en el vegetal hay continuidad. La
causa de esto es que en todas las partes de la planta se ecuentra
el principio que en ella existe en potencia.

§ 7. Hay otro punto de semejanza entre los animales y las
plantas, y es el signiente. En los animales, los machos viven
ordinariamente més, y sus partes superiores son mas fuertes que
las inferiores, porque en sus formas el macho se aproxima més
al enano que la hembra. En la parte superior esta el calor, y
el enfriamiento en la inferior. Lo mismo sucede con las plantas;
las que tienen cabeza grande viven mds tiempo. Las plantas or—
ganizadas de esta manera no son las anuales; son los &rboles,
porque la parte superior de la planta y su cabeza es la raiz, vy
las plantas anuales reciben su crecimiento y dan sus frutos enla
parte inferior. -

§ 8. Volveremos & hablar de todo esto, especialmente en el

§ §. Fsfgcas, 6 ramas sin raices que se plantan con el objeto de que,
p{endiendo, resulte un rbol. La observacion podria aplicarse igualmente
al ingerto.

§ 6, En cierla manera;, porque no es una parte en el sentido en que
Aristételes lo entendia dntes. Bufon dice casi lo mismo, tomo x, pag. 263.

§ 7. Los maches. Véase la misma observacion en el cap. v, § 8.—8¢
aprozima wds ol erano. Veéase el Tratado del Suede, cap. m, § 10.—ZLas gue
tienen cabeza grande; literalmente: «cabeza pesadar. La cabeza en las
plantas es la raiz, segun Aristételes.—Su cabeza es (g rafz, Véase el
Tratado del Alma, lib. 11, eap. 1, § 6, y lib, 1, cap. 1v, § 7, donde Aristote-
les sienta gue las raices en la planta desempefian las mismas funciones
gue la hoca ¥y la cabeza en los animales, Véase el Trafudo de la Juventud
y de la Ancionidad, cap. 1, § 8.—Son los drdoles, que tienen grandes raices
¥ viven muy largo tiempo.—Ex la parie inferior. Conforme 4 las teorias
aqui expuestas, la parte mis distante de la tierra seria la que sz llama-
ria la mas alta. Véase el Fraiado de lg Juventud y de ln Ancionidad, ca-
pitalo 1, § 6. Debe observarse que la palmera, que segun Aristdteles vive
mucho tiempo, tiene, sin embargo, sus frutos en lo alto, lo mismo que
los cereales y las plantas anuales.

$ 8. Enel Tratadode las Plantas. Es sabido que el tratado, que con
este nombre estd comprendido entre lag obras de Aristoteles, no essuyo-.
Véase el cap. 1, § 2.
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Tratado de las Plantas, pues aqui sblo debiamos indicar, con
relacton 4 los demas séres, la causa de la longevidad y de la bre-~
vedad de la vida. :

§ 9. Nos queda ain por estudiar la juventud y la anciani-
dad, lavida y la muerte, y cuando estos puntos hayan sido tra-
tados, habremos terminado todas las indagaciones que nos pro—
poniamos hacer sobre los animales.

8 9. ZLajuventud y la vejez, la vida y la muerte. Esto lo tratard Aris-
toteleg en el tratado siguiente.—Hadrdn lerminado todas las indagaeciones
que nos propontamos kecer sobre los amimales. Esto no guiere decir que
estos diversos trabados deban mecesariamente colocarse & continuacion
de las obras de historis natural; véase més arriba ¢l prineipio del Trg-
tado sodre el Mowimiento de los Animales. :

FIN DEL TRATADO DE LA LONGEVIDAD Y DE LA BREVEDAD DE LA VIDA.
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DE LA JUVENTUD Y DE LA VEJEZ,
DE LA VIDA Y DE LA MUERTE.

CAPITULO PRIMERO.

COMPLEMENTO DE LAS TEORIAS DEL «TRATADOQ DEL ALMA®,—CONSIDE—
RACIONES GENERALES SOBRE LA ANIMALIDAD Y LA VIDA.—ORGANIZA—
CION DEL CUERPC DE LOS ANIMALES, LO ANTERICR Y LO POSTERIOR;
LO ALTO Y LO BAJO EN ELLOS; ORGANIZACION EXCEPCIONAL DEL HOM—
BRE.—-RELACIONES Y DIFERENCIAS ENTRE LOS ANIMALES Y LAS PLANTAS:
LAS RAICES HACEN EL OFICIO DE Li BOGA.

§ 1. Hablemos, pues, ahora de la juventud y de la vejez,
de la vida y de la muerte, y q]uizé nos serd preciso exponer al
mismo tiempo las causas de la respiracion, porgue en ciertas
especies de animales de ella depende la vida. § 2. Hemos pro—

§ Y. Las causas de la respiracion, Vénge el tratado siguiente, consa-
grado por entero al estudio de esta importante cuestion. —En cierfas es-
ecies de animales. Parece que esta restriccion no es muy exacta. Todos
os animales respiran, cualquiera que sea, por otra parte, el aparato con
que les haya dotado la naturaleza para esta funcion; pero Aristoteles, al
parecer, no admite este principio general. Tratado del Alma, lib. 1, eapi-
tulo v, §15.

§ 2. La cuestion del alma. En el Tratado del 4lma.—Si es imposible gue
8% esencia seq cuerpo. Tratado del Alma, lib. 1, cap. 1,88 9 ¥ 10; lib. 3, eapi-
tulo v, § 15 lib. 11, cap. i, § 14; lib. n, cap. 1, §§ 4 y7; lib, 11, cap. 1v, § 3.—
Cierta parte del cuerpo. Bs sabido que este cuerpo, 0 mas bien esta parte
de cuerpo, es el corazon, segun las teovias de Aristételes; veéase el
Tratado del Principio general del Movimiento en los Animales, cap. 1%, § 8.
—En cuanto ¢ las diversas paries. Véase el Tralado del Alma, lib. 1, capi-
tulo v, § 7, lib. ni, cap. 1x, §2.
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fundizado la cuestion del alma en otras obras, y hemos hecho
ver que s1 es imposible que su esencia sea el cuerpo, no es
ménos evidente que estd en cierta parte del cuerpo, y que debe
estar en uno de esos cuerpos que tienen fuerza en los elementos
de que se compone.

En cuanto a las diversas partes ¢ facultodes de alma, déselas
el nombre que se quiera, es una cuestion de que no nos ocupa-
remos aqui. :

§ 3. En todos los séres que so llaman animales, y de los que.
puede decirse que viven desde el momento que reunen estas
dos condiciones, & saber: vivir y ser animal, es mmprescindible
que sea una sola y misma parte {'i que hace vivir al sér yla que
hace que se le llame animal. En efecto, el animal, en tanto que
_auimal, no puede ménos de vivir; mas un sér, por el sélo he-
cho de vivir, no es precisamentc un animal. Las plantas viven,
pero no tienen sensibilidad, y esta facultad de sentir es la que
separa lo que es animal de lo que no lo es. Numéricamente es
preciso que sea una sola y misma parte; mas por su manera de
ser, puede ser muchas y diferentes partes; porque, en efecto,
no debe confundirse el ser animal con el vivir. § 4. Puesto que
ademas de los sentidos especiales hay un sentido comun, en el
que vienen 4 converger necesariamente todas las sensaciones en
acto, esta parte es el medio entrélo que en el animal se llama lo
anlerior v lo posterior. Se llama anterior & la parte donde esté
la sensacion, y posterior 4 la parte opuesta & aquella. § 5. Ade-

$ 8. Yde los gue puede decirse que piven. Hs preciso tener presente
que en griego la palabra que significa «vivirs, es la radical tambien de
la palabra que significa «animal». No hemos podide conservar esta ana-
logis, porque en nuestra lengua vivir y ser animado no son expresiones
de wn sentido completamente idéntico.—Ur sér por el silo hecho de
vivir, Véase el Trafado del Alma, lib. 1, eap. xu, § 2, lib. u, cap. i,
§ 4.—7 esta faculiad de sentir. Tdem, lib, 1, cap. 11, § 2. Todas las teorias
aqui expuestas estan perfectamente de acuerdo con las dessnvueltas en
el Tratado del Alma.—Por su manera de ser. Vésnse en el Tralado del
Alma, lib. m, cap. 1, § 13, expresiones iguales a esta.

§ 4. Un sentido comuwn. Véase el Tratado del Alma, lib, 1, cap. o, § 1.
— Esta parte es el medio. Véase dntes el Trafado del Principio general del
Movimienty, cap. 1%, § 8.—Donde esti la sensacion. Bsto es exacto en cuanto
4 la vista, pero no lo es quiza igualmente en cuanto al oido y al olfato;
cimos un ruide y sentimos un olor que tiene su origen detras de nosotros.

§ 5. Bl principio que los alimenta. Véase en ol Trafade del Alma, la
teoria de la nutricion, lib. i, cap. v, §§ I y siguientes. Esta parte cen-
tral es el eorazon.—La parie por donde entra el alimento. Por esto Aristo-
teles considera las raices como lo alto de Ia planta.
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més, dividiéndose el cuerpo de todos los séres que viven en
parte alta y parte baja, puesto que todos los animales y las
mismas plantas tienen alto y bajo, es cosa clara que los séres
deben tencr el principio que los alimenta en el centro de estas
parles diversas. A la parie por donde entra el alimenfo llama-
mos lo alto, fijindonos en el individuo solo, y no en el resto del
universo que le rodea; y llamamos fo bajo 4 la parte por donde
¢l animal se deshace del residuo. § 6. La disposicion de estas
artes es enteramente contraria en las plantas que en los anima-
es. Entre los animales, al hombre es 4 quien pertenece, por su
posicion Tecta, el privilegio de tener su parte alta en el mismo
sentido que lo alto del universo entero. Los demas animales
tienen una posicion intermedia; pero las plantas que son inmo-
viles y que toman del suelo su alimento, deben tener necesa—
riamente esta parte colocada en lo bajo. Y asf, las raices corres-
ponden precisamente & lo %ue se llama la boca de los animales,
como que las plantas reciben su alimento del suelo, miéntras
que los animales le toman ellos mismos directamente.

CAPITULO II.

EL ANIMAL SE COMPONE DE TRES PARTES PRINCIPALES; LA MAS IMPOR-
TANTE ES LA PARTE CENTRAL, INTERMEDIA ENTRE LAS OTRAS DOS.—
DIVISIBILIDAD DE LOS YEGETALES Y DE LOS INSECTOS; LOS ANIMALES
SUPERIORES NO PUEDEN SER DIVIDIDOS COM(O AQUELLOS.

§ 1. DPueden distinguirse tres partes principales, en las que
se dividen todos los animales que son completos: una es aquella
por la que el animal recibe el alimento; otra por la que expele
el residuo, y la tercera, que es la intermedia entre estas dos.
Esta dltima parte se llama pecho en los animales grandes, y en
los demas esta reemplazada por otra que hace sus veces. Estas

§ 6. La disposicion de estus paries. Por osto se ha dicho despues mu-
chas veces que el vegetal es un animal al reves.—E! privilegio de fener
5% parfe alig. Idea muchas veces repetida y consagrada definitivamente
301‘ les preciosos versos de Ovidio.—Zas radces. Véase ¢l tratadoe prece-

ente, cap. vi, § 7.

$ 1. Que son completos. Que no son monstruoses y disformes.—Una
Dor la que, ete. Estas tres partes son casi las mismas que indies ya Pla-
ton en el Timeo.
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partes estin mas separadas en unas especies que en otras. § 2.
Todos los animales que andan tienen, para llenar esta funcion,
aparatos especiales, que les sirven para Hevar todo el peso del
cuerpo, & saber: los muslos y los piés, G otros drganos que
tienen el mismo destino. § 3. Pero el pricipio del alma nutri—
tiva parece encontrarse en el centro de estas tres partes, de lo
cual podemos convencernos as{ por la observacion, sensible
como por la razon. En efecto, hay muchoes animales que, dun
despues de arrancérseles dos de estas partes, la que se llama la
cabeza y la que recibe el alimento, viven sin embargo con la
parte que estd colocada en el centro. Hs este un hecho que
puede comprobarse sin dificultad en los insectos, como por
ejemplo, en las avispas y las abejas, y ademés hay muchos ani~
males que, sin ser insectos, suelen vivir 4un despues de habérse-
les dividido, con tal que conserven la parte nutritiva. § 4. Esta
parte en acto es upa, pero en potencia es multiple. § 5. Lo
mismo sucede con los vegetales. Los vegetales, cuando se los
divide, viven aun separadamente, y de un individuo pueden
salir muchos érboles, siendo aquél principio de todos los demas.
§ 6. En otro lugar se dira de qué procede que ciertas plantas
no pueden revivir cuando se las separa del tronco, miéntras que
otras plantadas 4 estaca dan sefiales de vida. § 7. En esto, por
lo demas, las plantas son Jo mismo que la raza de los insectos.
Respecto de ellas, tambien es preciso que el alma nutritiva en

§ 2. Todog los animales gue andan. Dada la generalidad de esta frase,
no deberian, al parecer, comprenderse los reptiles entre los animales
que andan; sin embargo lo estan, como se desprende del final de este
parrafo. Los reptiles tienen partes que tienen el mismo destino que los
Piés ylos muslos en los animales més grandes. )

§ 8. Eunelcentro de estas fres partes. Platon, por el contrario, supode
ls parte notritiva en la parte baja del vientre, lo cual parece realmente
mas exacto; pero Aristdleles hace depender la nutricion y el principio de
la vida del corazon,— Podemos convencernes... por {a razon. Aristoteles co
desenvuelve esta segunda parte de su pensamiente como lo hace conla
primera: pero se comprende que quiere deeir, que siendo la parte nutri-
tiva verdaderamente la Ginica esencial, desde el momento que subsiste es
natural que el animal continle viviendo.—Muckos animales, Véase el
Tratado del Alme, lib.1, cap.1v, § 8.

§4. EBnacty es una. Véase el Profado del Aimag. Idem, id.

§ 5. Pueden salir muchos ¢rooles; plantando & estaca, por ejemplo.

§ 6. En ofro luger. Sin duda en el Trafado de las Plantas, de que ya
se hablo en el Tratado dela Longevidad, cap. v1, § 8.—Cuando s¢ las s~
pora del tronco, El texto es ménos preciso. :

§ Y, Actualmente ung, Véase dntes el § 4.—A1 principio sensible. Véase
¢l Tratado del Alme, 1ib. 1, cap. v, § 26.
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los séres que la poscen sea actualmente una, pero en polencia
puede ser miltiple. Esta observacion se aplica igualmente al
principio sensible, porque en los anmimales divididos de esta
suerte se advierte que adan tienen sensibilidad. § 8. Pero en
cuanto 4 conservar completamente su naturaleza, las plantas
pueden conservarla muy bien. Por el contrario, los insectos y
los demas animales no pueden conservarla, porque no tienen los
instrumentos indispensables para ello y carecen del érgano'que
debe tomar el alimento y del érgano que debe recibirlo. A otros
animales faltan ofros oOrganos al mismo tiempo que carecen
de estos dos. § 9. La razon de esto es, que los animales,
que pueden ser-asi divididos, se les debe cousiderar casi como
muchos animales soldados. Los animales mejor organizados no
son susceptibles de esta division, porque su naturaleza es una
en el mas alto grado posible. Sin embargo, hay ciertas partes
que dun separadas conservan restos de sensibilidad, porque expe-
rimentan todavia una especie de afeccion andloga 4 la que podria
percibir el alma. Y asi, despues de separadas las visceras, el
animal se mueve, como sucede con las tortugas, que se mueven
despues que se les ha arrancado el corazon.

§ 8. Lus instrumentos indispensables, 6 los organoes. Véase una obser-
vacion igusl en el Trasado del Alma, lib. 1, cap. v, § 26.

§ 9. Muckos animeles soldados. Metafora muy ingeniosa que despues
de Aristoteles se ha empleado muchas veces para explicar la naturaleza
de log polipos y de los gusanos.—Ung especie de afeceion andloga, ete.
El texto es mas conciso: pero hemos debido parafrasearlo para hacerlo
mas ¢laro.—Como sucede con las toriugas. Hste hecho ha sido compro-
bado muchas veces despues de Aristoteles, ¥ dun en otros animales
ademés de las tortugas. ‘

Be advertird que toda esta digresion, aunque muy interesante, es un
poco larga, y se aleja del asunto de que se trata. Vease mas adelante el
cap. v, § 5. ‘
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CAPITULO IIL.

TODOS LOS SERES VIVOS, ANIMALES ( PLANTAS, TIENEN UN CENTRO DE
DONDE PARTE SU DESENVOLVIMIENTO: PRUEBAS DE ELLO TOMADAS DE
LAS PLANTAS, YA PROCEDAN DE LA SEMILLA, DEL INGERTO, ¢ DE La
PLANTACION A ESTACA; PRUEBAS TOMADAS DE LOS ANIMALES; F[fNCION
SUPREMA QUE DESEMPENA EL CORAZON, PBINCII"IO DE LA SENSIBILIDAD
Y DE LA NUTRICION.

§ 1. Hay tambien ofras }l)ruebas patentes de estos hechos
en las plantas y en los animales. _

§ 2. Respecto 4 los plantas, basta observar su desenvolvi-
miento, ya procedan de semilla, ya de ingerto ¢ de plantacion &
estaca. Cuando proceden de semiila, siempre parte el desenvol-
vimiento del centro, porque teniendo todos los granos dos val-
vas, el medio se encuenfra precisamenle en el punto en que
ambas se unen, y el medio pertencce 4 cada una de estas dos
cosas. De aqui nacen el tallo y la ralz cuando la planta prende;
y el principio de ambos es el centro de donde salen el uno y la
ofra. § 3. Bsto puede observarse muy bren en los troncos, lo
mismo cusndo se ingertan que cuando se plantan 4 estaca.
El trogco es el principio de la rama, y al mismo tiempo es el
centro. Y asf se debe, 6 arancar este.tronco, 6 ingerir el patron,
para que la rama 6 las raices puedan prender, como siel prin—
cipio, sea del renuevo, sea de la raiz, procediese del centro.

§ 1. De esios hechos; es deeir, de la divisibilidad y de la permanencia
de la vida despues que tiene lugar la division. Véase el eapitulo prece-
dente, §§ 5 y siguientes. .

§2. Cuande proceden de semilla, La descripeion que hace Aristoteles
en lo que sigue es muy exacta.—Teniendo fodos los granos dos valvas.
Esto s6lo es exacto en las plantas dicotiledones, ¢omo las llama la Bo-
tanica moderna. Tambien podris entenderse el texto de una manera di-
ferente, y la teoria de Avistofeles seria enténces mas exacta: cen todos
los granos qus tienen dos valvass. Pero esta interpretacion seria grama-
ticalmente un poeco forzada.

§8. Ei principio de la rama. Cuando se trata del ingerto.— ¥ af mismo
tiempo es el centro. Cuando se trata de la plantacion 4 estaca.—Arrancer
¢l tronco. 81 e quiere hacer una plantacion & estaca.—Q <ngerir ¢l pa-
from. Si se quiere hacer un ingerto.—Para gue la rama. En el ingerto.—
O 128 rafces. Bn la plantacion & estaca.—Todo este parrafo es un poco
oseuro. :
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§ &. En los animales que tienen sangre, el corazon es el
primero que se desenvuelve, y esto es cierto segun los hechos
que hemos observado y segun lo c(;iue hemos podide ver en los
animales en el acto mismo que se desenvolvian. En los anima-
les que no tienen sangre, la parte que suple al corazon es
tambien la primera qué se forma. Ya hemos dicho anterior-
mente, en el Tralado de las partes de los Animales, que el
corazon es el principio de las venas, y %ue la sangre, en los
animales que la tienep, es el alimento definitivo de que se for—
man las partes que los componen. § 6. Es evidents, por lo
tanto, que el oficio de la boca, en lo relativo al alimento, se re—
duce 4 una sola operacton, v que el de los intestinos es dife-
rente. El corazon es la pieza principal, y es como el comple—
mento de todo lo demas. Una consecuencia necesaria de esto en
los animales que tienen sangre es, que el principio del alma
sensible y nutritiva esth en el corazon, porque las funciones de
las otras partes, relativamente al alimento, sélo tienen lugar en
virtud de la obra realizada por el corazon; y debe atribuirse
siempre la primacia & aquella parte, en cuya vista obran todas
las demas, y no & las partes que funcionan para aquella; &4 la
manera que el médico no obra sino en vista de la salud. § 6.

§4. Fnlos anitnales gue Henen sangre. Despues de haber recordado
lag fases principales del desenvolvimiento de los vegetales, Aristdteles
pasa al desenvolvimiento de los animales; véase el § 1.—EV corazon es el

rimero que se desenvuclve. Vease el Tratado de las partes de los Animales,
ib, ur, § 4, ¥ el Tratado dele Generacion de los Animales, 1ib. 1, cap. m.
La fisiologia moderna ha hecho congtar los mismos hechos.— Los kechos
(glue hemos observade. Como se ve, Aristoteles sabia observar las cosas tan

e cerca como se ha podido hacer mas tarde; evidentemente es del fetus
-del que quiere hablar aqui. Sus observaciones sobre la formacion del
huevo han side muy admiradas por Bufon, tomo x, paginas 334, 351,
859, edicion de 1831, aurque no siempre hace justicia & Aristételes; véase
la pag. 340.—Anteriormente. Parece natural que conforme & lo qus aqui
dice, el tratado actual, asicome alguno de estos oplisculos, deberian ve-
nir despuss de las grandes obras de historia natural; vésse el Trafedo del
Principio general del movimiento en los animales, cap. 1, § 1.—Delas partes
de los animales; véase este tratado, lib. wu, cap. 1v, pag. 665, verso 34, edi-
eion de Berlin.—E! alimento definitivo. En efecto, en esta forma Gltima los
alimentos contribuyen & la nutricion.

§ 5. Bl corazon es lo pieza principal. Véase en el Dratado de las parles
de los Animales, lib. m, cap. 1v, el papel que Arigtdteles atribuye al
corazon.—El oglma sensible y nuiritipa. Idem, lib. 1, cap. 1, pag. 647;
edicion de Berlin, lib. i, cap. m, pag. 665.—A o manera gue el médico
10 0bre, 3ino en vists de lo salud, Este comparaeion, por exacta que pueda
ser, parece un poco extrafia en este sitio.

§6. El principio soberano de todas las sensaciones. Véange lay diversas
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En el corazon, por tanto, esth el principio soberano de todas las
sensaciones en jos amimales que tienen sangre; porque en ¢l
debe colocarse necesariamente el drgano comun 4 todos los
demas érganos de los sentidos. Ahora bien, hay dos sentidos
que evidenlemente van & parar al corazon, que son el gusto y el
tacto; es preciso, por tanto, que suceda lo mismo con todos los
demas. Porque, en efecto, en el corazon es donde los demas 6r-
ganos de los sentidos pueden comunicar tambien su movimiento;
y estos dos sentidos no tiénen nada que ver con la parte su-
perior del cuerpo. § 7. Pero si, independientemente de todo
esto, la vida reside en todos los séres en el corazon, es ahso-
futamente indispensable que el corazon sea el principio de la
sensibilidad. En efecto; en tanto que un sér es animal, decimos
que vive; y en lanto que el cuerpo es sensible, decimos que es
el cuerpo de un animal. § 8. Mas jpor qué ciertos sentidos se
relacionan evidentemenie con el corazon, y dtros estan sitos en
la cabeza, lo cual ha dado ocasion 4 que digan algunos filosofos
que Jos animales sienten por el cerebro? Esta es una cuestion
que hemos aclarado ya especialmente en un tratado diferente.

citas hechas en el parrafo precedente y que se refleren & esta teoria de
Aristoteles sobre la mision del corazon.—FEl drganc comun. Véase en el
Tratado del Alma, Jib. my, cap. 11, la teoria del sentide comun.—Son el
gusto y el tacto. Algunog comentadores han queride encontrar razones
anatomicas para justificar esta teoria de Aristoteles, y han pretendido
que la comprobaba la neurologia, s poco probable que Aristdteles se

- apoyara en motivos tan profundos. La forma misma de su expresion in-
dica que se reflere & hechos més vulgares; ylo que tiene presente
aqui son sin duda los desfallecimientos, los sincopes, las nduseas que
eausan ciertas impresiones del gusto y del tacto. Relaciosa conel cora-
zon todos estos fendmenos, as{ como los sentidos que los experimentan.
— Pueden comunicar tambien su movinyiento. La anatomia demuestra muy
claramente que esto no es exacto. Si esta expresion pudiese dejar al-
guna duda acerca de un pensamiento gue tantas veces ha expresado
Aristoteles, bastaria la frase siguiente para quitar toda incertidumbre.
Platon, lo mismo {ﬂue Hipoerates, estan mas en lo cierte al atribuir al

“eerebro el prineipal papel que Aristételes eoneede agqui al ecorazon. Des-
cartes quizd ha compartido hasta cierto punto este error. Véase el § si-
guiente.—Esios dos sentidos; €l gusto y el tacto.

§ 7. Todas las doctrinas expresadas en este parrafo estan de acuerdo
con las expuestas en el Trafedo del Alma sobre el pape! de la sensihili-
dad, ¥ en otras partes del presente tratado y de los que ie preceden.

§ 8. 8t relacionan evidentemente con ¢! corazon. Véase el § 6. Los dos
sentidos, que segun Aristételes se relacionan con el corazon, son el tacto
y el gusto.—Algunos sléssfos. Hipderates y Platon: véase el Z%meo.—
En untratado diferenie; enel Tratado de las partes de los Animales, lib. 1v,
cap. x. ‘
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- §9.. Es por tanto cierto, conforme 4 lo que hemos dicho
apoyhndonos en los hechos, que en el corazon, centro de las
tres partes del cuerpo, es donde se encuentra el principio del
alma jue siente, el principio del alma que hace crecer, y el prin-
cipio del alma que alimenta. ‘

CAPITULO 1V.

CONTINUACION DE LA MISMA MATERIAD EL CORAZON ES EL FOCO DEL CALOR
NATURAL, SIN EL CUAL L& VIDA Y LA DIGESTION KO SERIAN POSIBLES.
LA MUERTE KO ES MAS QUE LA EXTINCION DE ESTE CALOR.

§ 1. Conforme al axioma que nos muestra la observacion,

segun el cual en todas las cosas la naturaleza trata siempre de
gacer lo mejor posible, debe creerse que, &4 condicion de encon-
trarse en el medio de la sustancia del sér, realiza perfecta—
mente su funcion cada uno de estos dos principios, 4. saber: el
principio que elabora definitivamente el alimento y el que lo
recibe. Solo dada esta condicion puede estar el medio en rela—
clon con el uno y con el otro, y el asiento central de esta
union es el asiento del principio soberano. § 2. Ademés, es
evidente que el sér que se sirve de una cosa, difiere de la cosa
de que se sirve, y asi como difiere en poder, asi puede diferiv

§9. En el corazon. Véase el § 5. Por lo demas Platon, dntes que Aris-
toteles, habia expuesto estas diversas teorias, verdaderas & falsas, El
corazon es tambien, segun él, el principio de las venas y de la putri-
cion; véase el Timeo. Pero no le considera como el centro de la sensi-
bilidad.— Que Race crecer... gue alimenta. Es un sdlo principio. Véase el
Tratedo del Alme, lib. 1, cap, 1v, §§ 8 y 13,

§ 1. [La noturalezs frala siempre. Principio de las eausas finales que
Aristételes ha invecado siempre, y cuyo uso le ha ayudado a comlprender
{é explicar perfectamente la naturaleza; véase el Trafado del Alma,
ib. 11, cap. 1v, §5; lib. 111, cap. 1v, § 6 y lib. u1, cap. xu, § 3,—Que elzlora
definitivamente, Véase el capitulo precedente, § 4: la sangre es el alimen-
o definitivo del guerpo.— ¥ ¢l gue [o recibe. Estas expresiones indican, al
parecer, la boce ¥ todo el aparato superior de la nutricien. Algunos co-
mentadores han creido que se referian 4 los intestinos y al bajo vientre.
—D¢ esta union. Bl texto es ménos preciso. :

§ 2. Difiere de la cosa de que se sirve. Es casi 1a misma frase empleads
por Bossuet al querer demostrar la distincion entre el alma y sl cusrpo.
«No hay cosa mas diferente de aquello que se sirve de una cosa, que la
cosa misima de que sesirve.r Tratade del conocimiento de Dios y de sf mis-
mo, phg. 73, edicion de 1836.— ¥ gsf como... Ciertas ediciones no tienen
esta frase; la edicion de Berlin no presenta variante.
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por la manera de servirse de esta cosa, como difieren la flauta y
lo que la pone en ejercicio, es decir, la mano. § 3. Luego si
el animal se distingue de todo lo demas sdlo por poseer el cFrin-
cipio de la sensinlidad, es preciso que este principio resida en
el carazon en los animales que tienen sangre, y en la parte gue
reemplaza al corazon en los que no la tienen. § £. Ahora bien,
todas las partes del animal y tode su cuerpo gozan de cierto
calor natural que les es innato. Por esto miéntras viven, estan
calientes; y una vez muertos y privados de la vida, les sucede
todo lo contrario. Se ve, pues, que el principio de este calor
debe encontrarse necesariamente en el corazon en los amimales
que tienen sangre, y en la parte que reemplaza & aquel en los
que no la tienen; porque todos sin excepcion elaboran y digie—
ren su alimento, merced 4 este calor natural, siendo e?' organo
principal el corazon 6 el érgano & él corresgondiente el que
desempefa esta funcion. Y asi se ve que la vida subsiste cuande
las demas partes del cuerpo son las inicas que se enfrian; pero
el animal muere inmediatamente desde el momento en que el
frio llega al corazon, porque de éste depende en todos los ani-
males el principio del calor v del alma, que es en cierta manera
abrasador en estas partes.

§ 5. Por lo tanto, la vida y el foco, que mantienen el calor
indispensable para la misma, existen necessriamente en los ani-
males que no tienen sangre en la parte que reemplaza al cora-
zon, v en los que la tienen en el corazon mismo; no siendo lo
qule- se llama la muerte otra cosa que la destruccion de este
calor.

§ 3. ZLaego s el andimal. Véase el capitalo precadente, § 5, y ol Tratado
del Alma, Yib. 11, cap.n, § 4. En este parrafo y en el siguiente aparacen
jdeas que han side muchas veces repetidas, no siendo aqui Aristoteles
tan coneiso como de ordinario. Lednico dice con razon: «Multus et fore
nimius». ’ )

§ 4. Merced ¢ este calor natural. Véase el Tratado del Abma, lib. 11,
eap. 1v. § 16 ylib, 1, cap. 1, § 23.—Que es en cierte manera abrasador.
Véase un pensamiento muy semejante en el Timeo de Platon.

§5. Kste parrafo noes més que una repeticion poco util de lo que pre-
cede.—El foco gue mantiene. Bl texto dice simplsmente: «la conservacion
de esdte calor». El contexto autoriza la metifora de que nos hemos
servido. :
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Cg\PiTULO V.

EL FUEGO PUEDE CESAR DE DOS MANERAS DIFERENTES: O SE EXTINGUE POR
8 MISMO, O LE APAGA ALGUNA ACCION EXTERIOR.—EJEMPLOS DE
LOS CARBONES QUE SE APAGAN Y DEL FUEGO CUBIERTO CON CENIZA.

§ 1. Debe observarse que el fuego estd expuesto & dos
causas de destruccion; 6 se extingue é! 6 se le apaga. Se dice
que se extingue, cuando se destruye por si mismo; y que es apa-
gado, cuando cesa mediante la accion de elementos contrarios,
En el primer caso es como la ancianidad; en el segundo es una
destruccion violenta. § 2. Puede suceder que estas dos destruc-
ciones del fuego procedan de una sola y misma causa. Y asf, s
llega & fallar el alimento, no pudiendo el calor tomar el alimento
necesario, resulta la destruccion del fuego; vy entonces es el con-
trario el que, deteniendo la digestion, impide que el sér se ali-
mente. A veces tambien se extingue el fuego de suyo, cuando el
calor se acumula en tan gran cantidad que el animal no puede
ni respirar, ni refrescarse. El calor acumulado de esta manera
absorbe bien pronto todo el alimento, y lo absorbe tan rapida-
mente, que no da tiempo para que se verifique la evaporacion.
§ 3. Por esto un fuego mas déhil se extingue de suyo ante un
fuego més fuerte, v por esto tambien la llama de una lampara
que vive y subsiste por si misma, si se la coloca en medio de
una llama mds grande, es tambien consumida por ésta como lo

§ 1. Es como la ancionidad. Aristételes vuelve de nueve sobre el
asunio de este tratado, pero vuelve bruscamente y le abandona en segui-
da.—Véunse teorias analogas sobre el fuego en el Tratado de [a Respira-
cion, cap. viy, § 6.

§ 2. Resulte lo destruccion del fyggo. Por una causa violenta y en
cierto modo extralle.—Se eplingue el'Purgo de suyo. Bs el sentido propie
de la expresion griega. —La epaporacion. Véase antes el Tratado del Swe-
i, eap. 1, § 4. ‘

§ 3. Se ewlingue de suyo. Segun la distincion hecha por Aristdteles en
€l § 1.—7 subsiste por si misma ; independientemente del gran foco en
que se s coloca, miéntras que en el primer caso debe suponerse, qus el
fuego mas pequefio se alimenta como el primero mediante el aire que la
mantiene. Por lo demas, la diferencia parece poco notable.—Mds peque~
7ia. Hemos afiadido estas palabras per estimarlas indispensebles, y lo
mismo han heeho otros comentadores. Desapareceria la dificultad tra-~
duciendo: cen su lamas; y refiriendo esto 4 la ldmpara.—Este movi-
wmisnto, El texto es ménos preeiso,

© Biblioteca Nacional de Esparia



238

seria cualquier ofro combustible. La causa de esto es que la
llama mayor fiene tiempo para consumir el alimento que hay en
la llama més pequefia dntes de que llegue otro. Pero el fuego
conlinta siempre produciéndose y corriendo como un rio; y st
no se ve este movimiento, es & causa de su rapidez. ‘

§ 4. Hs por tanto evidente, que si es preciso que el calor
se conserve, porque es indispensable para la vida, tambien es
preciso que sufra cierto enfriamiento el calor que hay en el prin~
cipio. § 5. Puede verse un ejemplo muy sencillo en los carbo-
nes que se apagan. Si se los encierra sin Interrupcion en esa
maquina de cobertera, que se llama apaga—tizones, se extingue
el fuego en el acto. Pero si se sube y baja alternativamente la co-
bertera, contindan por mucho tiempo encendidos. Y as, el fuego
se conserva cubriéndole, porque enténces la ceniza no es tan
espesa (ue impida la respiracion; y porque, gracias al aire exle-
rior, resiste bhastante para no extinguirse 4 causa de la cantidad
del calor que encierra en si mismo. ,

§ 6. Por lo demas, ya se ha explicado en los Problemas la
causa especial que hace que suceda lo contrario en el fuego que
se cubre y en el que se apaga. En efecto, el uno se extingue, y
el otro, por el contrario, subsiste por mis tiempo.

§ 4. CHerto enfriamients. De un modo analogo explice Platon en el
Timeo la naturaleza y el papel del pulmon. Aristoteles reproducird esto
¢on més desenvolvimiento en el Trafado de la Respiracion.

§ 5. Un efemplo muy seacillo. Bl hecho descrito aqui por Aristoteles
es muy exacto, aunque no expresa su causa verdadera, si bien parece
haberla sospechado, Parece entraver el papel que desempefia el aire sin
gtribuirselo de nna manera precisa.—ZLe respiracion. Esta metafora
prueba que Aristoteles comprendia la necesidad del aire para que se
mantenga la combustion., Gracias af aire ewterivr. Asi creemos que se
debe comprender este pasaje; los comentadores en general entienden

que el fuego resiste al aire exterior.
©  §8. Enlos Problemas. Leonico ha observado con razon que nada que
& esto se parezca se encuentra en los Problemas, tales como han llegado
& nosotros, Aristoteles se sirve aqui de la misma palabra que constituye
el titulo actual de este tratado; dntes empled uns diferente; véase el Tra-
tado de la Memoria, cap.1, % 2, v ol Tratado del Sueldo y de lo Vigilia,
eap. u, § 14.—Por mds tempo, del que duraria, si no se ls cubriese.

N
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CAPITULO VI

CAUSAS DE LA CONSERVACION DEL GCALOR NATURAL EN LOS VEGETALES.-;-
LOS ANIMALES TOMAN DEL AIRE Y DEL AGUA EL ENFRIAMIENTOQ PERIG~
DICO DE QUE TIENEN NECESIDAD.-—PRECISION DE ESTUDIAR ESTA 1M—
PORTANTE FUNCION CON MAS DETENIMIENTO.

§1. Como todo animal tiene un alma y no puede vivir sin
calor natural, segun acabamos de decir, las plantas encuentran
en su alimento y en el medio que las rodea todes los medios
suficientes para conservar este calor natural. El alimento pro-
cura el enfriamiento 4 los vegetales al introducirse en ellos,
como lo produce en Jos hombres en el primer momento despues
que se ingiere en ellos, miénires que la privacion de alimento
causa calor y produce sed. En efecto, el aire cuando no estd
en movimiento se calienfa siempre; pero tan pronto como
el alimento entra, el movimiento que recibe el ame enfria al
animal, hasta que el alimento no ha sido digerido conveniente-
mente. § 2. Pero s1 el medio gue rodea al vegetal es muy frio,
efecto de la estacion que trae consigo las heladas fuertes, el ve-
getal se scca; y tambien, s hay grandes calores en el estio, v la
humedad, que la planta saca del suelo, no es suficiente para en-
friarla, entouces su calor natural se extingue y se prerde. Se
dice en este Ultimo caso, que los arboles estin atacados de con-
suncion 0 que tenen un gf}pe de sol. Por esta razon al pié de las
plantas se colocan piedras de cierta especie, 6 se hacen excavacio-
nes que se llenan de agua para que las raices puedan refrescarse.

§ 1. Sequn acabamos de decir. Véase el cap. v, § 4.—F en ol medio gue
Ias redea. B! texto es algomeénos prociso.—En &l primer momento desples
que se qugiere. Aristoteles deduce sin dude esta teoria de la observacion
tantas veces hecha del escalofrio gue se nota despues de comer y dntes
de que la digestion haya verdaderamente comenzado. La explicacicn qus
da de este fonémeno ne es muy exacta; y es mas probable que este en-
friamiento momentfneo nazea de la mucha afluencia de la sangre al es-
tomago, que tiene necesidad de ella para la digestion. )

§2. Su calor natwrel. Hemos afiadido esta 0ltims palabra gue justi-
fica todo el contexto.— Comsuncion, 6 marasmo. Quizd esta palabra no
est4 bien aplicada 4 las plantas.—Unr golpe de sol; traduciendo literal-
mente la expresion griega.—Piedras de ¢ierla especie. Lednico cita pa-
sejes de Teofrasto y de Virgilio que repiten este hecho: es una practica
que se emples hoy todavia mny frecuentemente.
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§ 3. En cuanto 4 los amimales, como unos son acuaticos y
oiros viven en el aire, de estos dos elementos es de donde sacan
el enfriamiento que necesitan, tomandolo los unos del agua y
los otros del aire. Mas para explicar de qué manera y mediante
qué condiciones se realiza este fenomeno, es necesario entrar en
ciertos desenvolvimientos.

$ 8. FBn cierfos desenvolvimientos; que son el ohjeto del Tratado de la
Respiracion; pero, como ge ve, el presente tratado apénas si ha justificado
su titulo; pues no se ha expuesto con los detalles necesarios lo gue son la
juventud y la vejez, la vida y la muerte. Podria creerse que Aristoteles
vuelve 4 tratar de ello en el tratado siguiente, que tiens lazos tan estre-
chos con éate; pero sdlo aparecen algunas observaciones insuficientes,
sunque profundas, en el eap. xvin del Tralado de la Respiracion, sdmira-

ble, por otra parte, bajo muchos conceptos. .

FIN REL.TRATADO
DE LA JUVENTUD ¥ DE LA ANCIARNIDAD, DE LA VIDA Y I'E LA MUERTE,
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DE LA RENSPIRACION. ©

CAPITULO PRIMERO.

L0S TRABAJOS DE LOS NATURALISTAS ANTERIORES SOBRE LA RESPIRACION
SON MUY INCOMPLET(OS.—NO TODOS LOS ANIMALES RESPIRAN, COMO SE
EA CREIDO EQUIVOCADAMENTE.—LOS ANIMALES PROVISTOS DE PULMON
SON LOS UNICOS QUE RESPIRAN ; DIVERSAS ORGANIZACIONES DEL PUE—
MON;, RELACION ENTRE LA OKGANIZACION DEL PULMON Y LA NECESIDAD
DE RESPIRAR. C

§1. Entre los naturalistas que nos han precedido son pocos
los que han tratado de la respiracion. ;Con qué fin se ha dado

(1} Algunos eomentadores unen este tratada al precedente. Asi lo
hace Pedro d’Auvegne, & quien pertenece el comentario incluido en las
obras de Santo Tomé#s. Los manuseritos no autorizan esta confusion, y
vale mas no admitirla, ya que no es necesaria. Aristoteles alude al Trg-
tado de le Respiracion muy claramente en ol Trafado del Alma, lib. m,
eap, 1x, § 4.

? 1. ’ Entre los naturafistzs. Como se verd en tode lo que sigue, Aris-
toteles se reflere aqui principalmente 4 Empedoeles, Democrito, Anaxa-
gorag y Platon.— Cox gué fn. Platon en particular ha tratado esta cues-
tion, y no puede alecanzarle la acusacion general que dqui se hace, Su
solucion es asbsolutamente la misma que la que da Aristételes; véase el
Timeo.—Que fodos los animales respiran. Parece que en esto los naturalis-
tas de que habla Aristoteles no se equivocaron; pero Aristételes entiende
sin duda que tales naturalistas hancreido que todos los animales respira-
ban por pulmones, es decir, todos de la misma manera, lo cual no es
exacto; véanselos §§2 y 4.—Para gue uo senos acuse. Parece como gue
Aristoteles preveia los eargos que podrian dirigirsele mas tarde con re-
lacion 4 esta parte de sus trabajos en que expone las teorias de sus pre-
decesores, Es sabido hasta donde ha llegado este punto la violencia de
logs mtaques de Bacon, por ejemplo. :
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esta funcion & los animales? Es esta una cuestion que han omi—
tido unos For completo, y que han resuelto otros de una manera
poco satisfactoria, no teniendo en cuenta los hechos que sumi—
nistra la ohservacion. Por ejemplo, sostienen que todos los ani-
males respiran, y esto no es exacto. Serd preciso tratar ante todo
_este punto especial, para que no se nos acuse de dirigir vagas
acusaciones contra personas que ya no pueden respondernos.
§ 2. Es evidente que todos los animales que tienen pulmo-
nes respiran; pero, entre ellos, aquellos, cuyo pulmon esta pri-
vado de sangre y es esponjoso, tienen ménos necesidad de res-
piracion que los demas; y pueden, comparativamente con la
fuerza de su cuerpo, permanecer mucho mas tiempo sin respi—
rar. Ahora bien, todos los oviparos tienen el pulmon esponjoso,
como el género de las ranas. Los lagartos de agua y las tortu—
gas pueden permanecer mucho tiempo sumergidos en el agua,
porque su pulmon tiene poco calor, por lo mismo que tiene poca
sangre. El pulmon, ensanchandose por si y por efecto del movi-
miento que le es propio, enfria al animal y le permite permane-
cer por més ttempo sin respiracion. Sin embargo, todos estos
animales, si estdn mucho tiempo debajo del agua, concluyen por
ahogarse, porque ninguno de ellos puede recibir el agua como
lo hacen los peces. § 3. Por el contrario, los animales que tie—
nen mucha sangre en el pulmon, necesitan mis de la respira~
cion, Por(]:lue tienen un grado mis elevado de calor. § 4. Entre
los animales que no tienen pulmon, no hay ninguno que respire.

§ 8. Todos los animales gue tienen pulmones respiran. Esto demuestira
en qué sentido Aristoteles ha eriticado & sus predecescres en el parrafo
precedente; véase el § 4.— T es esponjose. Quiza la expresion de que se
girve agui Arigtoteles no es bastante exacta. El pulmon puede pasar por
esponjoso aun en log animales en que esta lleno de sangre, como en el
hombre.—Con 1o fuerza de su cuerpo; traduciendo literalmente. Quizé
hubiera sido mejer decir: «las dimensionesr,.— Como el génere de las ra~
#as. Véanse algunos detalles sobre el huevo de las ranasen el Trafado de
lo Generacion “de los Animales, b, nn, eap. m, pag. 724 4 25, edicion de
Berlin, v la Hisioriz de los Animales, lib. 1, cag. xur.—Ninguno de ellos
puede recibir el agua como 1o hacen los peces; es decir, por las branquias:
véase més adelante el cap. x. :

§ 3. Porgue fienen wn grado mds clevado de celor. Bn el sistema de
Aristételes,%a respiracion sblo sirve para enfriar al animal y mantenerle
vive, templando su ealor natural.

§ 4. Ninguno gue respire, Véanse los §§ 1 v 2, Entre Aristoteles y al-
gunos otros naturalistag géle hay, por tanto, una dJiferencia en los tér-
minos. Las branguias son un aparafte que no puede confundirse con el
pulmon, pero sirven como éste para la respiracion.
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CAPITULO 1I.

ERRORES DE DEMOCRITO.~— ANAXAGORAS Y DIGGENES HAN TRATADO DE
EXPLICAR EL MECANISMO DE LA RESPIRACION EN LOS DECES Y EN LOS
MARISCOS.—REFUTACION DE SUS EXPLICACIONES; NO HAN ANALIZADO
BASTANTE; SOLO VIERON LA MITAD DE LA REALIDAD; EL FENOMENO
TOTAL DE LA RESPIRACION SE COMPONE DE OTROS DOS, LA INSPIRA—
CION Y LA ESPIRACION. ’

§1. Demdcrito de Abdera y algunos otros, que se ocuparon
de la respiracion, nada han dicho de los animales distintos del
hombre, y al parecer supusieron que todos los animales, sin ex-
cepcion, respiran., § Z. Anaxigoras y Didgenes, admitiendo
tambien que todos respiran, sélo explicaron el mecanismo de
esta funcion en los peces y en los mariscos. § 3. Asi que
Anaxagoras pretende que los peces, desde el momento que
arrojan el agua por las branquias, respiran absorbiendo el aire
que llega enténees 4 su boca, porque en su opinion no hay
vacio en minguna parte. § 4. Diogenes sostiene, que cuando

§1. ¥ ulgunos ofros. En el parrafo siguiente se designa & Anaxdgoras
y & Dibtgenes (de Apolonia).— Respiran, como el hombre mediante el
anxilio de los pulmones, En una obra notable y bien escrita titulada:
Antiperipatios de respiralione piscium diatrive. Amsterdam, folio 1661.
Marco Aurelio S8everino ha combatido las opiniones de Aristdteles y de-
fendido Ias de Deméerito, Didgenes y Anaxagoras.

§ 2. Didgenes, de Apolonia.—Ea los peces g en los mariscos. Seria cu-
rioso saber eémo estos dos filosofos explicaban la respiracion en los ani-
males, siadmitian que se verificaba [0 mismo que en el hombre. Aris-
toteles explica estas teorias en pocas palabras en los dos parrafos que
siguen; y expone la suya sobre la respiracion de los peces mas zdelante,
en los eap. x y siguientes.

§ 3. Hespiran absorbiendo el aire. Hsta opinion de Anazigoras es
tambien la del vulgo, porgue, en efecto, esta explicacion es la gque
ocurre & primers vista.~-Que lege enidunces & su doce, cuando el agus
ha sido expulsada por el movimiento de las branquias. Pero segun esta
teoria seria preciso que los peces estuviegen siempre en Ia superficie del
agua para ponerse en relacion con el aire exterior; cuando precisamente
los peces raras veces salen & la superficie, y era necesario suponer que
hay tambien aire ep el agua para que los peces puedan respirar.qDe
aqui la explicacion de Ditgenes, & que Aristoteles alude en el pirrafo
siguiente, que parece ya un poco mas aceptable que la de Anaxagoras.

§ 4. Didgenes supone gue hay aire en el agua. Y por consiguiente
Anaxdgoras, al parecer, no lo suponia, y ereia que los peces respiran el
sire exterior directamente.
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expulsan el agua por las branquias, sacan el aire del agua que -
rodea su boca, mediante el vacio que se hace en ella en este
momento, por donde Didgenes supone que hay aire en el agua.

§ 5.  Pero todo esto es mexacto. Por lo pronto, estos auto-
res suprimen la mitad de lo que pasa, porque sdlo refieren 4
una de las partes del fenémeno lo que es comun & dmbas. Se
llama este fendmeno respiracion; pero en la respiracion es pre—
ciso distinguir de una parte la espiracion y de otra la inspi-
racion. Anaxagoras y Didgenes nada dicen acerca de como
puede verificarse la espiracion en los animales de que hablan,
y les seria imposible decirlo. En efecto, cuando los animales
respiran, es preciso que espiren por el mismo medio que les ha
servido para respirar, y este movimiento regular debe continuar
sin interrupcion. Por censigumente, es preciso que en el acto
mismo é[ue reciben el agua en la boca espiren el aire que esta
contenmido en ellos; pero estos dos movimientos, encontrindose
necesariamente, se contrarian el uno al otro. Despues, cuando
expulsan el agua, espiran el aire, ya por la boca, ya por las
branquias. De donde se sigue, por tanto, que espiran y respi-
ran al mismo tiempo, porque esto es precisamente lo que aque-
llos autores llaman resdpirar. Pero es imposible respirar y espi-
rar al mismo tiempo; de manera que si es necesario que los ani-
males espiren y aspiren para respirar, ¥ si ninguno de ellos
puec!e espirar, es completamente evidente que ninguno de ellos.
respira.

§ 5. La espiracion y la inspiracion. Esta observacion es perfecta-
mente exacta; pero es tan poco lo que Aristételes dice aqui de las.
teorias que examina, que no es facil saber sisu critica es fundada.—
Les ko servide pare respirar. Parece gue deberia decirse aaspirar» en
lugar de «respirarr. Los manuseritos no ofrecen variantes. —Espiren el
aére. Deberia decir, al parecer, «aspirens, para que la oposicion fuese
completa; pero los manuseritos no ofrecen agui tampeeo variante.—Res-
pirgn. Puede hacerse la misma observacion, Quizd Aristdteles en esto
1no hace mas que conformarse con el lenguaje poco exacto de los filo-
gofos que eritica.—Respirar y espirar. Aqui fambien serla necesario
decir: «aspirar» y no «respirars. Por lo demas, la confusion en fan ficil
en griego como en nuestra lengua; y puede suponerse que los copistas
habran incurrido en ella, como se incurre 4 cada instante en el lenguaje
comun.—Que ninguno de¢ ellos respira. Estees el objeto principal de la
eritica de Aristételes. En lag teorlas de Anaxdgoras y de Dibgenes se
dice como tiene lugar la ingpiracion, pero po cémo se veritica la espi-
recion: han suprimido la mitad del fenémeno, como diee Aristoteles.
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CAPITULO III. .

CONTINUA LA REFUTACION DE LAS TEORIAS DE ANAXAGORAS Y DE DIOGENES
SOBRE LA RESPIRACION DE LOS PECES; DIVERSOS ARGUMENTOS TOMADOS
DE LA ORGANIZACION. DEL HOIMBBE, DE LA DE LOS INSECTOS, Y ALGU—

& NAS OBSERVACIONES SOBRE LOS ANIMALES QUE RESPIRAN.—CAUSAS
GENERALES DE ESTOS ERRORES: PRIMERA, NO HABER OBSERVADO BAS—
TANTE LOS HECHOS Y LOS ORGANOS DE LOS ANIMALES: SEGUNDA, KO
TENER PRESENTE EL PRINCIPIO DE QUE LA NATURALEZA SE PROPONE UN
FIN EN TODO LO QUE HACE.

§ 1. Sostener que los peces sacan el aire de su boca 0 del
agua por medio de aquella, es igualmente 1mposible. En efecto,
los peces no tienen arteria, porque no tienen pulmones; pero el
estémago estd colocado 4 continuacion de la boca. Por tanto,
afirmar aquello equivale 4 decir que aspiran €] aire por cl esto-
mago. Seria preciso que los demas ammales funcionasen tam—
bien de esta manera, pere no tienen estz organizacion; y si los
" peces la tuviesen, se advertiria claramente cuando estan fuera

53] agua, y es evidente que no la tienen. § 2. Ademas, en
todos los animales que respiran y que alientan, se observa
stempre cierto movimiento del érgano-que lo verifica, cosa que
no se observa en los peces. En efecto, ningura de las partes
que rodean al vienire parece moverse. 36lo mueven las bran—
quias, as{ cuando estan en el agua, como cuando puestos en
tierra se les ve palpitar. § 3. Debe observarse tambien que
cuando los animales que respiran se ahogan en el agua, se for—
man burbujas de aire, porque el aire sale violentamente del
pulmon, lo cual ]puede verse, por ejemplo, cuande & la fuerza
se hace esto con las tortugas y con las ranas, & con cualquier

§ 1. Que los peces sacan el aire de su boca. Admitiendo la explicacion
dada por Anaxfgoras; véaseen el capitulo precedente el § 3.— 0 del agug
por medio de su doce, Segun la explicacion de Didgenes; véase el § 4.—No
tienen arierin ; traquearteria, que lleve el aire & los pulmones.

§ 2. Alientan. Para aspirar el aire exterior.—Del drgano; literalmen-
te: «de la parter,—Silo mueven las branguias; observacion muy delicada.

§ 3. Del pulmon; Hemos afiadido estas palabras.—Que no fenen en sé
mismos o mds pequeia particule de adire; conclusion a que Aristoteles
guiere llegar. Kl argumento gue presenti agui es muy ingenioso ¥

igno. de que la fisiclogia moderna lo tome en cuenta.
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otro animal de este genero.. Ahora bien, esto no tiene lugar con
los peces, higase lo que se quiera con ellos, lo cual nace sin
duda de que no tienen en si mismos la mas pequenia particula
de aire exterior. § %. Pero el mecanismo de la respiracion, tal
como se explica respecto de los peces; podria igualmente conve-
nir & los hombres v hacer ]posihle que vivieran en el agua. Si
los peces sacan el aire del agua que los rodea ¢uando esth
en su boca, gpor qué no podrian hacer lo mismo los demas
amimales? ;Por qué no han de poder sacar igualmente el aire
de su boca lo mismo que lo hacen los peces? Si aquello
fuera posible, posible seria esto igualmente. Pero como esta
suposicion no es exacta, tampoco lo es la otra. § 5. Por otra
parte, si los peces respiran, ¢por qué mueren cuando estan al
aire v se les ve boguear como los animales que se ahogan? Cier-
tamente no es por falta de alimentlo; y la causa que alega Didge-
nes no deja de ser origmal: dice, que en el awre libre toman
demasiado aire, miéntras que en el agua sblo toman el que nece-
sitan, y que esta es la causa de su muerte. Si esto fuera cierto,
seria preciso que se repitiera el mismo fendmeno en los anima—
les terrestres. Pero nunca se ha visto que ningun animal ter-
restre se ahogue por respirar demasiado. § 6. Anédase 4 esto
que si todos los animales respiran, los insectos deben respirar
tambien. Pues bien, hay muchos entre estos que viven dun des-
pues de que se los ha dividido, no sdlo en dos trozos, sino en
muchos, como sucede con los insectos-que se llaman escolopen-
dras. Pero jeomo pueden respirar, y por qué érgano?

§ 4. Tal como se eaplica; e decir, tal como lo explican Anazagoras y
Diogenes.—Sacan el aire del agun gue los rodea; como pretende Didgenes
de Apolonia.—Sacan igualmente el aire de su boecq; como pretende Anaxa-
goras; véase el capitulo precedente, §§ 3 ¥ 4.—Esia suposicion. La que se
refiere & los hombres y 4 los animales que tienen pulmones.

§ 8. 8% los peces respiran; como los hombres y los demas animales.—
Boguegr; hostezar, dar boqueadag, palpitar.—No es por folte de alimento.
Probablemente Aristételes alude aqui 4 alguna teoria que lo explicaba
e esta manera, pues & juzgar por lo que sigue noe puede aplicarse 4
Diogenes.—En el aire libre toman demasiado aire. La repeticion estd en el
te:éto.t——En los animales terrestres. Objecion andloga 4 la del parrafo pre-
cedente.

§ 6. 8¢ fodos los animales respiran. Como pretenden Demdcrito y otros
naturalistas; véase mas arriba el cap. 11, § 1.— Como sucede con los insectos.
Vése la Historia de los Animales, 11b. 1v, eap. vu, pag. 531, b. 81, edicion
de Berlin.—Zas escolopendregs. Aristételes cite el mismo hecho en el Tra-
tado de o marcha de los Animales, cap. viL .
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§7. La causa de no poderse explicar bien todos estos hechos
es que no se conocen los érganos interiores de los animales, y
que no se reconoce el principio de que la naturaleza en todo lo
que hace se propone siempre un fin. En efecto, si se hubieran
tomado el trabajo de indagar el fin para qué se ha dado la res—
piracion 4 los animales, y si se hubieran ohservado estas fun—
ciones en los drganos que la realizan, como las branquias y los
pulmones, bien pronto se habrian reconocido las causas.

CAPITULO IV.

REFUTACION DE LA TEORiA DE DEMOCRITO SOBRE LA RESPIRACION; EXPO—
5ICION DE ESTA TEORIA.—EXPLICACION QUE DEMOCRITO DA DE 1A
MUERTE; SOLO ES APLICABLE A LOS ANIMALES QUE RESPIRAN,——SU
TEOR{A ESTA CONTRADICHA TAMBIEN POR EL FENOMENO QUE PRESENTA
NUESTRA PROPIA RESPIRACIHON CUANDO TENEMOS MUCHO CALOR.

§1. Democrito pretende que la respiracion en los anima-—
les que respiran tiene un resultado, que es el de 1mpedir que
el alma sea expulsada del cuerpo. Sin embargo, no ha dicho
precisamente que la naturaleza haya creado esta funcion solo
para este fin. Esto nace de que Demécrito, y en general su-
cede lo mismo 4 todos los demas naturalistss, nunca tratan de
buscar esta causa. § 2. Parece que para él el alma y el calor

§ 7. Los drganos interiores de los animales. Aristoteles tenia derecho
gara hager esta critica, porque él mismo habia disecado y escrito trata-
os de anatomia, como lo prueban su Historia natural y el catdlogo de
Didgenes de Laercio,—Siempre 4n jin. Principio de las causas finales de
que Aristdteles se ha servido tanto y con tante fruto.— 51 #in... Esimpo-
gible expresar mejor ¢dmo el razonamiento y la observacion pueden auxi-
liarse mutuamente en el estudio de Ia naturaleza.

§ 1. Prefende. Dembcerito ha hecho mds que los naturalistas ‘de gue
acaba de hablar Aristoteles; pero segun él no ha hecho lo bastante.—
No kg dicho. Quiza la critica de Aristételes es en este caso un poco severa,
& no ser que quiera atacar en general la teoria materialista de Demoerito,
que no reconocia inteligencia en la naturaleza.—De¢ buscar esfa cgusa.
Es preciso ver, sobre esta-opinion de Demdcerito, "¢l analisis detallado
que de eila hace Arvistételes en el Trafedo del Alma, lib. 1, cap. 11, § 3;
donde la atribuye igualmente 4 Leucipo.-—De esia cousa; de la causa de
que 8¢ haya dado la respiracion 4 los animales.

$2, FElalma y el calor. En el Tratade del Alme Aristoteles dice que
Deméberito confunde la vida y el aliento.—De sus esferdides: el texto dice
sencillamente: «de las esferéides,» véase el Trafade del Alma, b, 1, ca-
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son upa misma cosa, y que son las formas primitivas de sus es-
feréides. Estando reunidas las esferéides por el medio que las
rodea y las oprime, la respiracion se conviere entonces, segun
sus teorias, en un auxilio 6 ayuda para los animales. Figirasele,
en efecto, que en el aire hay muchas de estas esferdides, 4 las
que da los nombres de inteligencia-y de alma. Y asi, cuando el
animal respira y entra en él el aire, muchas de estas esferdides
entran al mismo. tiempo, y ejerciendo alll presion, mmpiden que
el alma, que estd en los animales, se escape. § 3. Hé aqui cémo
en su opinion, el vivir y el moric consisten en respirar y espirar.
Cuando el medio que rodea al animal y le comprime lega 4 ser
més [uerte, y el elemento que viene de fuera & la organizacion
no puede hacer resistencia, el animal, incapaz entonces de res—
pirar, sufre el fendmeno de la muerte. Y asf, la muerte no es
otra cosa que la salida de estas formas esféricas, arrojadas del
cuerpo por la presion del medio que le rodea. § &. Porlo demas,
Demécrito ni una sola palabra ha dicho para explicar por qué
todos los animales deben morir necesariamente, no por un Furo
azar, sino de vejez segun el orden de la naturaleza, y wviolen—
tamente cuando mueren contra las leyes naturales. Era un punto,

ue merecia bien que se esclareciese, el de saber ya que este
Eenémeno tan pronto se verifica como no, si es la misma causa
la que obra en ambos casos, y st procede de fuera ¢ de dentro.
§ 8. Tampoco dice cual es el origen de la respiracion, cudl es

pitulo 1, § 8.— ¥ las oprime... wn auzilio. Hoy, que se conoce la pesan-
tez de la atmoésfera en medio de la que viven los animales, se ve que
esta opinion de Demdberito es en el fondo perfectamente exacta. Si no
fuera por el aire que estd en el interior del cuerbo de los animales,
gerian éstos aplastados por la terrible presion del medio que los rodea.
—.—tﬁgpidm que ¢l alma se escape. Vease el Trafado-del Alme, parrafo
citado. -

§ 8. H¢ agqud como en su opinion. Aristdteles no desecha en absoluto
esta explicacion de Deméerito, Ks de notar que tiene mis de una rela-
cion con la famosa definfcion de la vida dada por Bichat: «el conjunte de
fuerzas qie resisten 4 la muertes.—FEsperar. Hata palabra, en todas las
lenguas, ha sido sinénima de morir; ¥ en esto la teoria de Demderito es
tambien exacta.

§4. Sino de vejez. Lo teoria de Demderito, por o] contrario, parece
explicar muy bien la munerte ratural. La critica de Aristoteles es quizéa
mis exacta en lo que concierne 4 la muerte violenta.

§ 5. Gue Demderifo hace venir de fuers. Hemos parafraseado el texto
para hacerlo mas claro. Véase el § 2.— ¥ del movimieniv. Puede creerse
que se trata, ya de la locomocion en general, ya del movimiento par-
tieular que constituye la respiracion. Esgte ditimo sentido parece prefe-
rible.—ZLa menor viclencia; como supone Demacrito.—Creer & lg vez.
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su causa, v si procede del exterior 6 del interior, porque la in-
teligencia, que Demdcrito hace venir de fuera, no puede pres-
tar en este caso auxilio al animal. Pero del interior es de
donde parte el principio de la respiracion y del movimiento, sin
que el medio ambiente ejerza en esto la menor violencia, por-
que es absurdo creer 4 la vez que el medio que le rodea pueda
comprimir a} animal, y que la porcion del are que eatra en él
sea capaz do dilatarle.

Tales son, sobre poco més ¢ ménos, los pormenores y la ma-
nera con que Democrito presenta sus teoras.

§ 6. Pero s1 debe considerarse exacto lo que se ha di-
cho mis arriba, ¥ st es cierto que no todos los animales res—
piran, no es posible que la causa indicada por Demdcrito baste
para explicar la muerte en general; punte que, 4 lo més, sélo
- explica la muerte de los animales que respiran, y dun respecto
de éstos su teorfa no es completa. § 7. Esto se comprueba con
la observacion de hechos que tedos podemos comprobar. En
tiempo de los fuertes calores, como tenemos entonces mdés
calor, tenemos tambien mayor necesidad de respiracion, y resl-
mente respiramos con mas frecuencia. Por el contrario, cuando
el aire ambiente es frio, y estrecha y condensa el cuerpo, re-
sulta que retenemos nuestro aliento; cuando si creyésemos 4
Democrito, el aire que enira de fuera debia 1mpedir esta com-
presion. § 8. Ahora bien: precisamente sucede todo lo con-

Los dos hechos, que Aristételes encuentra contradictorios, son sin em-
bargo amboy reales y dependen de la elasticidad del aire.— Tales son solre
poco mas g menos. Aunque Aristoteles se ha extendido al exponer las teo-
rias de Demderito mas que zl ocuparse de las precedentes, realmente esta
exposicion no estd desenvuelta lo preciso para que resultara perfecta-
mente clara.

§6. Lo gue s¢ ka dicko mds arriba. Véase el cap. 1, § i; cap. 1, § 1;
eap. ur, § 6.—Respiran. Se sobrentiende siempre: ccomo les hombres y
los animales que tienen pulmoness . —Za muerie en general, Véase el § 4.

§ 7. Sicreyésemos ¢ Demderito. Hemos ufadido estas palabras pars
que resulte toda la fuerza gue tiene el imperfecto de que se sirve Aristo-
teles, y gue se refiere 4 las teorias de Demderito que acaba de exponer.
—Hste compresion interior de los atomas esféricos, que retenemos dentro
de nosotros. ‘

§ 8. Swcéde todo lo contrario. Hay aqui una idea infermedia sobren--
tendida, y cuya supresion perjudica 4 la claridad de este pasaje: «Seria
preciso, pues, que la respiracion fuese mas necesaria en el frio que en el
calor; pero sucede todo o contrario, ete.» Pedro @ Auvergne, en su co-
mentario unido 4 las obrag de Santo Tomés, restablece esta frase
intermedia, y tiene razon.—Por lo demas, se advertird que esta altima
parte de la refutacion no es muy satisfactoria; y Lednico se ha puesto de
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trario; porque cuando el calor se acumula en demasiada canti-
dad, porque no se espira el aire inlerior, se experimenta
entdnces la necesidad de respirar, y se ve uno obligado 4 res-
pirar aspirando. Pero se respira frecuentemente cuando se tiene
mucho calor, y solo se respira para refrescarse, cuando, como -
suele decirse, se teme afiadir fuego al fuego.

CAPITULO V.

REFUTACION DE LA TEORA DEL «TIMEO» SOBRE LA RESPIRACION ; VAci0s
DE ESTA TEORIA] SOLO ES APLICABLE AL HOMBRE, Y NO ESTA CONFORME
CON L0$ HECHOS.

§ 1. El impulso circular descrito en el T¥meo no explica
en modo alguno cémo los animales, aparte del hombre, consi—
gaen conservar su calor, ni se dice si es de la misma & de
distinta manera. En efecto, si la funcion de la respiracion solo
ha sido dada 4 los animales terrestres, es preciso decir como es
que sblo a ellos se ha concedido. Si ha sido dada & otros ani-
males, y st es diferente su manera de ser, tambien es pre-
ciso explicar este punto, y decir st se admite que todos los
animales pueden respirar. § 2. Veamos la explicacion comple-
tamente imaginaria que el T¥meo da de la causa de la respiracion.
Segun él, al salir el calor al exterior por la boca, el aire am-
biente es empujado, y atravesando las carnes, que estin enrare-
cidas, va & caer en el mismo lugar de donde ba salido el calor
iterior, porque no pudiendo haber vacio en ningun sitio,
reemplazan unas partes a otras. Calentado el aire, afiade Timeo,
sale de nuevo por el mismo lugar, y arroja hicia el interior por
la boca el are que salia caliente; y este movimiento alternativo

arte de Dembcerito ¥ enfrents de Aristoteles, y 4 veees con feliz éxito.

ease el cap. 1, § 1, 1, .

§ 1. Eilimpulso circular. Bl sustantive de qus se sirve aqui Aristoles,
no estd tomado de Platon, como podria creerse; Platon sélo emplea el
verbo ¥ no este nombre especial.—A4 parie del komére. Esto es exacto; la
teoria de Platon sélo explica la organizacion humana, si bien en el Timeo
se pretende explicar el universo.

§ 2. Complefamenie imaginaria. Este calificative no es més fuerte que
el que usa Aristoteles.—H{ calor exferior. Estos pormenores no estan
presentades con toda exactitud, si bien en el fondo ia exposicion es flel.
Véase 6] Timeo.—De esia manera aspira y espire. Véase el Timeo.
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dura y persiste en el hombre, que de esta manera.aspira y espi-
ra. § 3. Admitir esta teoria es admitir tambien que la espira-
cion es anterior & la aspiracion; cuando precisamente sucede
todo lo contrario, y prueba de ello es que estos movimientos se
suceden el uno &l otro regularmente: ahora bien, se espira
al morir; luego es preciso comenzar por la mspiracion. § %.
Pero los mismos que sostienen esta teorfa no han dicho el
fin para que han sido dadas estas dos funciones & los animales;
quiero decir, la inspiracion -y la espiracion, y sélo han hablade
de esto como de an fendmeno accesorio; muéntras que nosotros
vemos en ellas las condiciones soberanas de la vida y de la
muerte, porque desde el momento que la respiracion se hace
imposible, los animales constituidos para respirar deben morir.
§ 5. Ademas, es absurdo creer que la salida y la enirada del
calor por la boca nos sean tan conocidas; y que la entrada del
aire en nuestro pecho y su salida, cuando esta ya caliente, nos
sean tan perfectamente 1gnoradas. § 6. No es ménos absurdo su—
poner que la respirocion sea la entrada del color, cuando la ohser-
vacion prueba tedo lo contrario. El aire que se espira es caliente;
el que se aspira es frio; y cuando este dltimo es caliente, se res-
pira con dificultad; en efecto, cuando el aire que entra no refresca
bastante al cuerpo, es preciso alentar mucho mas 4 menudo.

§ 8. Lo espiracion es anterior. Bl motivo dado en apoyo de esta teoria
noe es muy sélido.—4dA lz aspiracion. Despues de estas palabras la edicion
de Berlin aiiade: sahora bien, sucede todo lo contrarios; frase que ao
aparece en muchos manuscritos, y los comentadores la omiten igual-
mente, porque en el principic de la frase han dicho que, segun el siste-~
ma de Platon, la aspiracion era anterior 4 la espiracion. Hsta version no
es admisible; y conservando por entero el texto de la edicion de Berlin,
el pensamiento es muy claro. Resta saber si la teoria que Aristoteles
atribuye aqui 4 Platon le pertenece realmente, lo cual ¢s muy dudesoc.

$ 4. No han dicke el jin. Quiza esta eritica no es muoy justa tratin-
dose de las teoriag de Platon.

§ 5. Ademds es absurdo. No puede decirse & qué pasaje del Tumeo
alude Aristételes; en la obra de Platon no hay nada que se parezca 4 esto,
¥ quizad esta opinion pertenece, no 4 Platon, sino & algunos de sus disei-
pulos, & los cuales parece aludir Aristételes ¢uendo dice en el parrafo
precedente: «los mismos que sostienen esta teoriar.

§ 8. Quela respivacion. Deberia decir: «la inspiracion»;pero los ma-
nuseritos no ofrecen variante.—-Seq lo enirade del calor. Tampoco esto
parece dirigirse & Platon: en el Pimeo dice terminantemente que el pul-
mon tiene por fin refrescar tods la organizacion; y ademéas afiade que
ol zire que viene de fuera se calienta en el interior, miéntras que €l que
sale se enfria. Resulta que las opiniones de Platon en este punto estén
completamente de acuerdo con ﬁls de Aristoteles, el cual, sin embargo,
las combate. ' :
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. CAPITULO VI.

“TAMPOCO SE PUEDE SUPONER QUE LA RESPIRACION TENGA POR FIN EL S0S—
TENIMIENTO DEL CALOR VITAL, ESTE CALOR SE SOSTIENE PRINCIPAL—
MENTE MEDIANTE LOS ALIMENTOS ¥ LA NUTRICION.

§ 1. Tampoco se puede admitir que la respiracion fenga
por objeto la alimentacion del fuego interior, que deberia ser en
este caso sostenido por el aire aspirado, y que la respiracion sea
en cierto modo el combustible que.se echa al fuego, miéntras
que la espiracion tendria lugar cuando el fuego esta ya alimentado.
-§ 2. Contra esta teoria repetiremos la objecion que ya hemos
hecho 4 las precedentes. Seria preciso entonces que este fendme-
no, 6 por lo ménos otro andlogo, se reprodujese en los demas
ammales, ‘porque fodos tienen calor vital. § 3. Por ofra parte,
si se sostiene que el calor procede del aire aspirado, es preciso
explicar como procede de él. Pero esta no es otra cosa que una
hipdtesis caprichosa, porque vemos que el calor procede mas
bien del alimento. § 4. Por dliimo, esta teorfa admite que esun
mismo 6rgano el que toma el alimento y el ?ue expulsa el resi—
duo; pero no vemos que se verifique esto en las demas [unciones. -

§ 1. Tampoco se puede gdmitir. Lednico eree, quizd eon razon, que en
_este capitulo ya no se trata de Platon; y en efecto, con dificultad se en-

contrarén en el Z%mee opiniones anadlogas 4 las que Aristotels refuta
aqui. Acago se trate del pasajeen que Platon dice que el aire exterior
cee sobre el fuego interior y se calienta.—57 comdustidle gue se echa al
Suego. La quimica orgénica ha tratado de probar en nuestros dias, porel
contrario, que la respiracion no era otra cosa que una combustion.

§ 2. Repetiremos. Véase el cap. v, § 1,y el cap. 1, § 1. La objecion de
Aristoteles no parece aqui muy conceluyente, porque se podria muy bien
responder, que Ja respiracion en log demas animales que tienen pulmo-
nes se verifica como en el hombre, y que en ellos desermpeila el mismo
papel; ¥ en cuanto 4 los que no la tienen, Aristételes ha hecho notar ya
este vacio muchas veces en las teorias que combate.— Todos tienen calor

~ pital. Véase el Trafedo del Alma, lib. s, cap. 1, § 23; lib. 1, eap.1v, § 16, ¥
lib. m, eap. 1, § 3. El ealor es indispensable para la digestion. .

§ 8. Procede mds bien del alimenio. Véanse los pasajes citados en la
nota precederite.,

§ 4. Unwmismo drganc. Tampoco esta ohjecion es fundada, porque se
aplica, no ¢blo 4 lag teorias que se eritican, sino tambien 4 aguella con

.que se pretende sustituirlas. Siempre resulta que la boca y las nari-
ces constituyen el 6rgano finico para la inspiracion y la espiracion. En
el Timeo Platon distingue dos salidas; y por consiguiente la refutacion
de Aristoteles debe referirse 4 ofra doctrina. Véase el Timeo.—En las de-

-mas funciones; en las funciones distintas de la respiracion.
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CAPITULO VII.

REFUTACION DE LA TEORiA DE EMPEDOCLES SOBRE LA RESPIRACION; CITA
DE VEINTICINCO VERSOS DE ESTE FILOS0F0.—EMPEDOCLES SOLO HA
BABLADO DE LA RESPIRACION POR LA NARIZI FA OMITIDO LA RESPIRA-
CION POR LA BOCA, Li CUAL ES MUCHO MAS IMPORTANTE.

§ 1. Empedocles explica tambien la respiracion, pero nada
dice con claridad sobre el fin de esta funcion, ni1 tampoco si en
su opinion todos los animales respiran, 6 si hay excepciones.
§ 2. Ademds, al hablar de la respiracion que se verifica por la
nariz, cree ocuparse de la respiracion méis importante. Pero
existen 4 la vez la respiracion por la arteria, que procede del
pecho, y la respiracion por la nariz, y sin la primera, las nari-
ces no podrian. respirar por si solas. Los anmmales, cuando se
les priva de la respiracion que se verifica por la nariz, no su-
fren, miéntras que mueren si se les priva de respirar por
la arteria. § 3. La naturaleza sélo indirectamente y como de
un accesorio se sirve de la respiracion de la naniz, para cons-
tituir el olfato en ciertos ammales.-Y asi, la mavor parte de los
animales tienen olfato, -s1 bien no es en todos igual el or—
gano. Ya hemos hablado con mayor claridad en otras obras de
este punto. § 4. Empedocles anade, que fa inspiracion y la es-
piracion tienen lugar por medio de ciertas venas, que contienen

§1. FIjfinde este funcion. Véaze el mismo cargo dirigido 4 Demo-
crito, cap. 1v,§ 1, ¥ en el cap. v, § 4, 4 Platon 6 4 sus discipulos.— Todos
los animales respiran. Véaseel comienzo de este tratado; es el punto espe-
cial gue Arisidteles desea tratar y hacer comprender en toda esta dis-
cusion, : : '

$2. Porla nariz... por I arteria. Es sabido que no hay mdés que una
sola respiracion, -puesto gue las fosas nasales comunican con la gar-
ganta; pero en este pasaje Aristételes parece como que cree que la res-
piracion por la nariz es diferente. Bs més bien falta de expresion que
otra cosa, como lo prusba lo que e dice mas adelante; véase el § 8.

§8. En olras obras. Por ejemplo, en el Tratedo de la Sensacion, ete.,
cap. v, §§ 9 y 15. En la Historia de los Animales no se trata de esta fun-
cio?, ni tampoco se habla de ella en el Trafado de las paries de los Ani-
males.

§4. FEmpedocles afiade. Aristoteles aqui apénas si analiza los versos
de Empedocles, que cita mas adelante.—ZLa respiracion; es decir, ha-
blando eon exaetitud: «la inspiracion». Aristoteles se conforma con la
expresion mismea de Empedocles, por més que sea inexacta; véase ol pri-
mero de los versos que se citan en el parrafo siguiente,
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sangre, pero sin estar completamente llenas, y que estas venas
tienen, para recibir el aire exterior, poros que son mis peque-
fios que las particulas de los cuerpos y mas grandes que las del
aire; y como la sangre puede moverse naturalmente, ya hécia
arriba, ya hicia abajo, cuando se dirige hicia abajo, el aire se
introduce, v esto constituye la respiracion; y cuando va hécia
arriba, el aire sale fuera, y esto es la espiracion. § 5. Empedocles
compara este movimiento con el de las clepsidras, y dice lo si—
gulente: :

Hé aqui como todos los animales respiran y espiran:

En todos hay tubos que no tienen sangre, '

Los cuales, atravesando las carnes, estdin ewtendidos por la
superficie del cuerpo,

Y sobre su boca estdn agujereados por profundas hendi-
duras

De un extremo d otro de las narices, de tal manera que la
sungre pure

Pueda ocultarse, y que el aire se divida fdcilmente enire es-
tos dos conductos. ‘

Cuando la sangre ligera se ha retirado precipitadamente,

El aire, resonando, se lunza hdcia alli como wuna rdpida
olu:

Y cuando sube, el animal espira de nuevo. Es como cuando
une nina

‘Se dvvierte con lus clepsidras de bronce bien trabajado,

§ 5. (Clepsidras. Bstos versos de Empedocles tienen un doble mérito,
que importa hacer notar. Se necesitaba una gran habilidad de estilo
para describir en verso un fendmeno tan complicade, y hacerlo de una
manera completa ¢ inteligible. En segundo lugar, la explicacion es muy
exacta. Hp las clepsidras y en todos Jos instrumentos de este gé-
nero, el aire, segun que sele ecomprime 6 se le deja libre, permite
6 impide que el agua entre en el vaso. Hoy las nocjones de fisica estin
muy exteadidas; pero en tiempo de Empedocies eran muy raras, y por
consiguiente son éstas de gran valor.—a3 juzgar por un pasaje de una
carta de Descartes, parece que en su tiempo se servian todavia de las
clepsidras deseritas por Empedocles. No sabemos si en nuestros dias se
conocen; pero en todo caso seria de sentir que un instrumento tan inge-
niose y tan sencillo se’ perdiera.—Por la superficie del cuerpo. El texto
dige: wpor el cuerpo extremo».—Resonando; se alude al silbido que en
clertos easos producen las narices.—Bnu el snierior del vaso. Este detalle
por si sélo probariz que Empedocles comprendisa perfectamente este fe-
né1neno.—Lg_resistencis del adre; puede decirse lo mismo.-—Estz reso-
nante smo. La expresion parece algo pretenciosa, fratandose sbélo de
decir que el agua hace ruido al escaparse por los agujercs del vaso.
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Y colocando bajo su diestra mano el agujero del tubo

Sumerge el vaso en el agua ligera y cristaling.

El liguido enténces no entra en el hueco del vaso, sino que
es rechazado

Por la masa de aire, que en el interior del vaso oprime los
NUMErosos agujeros,

Hasta que la mifa deja libre entrada al flujo opresor del
agua. Y entinces,

Faltando la resistencia del aire, el agua entra sin obstdeulo.

En igual forma, cuando el agua ocupa el fondo del vuso de
bronce,

Estando cerrada con la mano humana la avertura, ast como
toda entrada,

El aire exterior, que trata de introducirse, retiene el li-
quido

En torno de las puertas de este resonante itsmo, cuyos bor-
des ocupa,

Hasta que se afloja la mane. Y entdnces, mds vivamente
todavia que dntes,

Enira el aire, y el aguu se escapa sin obstdculo.

De este mismo modo la delicada sangre se estrecha en los
04808, '

Despues de haber entrado, al retrogradar, en las partes pro-
fundas;

En el acto olra corriente de aire desciende hdcia olli, lan—
zdndose como una oleada,

Y cuando sube, el animal espira entdnces fodo lo que habia
recibido. -

§ 6. Esta es la explicacion que Empedocles da de la respi-
racion; pero, como ya hemos dicho, los animales que respiran
evidentemente por la artera, respiran 4 la vez por la boca y
por la nariz. Por consiguiente, puesto que Empedocles sodlo
habla de esta Gliima respiracion, es preciso indagar hasta qué
punto la causa, que él sehala, estd en armonia con los hechos.
§ 7. Mas al parecer es todo lo contrario lo que sucede. En

§ 8. . Como ya hemos dicho, en el § 2.—Fn armonia con los hechos. Bxce-
lente principio que Aristételes no ha cesado de aplicar, y que Bacon no
ha hecho m4s que renovar en el siglo xvir, .

§ 7. [Es todo lo contrario. Empedocles en sus teorias semipoétices ha
confundido la inspiracion y la espiracion, y creyerdo describir [a una,
no se apercibié de que describia la otra.— Como s¢ kinckan los fuclles dele

PSICOLOGIA, II. 17
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efecto, los animales respiran hinchando el cuerpo, como se hin-
chan los fuelles de la fragua, y la razon puede muy bien admi-
tir que la accion propia del calor consiste en hinchar, y que la
sangre desempefia en este caso la funcion del calor. Pero los
animales respiran’ contrayéndose y estrechdndose, en virtud
de un movimiento semejante tambien al de los fuelles. La tnica
diferencia consiste en que los fuelles no reciben ni expulsan el
alre por un mismo agujero, miéntras que cuando nosotros res-
piramos, recibimos y expulsamos el aire alternativamente por
una misma abertura. § 8. Pero limitindonos 4 la respiracion
que se verifica por la nariz, Empedocles ha cometido un gran
error, porque la respiracion no pertenece exclusivamente 4 las
narices. Léjos de esto, penetra en el conducto que estd cerca de
la garganta hécia la parte exterior de la héveda de la boca, y
como las narices estdn agujereadas, el aliento pasa en parte por
allf v en parte por la boca, ya para entrar, ya para salir.

§9. Tales son, pues, las diversas objeciones que pueden
hacerse 4 las teorfas presentadas hasta ahora para explicar la res-
piracion.

CAPITULO VIIL.

NECESIDAD DEL CALOR NATURAL PARA LA VIDA Y LA NUTRICION! EL CORA-
ZON ES EN ESTE CASO EL INSTRUMENYO Y DE EL PARTEN TODAS LAS
VENAS.~—DOS CLASES DE EXTINCION DEL FUEGO NATURAL: NECESIDAD
DE UN ENFRIAMIENTO PARA SOSTENERLO..

§ 1. Hemos dicho 4ntes que la vida y el alma s6lo pueden

fragua. La observacion exelusiva del movimiento de los costados en el
acto de la respiracion debia condueir naturalmente & esta comparacion,
que s muy exacta. Véase més adelante el cap. xxi, § 2.—1La sccion
propia del calor; porque, en efecto, el calor dilata.—Por wn mismo agu-
Jero. Esto quiza no es del todo exacto, porgue el fuelle toma tambien el
aire por el agujero que le sirve para expulsarlo.

§$8. Un granerror, Véaseel § 2,

§9. Tales son, pues... Es sabido que el método de Aristételes consiste
en examinar las Seorias de sus predecesores antes de exponer las suyas.
‘Véase el primer libro de la Meizfisica, el segundo de la Palitica, ¥ espe-
cialmente en este Gltimo tratado el Lib. 1, cap. 1, § 1, donde Aristételes
expone los motivos del método que adopta.

§ 1. Aufes. Véase el eap. v y el vi, §2; y el Tratado del Almg, lib.1,
eap. 1, § 23; lib, u, cap. v, § 16, y lib, m, cap. 1, § 8.—Sin calor; razon
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subsistir en los séres 4 condicion de que tengan cierto grado de
calor, porque la digestion, mediante la cual se verifica la nutri—
cion en los animales, no puede realizarse sin alma y sin calor.
El fuego es, en efecto, el instrumento universal de todas estas
funciones. § 2. Por esto, en el primer sitio del cuerpo, y en la
primera parte de este primer punto, debe necesariamente apa—
recer un principio de esle género, y debe tambien necesaria-
mente encontrarse el alma primera, ¢l alma nutritiva. § 3. Ahora
hien: este sitio central es intermediario entre el que recibe el
alimento y el que expulsa el residuo. En los animales que no
tienen sangre, esta parte no tiene nombre especial; en los
animales que tienen sangre, se llama corazon. § 4. El ali-
mento, de que en Gltimo resultado se forman las partes que com-
ponen los animales, es la naturaleza de la sangre. Es preciso,
por lo tanto, que el principio de la sangre sea idéntico al de las
venas, porque el uno estd hecho para el otro, como 4 modo de
vaso capaz de recibirlo. En los animales que tienen sangre, el
corazon es el principio de las venas, dependiendo todas de él,
como lo vemos claramente por la anatomia, no porque atraviesen
el corazon, sino porque parten de él.

“que Aristateles ha aducido ya en el Tratede del Aima, lib. u, eap. v, § 16.
—E] fueqo es, en efecto, el instrumento universal. Aristoteles expone uns
opinion, que parece algo distinta, en el Tratedo del Alma, lib. u, capi-
tulo 1v, § 8.

§ 2. Primer... primera... primer... Todng estas repeticiones estin en
el texto.—El alma primers, el alma nulritiva, Véase en el Tratado del
Alma, lib. 1, cap. 1v, la teoria de la nutricion. Se llama sl alma nutritiva
primera, porque la nutricion es indispensable para todas las demas facul-
tades, miéntras que ella no neecesita de las otras.

§ 3. Enlos animales gue no tienen sangre. Véase el Trafado del Alma,
lib. u, cap. 1x, § 6, n. Estos animales son, segun las teorias de Aristite-
les, los insectos, los moluscos, ete.

§ 4. Eslanaturaleza dela sungre. Véase la misma idea en el Tralado
del Sueko y de la Vigilia, cap. i, § 2.—DPorgque f uno esld hecho para éf
ofro. Lia expresion no es quizéd muy exacta, pere la ides es clara.—A4l
de las venns. Eg sabido gue esta teoria es la desenvuelta por Aristd-
teles, pero que se enenentra en el Timeo de Platon, Véase el T'raiado
de las Partes de los Animales, lib. m, en el cual el capitulo 1v esth
consagrado por entero al corazon; y-véase el Trafado del Movitmiento de
los Animales, eap. 1x, § 3.—No porgue alraviesan el corazon. La misma
observacion se eneuentra en el Trafado de las Partes de los Animales,
lib. m, cap. iv, pag. 686 4 80, edicion de Berlin.—Por Iz anafomia. Quizd
la ciencia moderna admite todas estas teorias. El corazon se le puede
considerar, en efecto, como prineipio de tode el aparato de la circulacion
de la sangre, artérias y venas. Este pasaje. por lo demas, prueba, como
otros muchos, que Aristoteles debid consagrarse no poco 4 lag indagacio-
nes anatémicas.
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§ 5. Por ofra parte, es imposible que las demas facultades
del alma existan sin la facultad nutritiva. Ya dijimos la razon de
esto en el Tratado del Alma. Pero la facultad nutritiva no puede
tampoco existir sin_ el fuego natural, porque del fuego es de
donde la naturaleza ha tomado la llama necesaria para esta facul-
tad. § 6. La destruccion del fuego, como se ha dicho més arri-
ba, es de dos clases; 6 se apaga ¢ se consume por sf mismo. Se
apaga cuando cesa & causa de la accion de elementos conlrarios,
y por esto lo apaga por completo el frio del medio que rodea
al animal, y més pronto se apaga cuando estd dividido el animal.

Esta destruccion violenta del fuego es por tanto absolutamente
la misma, ya se verifique por las cosas inanimadas, ya por séres
animados. Y asi el animal, cuando se le divide con instrumentos
cortantes, 6 cuando se hiela por efecto de un excesivo frio, no
tarda en morir. § 7. Por el contrario, cuando el fuego se consume
y extingue por s mismo, es debido 4 una cantidad demasiado
grande de calor; porque si el calor, que rodeaal cuerpo en igni-
cion, es mis vivo que el suyo, y no tiene ya alimento, el fuego
se destruye, no por el frio, sino porque se extingue por si mismo.
§ 8. Y asi es indispensable que haya cierto enfriamiento para
que el fuego se conserve; solo asi se salva de la destruccion.

§ 8. En ¢l Tratado del Alma, lib. 1, cap. v, § 27, y lib. i, cap. 1, § 4.—
Bl fuego natwral, indispensable para la digestion; véase el § 1,

§ 8. Mis arrida. Tratado de la Juventud y de la Vejee, cap. v, § 1.—
Por las cosas inanimadas. Algunos comentadores han creido que se tra-
taba aqui de las plantas 4 que Aristdteles llamaba séres imanimados;
perc esto no es probable, puesto que él reconoce un alma en las plan-
tas, €l alma nutritiva; véase el Tratado del Alma, lib. 1, cap. v, § 27;
lib. m, cap. 11, § 3, y lib. 11, cap. 11, § 2. Podria creerse tambien que Aristd-
teles alude & los cuerpos en combustion; pero parece preferible interpre-
tar fodo este pasaje en el sentido gue lo hacemes. En estesapuesto, se tra-
ta tan solo del fuego natural que hace vivir al animal, y que puede ser
destruido, ya por una causa natural, como el frio, ya por una eausa vo-
luntaria, como la herida causada por un ser animado. A nuestro pare-
cer, esta interpretacion, admisible fambien bajo el punto de vista gra-
matical, evita todag las dificultades y aclara el pensamiento.

§ 7. Se consume y se extingue por §i mismo. Hemos empleado dos pala~
bras en lugar de una, para gue resuite todo el sentido de la exprasion

riega.
& § % Cierto enfrigmiento. Esta es la mision que Aristoteles atribuye 4
%ﬂeguida 4 la respiracion. Platon habia indicado ya esto mismo en el
e,
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CAPITULO IX.

MODOS DIVERSQS DE VERIFICARSE EL ENFRIAMIENTO NECESARIO PARA LA
RESPIRACION; EJEMPLO DE LOS INSECTO0S; ORGANIZACION ESPECIAL DE
LOS QUE ZUMBAN.—-ANIMALES CON PULMON QUE PUEDEN VIVIR MUCHO
TIEMPO SIN RESPIRAR; ANFIBIOS.

§ 1. Los animales, asf acuaticos como terrestres, que son
muy pequeflos, 0 que no tienen sangre, se enfrian suficiente~
mente con el medio que les rodea, va sea éste el agua, ya el aire,

de esta manera su calor natural esta libre de este género de
gestruccion. Como tienen poco calor, se necesita poco para res—
guardarlos. Y asf que la mayor parte de estos animales viven
muy poco, porque solo pueden soportar una pequeia diferencia
en uno U en otro seniido. § 2. En cuanto 4 aquellos insectos
gue viven mas tiempo, aungue estin privados de sangre como
todos los demas, tienea la parte inferior de su coselete dividido
en dos partes, para que puedan enfriarse al traves de esta mem-
brana, que en ellos es sumamente delgada; y como tienen mas
calor, tienen tambien mayor necesidad de enfriamiento. § 3. En
este caso estin las abejas; pero las hay que viven hasta siete
afios; asi como todos los demas insectos que zumban, como las
avispas, los escarabajos y las cigarras. Todas estas especies de
msectos hacen ruido al soplar como si les faltara el aliento, y
consiste en que bajo su coselete mismo tiene lugar, mediante el

§ 1. Que son muy pequeiios; los insectos, por ejemplo.—0¢ esfe género de
destruceion; de la extincion natural.— En uno 4 oéro sentids. La expresion
que emplea Aristoteles es bastante oscurs, como observa Ledzico.
Quiere decir que es preciso poco, asi para conservar estos séres Como para
destruirlos.

§2. Que viven mds tiempo. En el parrafo siguiente Aristdteles eita las
abejas, 1as avispas y las cigarras, ete.

§3. Losescarebajos; quizd los abejorros. Schneider, en su edicion de
la Historia de los Am’macées, no dice 4 qué animal se a})lica especialmente
el nombre que emplea agqui Arigtotes.—El chogue dei aire inlerior con lg
membrang. Bl texto dice tan sblo: cel choque» 0 rozamiento. Esta expli-
cacion, porlo demas, es exacta; y el zumhido de estos insectos no nace,
como s cree vulgarmente, del roee de una ala con otra. Para convencerse
de ello basta coger una cigarra por las alas; no por eso deja de zumbar.
Véoge la Hisloriz de los Anmimales, lib. 1v, cap. 1%, § 2, edicion de
Schueider, v el Tratado del Sueiio y el de la Vigilia, cap. 1, § 11.
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soplo natural que sube y baja, el choque del aire interior con la
membrana. Estos animales mueven esta parte, lo mismo que los
que respiran en el exterior la mueven por medio del pulmon, y
los peces por medio de las brancuias. § £. Sucede con estos in-
sectos algo andlogo & lo que pasa con los animales que respiran,
cuando se les ahoga cerrindoles la boca. Y asl estos dlhimos
procurarian por medio del pulmon tomar aliento, ensanchando
el pecho; pero este movimiento no seria capaz de procurarles un
enfriamiento suficiente. Por el conirario, 4 los 1nsectos basta
esto y producen el zumbido, como acabamos de decir, mediante
el choque del aire interior con la membrana. Esuna cosa pare—
cida al ruido que hacen los mifios cuando colocan una ligera
pelicula sobre cafias agujersadas. § 5. Por esto cantan entre las
cigarras las que son cantantes; porque tienen méds calor que las
demas, y la parte inferior de su ceselete esta dividida. Por el
contrario, en los insectos que no cantan no lo esta.

§ 6. Entre los animales que tienen sangre y pulmon, pero
pequefio y esponjoso, hay algunos que pueden vivir mucho
tiempo sin respirar; porque su pulmon es susceptible de una
gran dilatacion, y porque tiene humedad vy poca sangre;
y asf el movimiento que le es propio, basta para enfriar al
animal por Jargo tiempo. Sin embargo, al fin deja de poder
vivir, y muere ahogado, porque no respira, segun hemas dicho
anteriormente. § 7. En efecto, la destruccion del calor natural,
que se extingue por falta de enfriamiento, es lo que se llama
sofocacion, y al hablar de los animales que mueren asi, decimos
que mueren sofocados. § 8. Tambien hemos dicho dntes que
los msectos no respiran, y es ficil observar este hecho en los
animales pequefios, como las moscas y las abejas, que pueden
sobrenadar mucho tiempo en los liquidos, con tal que estos li-
quidos no estén demasiado calientes 6 demasiado frios. § 9. Sin

§ 5. Poresto canfan enire las cigarras las gue son cantanfes. Véase la
Historia de los Animales, edicion de Scheneider.

§ 6. Aunleriormente, en el § 4.

§7. Lo gue se llama sofocacion. Vénse el cap. viu, §§ 6, 7 y 8.—Sofoca-
dos; 6 ahogados.

§ 8. No respiran. Véanse los §§ 2 v 4, yla Hislorin de los Animales,
lib. 1v, cap. \x.—Mucho tiempo. Esto eg exacto, pero es necesario afiadir
que coneluyen por morir, aungue los lifiuidos no tengan la temperatura
extrema de que habla Aristoteles, como lo observa €l mismo en el parrafo
siguiente.

$ 9. Lalhumedad que hadia en su coselete. Véase el § 2.
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embargo, aquellos de estos animales, que tienen ménos fuerza,
mtentan respirar mas frecuentemente, pero mueren, { se dice
que mueren ahogados, cuando su pecho esté lleno, y la humedad
que habia en el coselete ha desaparecido. Por esta causa, des—
pues de haber permanecido mucho tiempo en el polvo, se salen
de él sin haber padecido.

§40. En cuanto 4 los animales que viven en el agua, todos
los que no ttenen sangre viven en e? alre por mis tiempo que
los que la tienen, y reciben el liquido como los peces. Como
tienen poco calor, el aire puede enfriarfos para mucho tiempo,
como sucede con los crusticeos y los pélipos. Sin embargo, al
fin el aire no les basta para vivir siempre fuera del agua, por-
que tienen muy poco calor. § 11. Los més de los peces viven
tambien en la tierra, pero permanecen en ella sin movimiento,
y se les encuentra en el suelo en que estin enterrades. § 12.
Todos los animales que no tienen pulmon, ¢ que tienen un pul-
mon sin sangre, necesitan ménos del enfriamiento.

§10. Queno tienen sangre. Segun Aristoteles son estos los moluscos, los
crustaceos, ete, Véase la Hisloria de los Animales, lib. 1v, cap. 1, phg. 523,
edicion de Berlin; el Tratade de la generacion de los Animales, 1ib. 1, pa-
gina 720; el de las paries de los Animales, lib. wv. pag. 878.—Como los
peces. Véase mas adelante, cap. xx1, § 6.—Crusideeos. Véase la Historia
de los Animales el lib. iv, eap. 11, consagrado & los crusticeos: y la defl-
nicion de estos animales en el mismo libro, cap. 1,§ 2, edicion de
Schneider.

§ 11. Los mds delos peces. Seria quizd mas exacto deeir, que viven en
¢l cleno y no en la tierra; pero hemos preferido traduecir fleimente el
texto. Lednico recuerda que Plinio, en el noveno libro de sn Hisforia na-
turel, traduce un pasaje de Teofrasto sobre los peces gue viven enla
tierra. Este pasaje se encuentra en las Obras de Teofrasto, pag. 4687,
edicion de 1613. No nos parece gue Aristoteles haya tenido el propésito
dehablar agui de estos peces, cuya existencia ez bastante dudosa; pa-
rece que quiere deeir tan s6lo que «log més de los peces» pueden vivir
en el cieno lo mismo que en el agua. La expresion de que se sirve in-
dica claramente su penzamiento; y no ha podido querer decir que log
mas de los peces sean de ese género de que habla Teofrasto. La obser-
vacion en este caso habria sido evidentemente inexacta, y Aristoteles
no hubiera cometido este error.
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CAPITULO X.

MODOS DIVERSOS DEL ENFRIAMIENTO QUE ES NECESARIO PARA QUE TENGA
LUGAR LA RESPIRACION EN LOS ANIMALES QUE TIENEN PULMONES Y SAN-
GRE; VIVIPAROS Y OVIPAROS.—EL PULMON Y LAS BRANQUIAS NUNCA
SE ENGUENTRAN A LA VEZ EN UN MISMO ANIMAL.

§ 1. Por lo tanto, en los animales que no ticnen sangre, el
aire ambiente en los unos y el liquido en los otros les ayuda 4
conservar la vida.

§ 2. Entre los que tienen sangre y corazon, los que tienen
pulmon reciben el aire y se proporcionan el enfriamiento nece—
sario por medio de la mspiracion y de la espiracion. § 3. Ahora
bien, todos los animales que son viviparos en su propio inlerior
¥ no sélo en el exterior, como los peces cartilaginosos que crian
clertamente sus hijos, pero no en su interior, todos tienen un
pulmon. Entre los oviparos, el pulmon se encuentra en todos
los que tienen ]plumas, como las aves, y en los que tienen
escamas, como las tortugas, los lagartos y las serpientes. En
estos wltimos el pulmon estd lleno de sangre; pero en la mayor
parte es esponjoso, y por lo mismo tienen ménos necesidad de
respiracion, como hemos dicho ms arriba. § . Esta necesidad
es ménos recuente en todos aquellos animales que pueden per—
manecer largo tiempo en el agua y pueden vivir en ella, como
las Indras, las ranas, los cocodrilos, las ratas de agua, las for-
tugas de mar y de tierra, y las focas. Todos estos animales y los
del mismo género van & tierra & reproducirse, y duermen en
tierra y tambien en el agua, .sacando 4 la superficie la boca para

§ 1. Enlos wnos; los insectos.~— En los otros; los moluscos, los crusta-
ceos, ete. .

§ 2. Que fienen pulmon... el enfriamiento; esta es la funcion gue Pla-
ton atribuye al pulmon.

§ 8. Como los peces cartilaginosos. Véase la Historia de los Animales,
lib. v, cap. x, las notas de Schneider y el Tratado de la Generacion de
dos Animales, lib. s, cap. m, pag. 754, edicion de Berlin.—Hemos dicko
mds arrila, cap. 1, § 2.

§ 4. Las hidras, las ranas, cic. Todos estos animales gon anfibios. En
cuanto & las focas en particular, véase la Hisforia de los Antmales, lib. vi,
eap. xI1, § 3, edicion de Schneider.
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respirar. § 5. Pero los que tienen branquias se enfrian reci-
biendo el agua. Se encuentran las branquias en la especie de
peces llamados cartilagimosos, y en todos los demas animales que
no tienen piés. Y asi todos los peces carccen de piés, y cuando
los tienen parecen més bien aletas. Enire los animales que
tienen piés, el anico conocido que tenga branquias es el coco~
drilo.

§ 6. No se conoce animal alguno que tenga 4 la vez pulmon
y branquias. Esto nace de que el pulmon tiene por objeto el
enfriamiento causado por el aire que el animal vespira, y en
griego el pulmon ha recibido al parecer este nombre, porque
puede recibir el alimento del animal. Ahora hien, las branquias
solo se refieren al enfriamiento que el agua puede causar. Pero
un 6rgano nunca se emplea sino para una sola funcion, y al
anmmal le basta siempre una especie de enfriamiento. Por consi-
guiente, como es evidente que la naturaleza nada hace en vano,
si los dos géneros de enfriamiento existieren juntos en un mismo
animal, uno de ellos seria intitil, y por esta razon uncs tienen
pulmon, otros branquias, y ningun animal tiene estos dos 6rga-
nos 4 la vez.

§ 5. Recibiendo el agua; en el interior del cuerpo.— Cartilaginosos.
Vease el § 3.—Alefas; el texto dice literalmente: calasy.—E! cocodrifo.
Véase la Historia de Ios Animales, lib. v, eap. 1, § 5, edicion de
Schneider.

§ 6. En gricgo. Hemos afiadido esto para que se comprenda mejor 1a
explicacion etimolégica que da Aristételes. «Pulmon» y caliento», tienen
en griego la misma radical.— Una sola funcion. Aristételes no siempre
ha sentado este principic de nna maners tan absoluta; véase mis ade-
lants el cap. x1, § 1, y el Trafado del Alma, lib. n, eap. vur, § 10.—ZLg
naturaleza nede hace en wano. Principio de lag eausas finales; véase el
Tratade del Sueiio y de Iz Vigilia, cap. 1, §7, y el Tratado del Alma,lib. u,
cap, 1v, § 5; lib. 11, eap. 1x, § 6; lib. m, eap. xu, § 8.
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CAPITULO XI.

REEACION DE LA RESPIRACION CON LA ALIMENTACION.——LA BOCA SIRVE
PARA AMEAS FUNCIONES EN CIERTOS ANTMALES; LAS BRANQUIAS SOLO
SIRVEN PARA LA RESPIRACION.—MEDIOS QUE HA ADOPTADO LA NATU—
RALEZA EN LOS DIVERSOS ANIMALES PARA QUE LA RESPIRACION Y LA ALI-
MENTACION NO SE ESTORBEN RECIPROCAMENTE: MISION DE LA EPIGLOTIS:
CONTRACCION DE LA GARGANTA EN LOS ANIMALES QUE NO TIENEN ESTE
ORGANO.

§ 1. Como todo animal necesita del alimento para wvivir y
del enfriamiento para conservarse, la naturaleza se sirve para
estas dos funciones del mismo drgano; ast como en ciertos ani—
males la naturaleza se sirve de la lengua para gustar y para ha~
blar. En igual forma, en los animales que tienen pulmon la
naturaleza se sirve de la parte llamada boca: primero, para la
-elaboracion de los alimentos, y despues para la espiracion y la
respiracion. § 2. En los que no tienen pulmon y no respiran,
la boca sirve sélo para elaborar el alimento, y las branquias solo
estin destinadas al enfriamiento en los animales que le necesi-
tan. § 3. Mas adelante diremos cémo la actividad de los organos
que acabamos de nombrar llega 4 producir el enfriamiento.
§ &. Por lo demas, el mecamsmo, que hace que la alimentacion
no estorbe la respiracion, es casi el mismo en los animales que
Tespiran que en E)S que teciben el liquido. Por esto los anima-
les no respiran y toman alimento al mismo tiempe, porque st lo
hicieran, se expondrian 4 ahogarse, pues los alimentos secos 6
liquidos se entrarian en el pulmon por la arteria. § 5. La arteria,
en efecto, estd colocada delante del exofago, que lleva el alimento

1. Se sirpe de la lengua. Véase una observacion aniloge en el Trg-
tado del Alma, lib. 1, cap. v, § 10.—La respiracion. Seria mis exacto;
la inspiracion. ’

§ 2. Esidn destinados al enfriamiento, El texto no es tan preciso.

§ 8. Masadelante diremos. En los capitulos siguientes en donde Aris-
toteles deseribe el mecanismo de los pulmones y de las branguias.

§ 4, Que respiren y tienen pulmones.— Que reciben ¢f liguido y tienen
branquias.

§ 5. [La epiglotis, 6 el galillo. Véase la Historia de los Animales, lib. 1,
cap. xv1, § 6, edicion de Schueider.— Esirechando las paredes de lg gar-
gants. Hemos desenvuelto algo el texto para hacerlo mas claro.
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al estémago. En los animales que son cuadripedos y que tienen
sangre, la arteria tiene la epiglotis que le sirve en cierta manera
de cobertera. Poro nt las aves, mi los cuadripedos que son
oviparos tienen epiglotis, y se ven precisados 4 suplr la fun—
cion de esta, estrechando las paredes de la garganta. § 6. Asi
que cuando Jos animales han tomado el alimento, unos contraen
estas paredes y otros ponen la epiglotis de tapadera; y cuando
el alimento ha pasado ya, unos abren [a epiglotis, y otros ensan-
chan su garganta v reciben entonces el aire necesario para en—
friarse. § 7. Los animales que tienen branquiss, rechazan por
medio de ellas el liquide, é introducen en seguida el alimento
por la boca. En efecto, s1 bien estos animales no fienen arteria,
y no pueden temer por consiguiente la irrupcion del liquido en
este organo, temen, y con razon, que el agua entre en el estémago.
Por esto expulsan con tanta prontitud el lquido, y con la misma
rapidez toman el alimento. Tienen los dientes agudos y casi en
forma de sierra, porque no pueden triturar sus alimentos.

CAPITULO XII.

© ORGANIZACION ESPECIAL DE LA RESPIRACION EN LOS CETACEQS Y EN TODOS
LOS ANIMALES QUE TIENEN TUBO, EN LAS LANGOSTAS, LOS CANGREIOS,
LAS GIBIAS Y LOS POLIPOS.

§ 1. Entre los animales que viven en el agua, los cetaceos
podrian dar lugar & dudas, porque al parecer tienen reunidas
estas diversas funciones; como, por ejemplo, las ballenas y todos
los demas amimales que tienen lo que se llama tubo; carecen de
-piés, pero tienen un pulmon, yreciben el agua del mar. §2. La

§ 6. Cuando los animales. Es notable la claridad de esta deseripcion.

$ 7. Y conlamisme rapidez toman su alimentv. Es una explicacion
muy ingeniosa y exacta del ansia aparente y tan conocida de los peces.
— Los dientes agudos. Esta observacion no es ménos exacta.

§ 1. BEstas diversas jfunciones. La alimentacion y la respiracion. En
cuanto 4 la organizacion de los eetdceos, véase el Tratado delas Paries de
0s Animales, iib. m, cap. 1v, donde sa cita el T'raiado de la Respiracion.
—Carecen de pids. Como todos los peces; véase el cap. X, § 5.

§ 2. La causa, de su organizacion especial, la que en virtud de la que
arrojen el agua por el tubo; véase el § 3.—Que la gue acadamos de indicar,
en el capitulo precedente, § 7. Pero Aristéoteles no diee por qué los ceté-
Ceos se ven precisados & recibir el liguido, de que no necesitan para 6l en-~
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causa no es otra que la que acabamos de indicar. No reciben el
liquido para el efecto del enfriamiento, puesto que éste enfria-
miento lo reciben mediante la respiracion en el hecho de lener
pulmon. Por esto duermen con la cabeza fuera del agua, y los
delfines hasta roncan. Ademdés, cuando quedan presos en las
redes, no tardan en morir, porque ya no respiran; y muchas
veces se les ve permanecer en la superficie del mar para. poder
respirar. § 3. Pero como necesariamente tienen que tomar su
alimento en el agua, necesitan expulsar el liquido despues de
haberlo absorbido. Por esto precisamente estdn todos provistos
de tubo. Despues de haber absorbido el liquide como los peces
por las branquias, arrojan por el tubo el agua que han tomado.
Esto se prueba por la (Fosicion misma del tubo, el cual nova 4
parar & ninguna parte donde haya sangre, sino que esta colocado
por delante del cerebro, y de alli arrojan el agua. § 4. Esta es
tambien la causa de que los moluscos v los crustaceos reciban el
liquido; por ejemplo, las langostas v los cangrejos. Ninguno de
estos animales tiene necesidad de enfriamiento, porque tienen
todos poco calor ¢ no tienen sangre. Por consiguiente las enfria
suficientemente el agua que los rodea. Pero estan organizados de
esta manera, 4 fin de que-cuando toman alimento no se intro-
duzca en su estdmago éste al mismo tiempo que el liquido. Y asi,
los animales de escamas blandas, como las Jangostas y los cangre-
jos, arrojan el agua por los opérculos colocados cerca de las
partes vellosas. § 5. Pero las gibias y los gélipos arrojan el
agua per el agujero que estd colocado encima de lo que se llama
su cabeza. '

§ 6. En la Historia de los Animales se han expuesto todos

friamiento; solo dice por qué lo expulsan.— Cuando quedan presosen las
_vedes, ¥ no pueden, por tanto, subir 4 la superficie del agua.
§ 8.  Tomar sw alimento en el agua; y do aqui la necesidad que tienen
de recibir al mismo tierapo el liguido que se intreduce con el alimento.
§ 4. Las langostas i los cangrejos; que son crusticeos,—Por los opéreu-
los. Véanse la Historia de los Antmales y 1as notas de Schneider, tomo 1,
phg. 205, y tomo u, pags. 352 y 309.
$ 6. [Enla Hisiorig de los Animales. Pueden verse en la Historia de los
Animales tos articulos especialmente consagrados & cade uno de los séres
queaqui se eitan; pero los detalles que alli pueden encontrarse sobre la
raspiracion en particular no zon mas completos que los de este eapitu-
lo. Por lo demas, anteriormente hemos citado los diversos tratados de
historia natural en todos los casos en gue lo hemos ereido conveniente
para aclarar el texto.—Para refrescarse. Excepto los cetdceos gue tie-
nen pulmones, ¥ 4 los cuales procura el enfriamiento el aire.
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estos pormenores con mas precision. Lo dnico que aqui hemos
queride hacer constar es, que los animales que por naturaleza
viven en el agua, solo rectben el liquido en su interior para refres-
carse, y que todos deben tomar el alimento en el agua en que
viven.

CAPITULO XIIL.

~

LO3 ANIMALES SUPERIORES SON TAMBIEN LOS QUE TIENEN UNA RESPIRACION
MAS PERFECTA; ORGANIZACION SUPERIOR DEL HOMBRE.—=IMPORTANCIA
GENERAL DE LAS FUNCIONES DEL PULMON; ORDEN DE LOS SERES; SUS
RELACIONES CON LOS ELEMENTOS.

§4. Porlo que hace al enfriamiento en los animales que
respiran y en los que tienen branquias, mis adelante explicare—
mos su mecanismo. § 2. Ya hemos dicho que todos los anima-
les que tienen pulmon, respiran. El haber obtenmido algunos
animales este drgano, asi como el necesitar los que lo poseen de
la resptracion, nace de que los animales méas grandes tienen maés
calor que los demas, y por consiguiente, necesariamente han de
estar dotados al mismo tiempo de un alma méis elevada. En
efecto, la naturaleza de estos séres es muy sueperior a la de las
plantas. § 3. Por esto tambien, los animales que poseen un
pulmon lleno de sangre y muy caliente, tienen tambien mayores
dimensiones; vy el hombre, que es entre todos los animales el
que tiene la sangre mas pura y mas abundante, es asimismo el
més derecho de todos. Ademss, es el tnico que tiene lo alto de
su cuerpo en el mismo sentido que lo alto del mundo entero,
porque es tambien el Unico que tiene en esta misma posicion
esta parte de su organizacion (el pulmon). § £. Por consi—

§ 1. Mis adelante explicaremos. Véase el cap. v en cuanto al pulmon,
¥ &l cap. Xx1 en cuanto al pulmon y 4 lag branguias.

§2. Yo kemos dicko. Bsto se ha repetido muchas veces implicita 6
explicitamente en todo lo que precede.—De nu olma mds elevada. Es
deeir, no s6lo nutritiva, sino tambien sensible é inteligenta.

§ 8. Mis pura y mds abundante. Véase la Historia de los Animales,
1ib. 1w, eap. xix, pag. 521, edicion de Berlin.—#ds derecko. Véanse Las

aries de los Anemales, Hb. 1, cap. vu, pag. 653; lib. ur, cap. vi, pag. 669;
ib.1v, cap. x, phg. 687. — FI pulmon. Hemos afiadido esta palabra 2
modo de comentario en el texfo mismo. .

§4. No meénos ¢ficas; es evidente, ¥ quizd no era necesario deeirle.
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gulente, es preciso afirmar, que el pulmon es para el hombre,-
lo mismo que para todos los demas animales, una causa de
existencia no ménos eficaz que cualquiera otro drgano. Por esta
razon se ha dado el pulmon 4 los amimales. § 5. Es preciso
tener entendido ademds, que la causa necesaria, producida por
“el movimiento, ha - compuesto los ammales de esta manera,
como ha compuesto tambien de una manera completamente di-
ferente otros muchos séres. Y asi en la constitucion de unos
entra més la tierra, como en las plantas; en la de otros es el
agua la que predomina, como en los animales acuiticos. En
‘cuanto 4 lasaves y 4 los animales terrestres, unos estan forma-
dos de aire, y otros de fuego, y cada cual tiene su debido
puesto en el sitio 6 lugar propio.

CAPITULO XIV.

REFUTACION DE LA OPINION DE EMPEDOCLES, QUE SOSTIENE QUE LOS
ANIMALES DE TEMPERATURA MAS ELEVADA SON LOS ACUAT]COS; LOS
ANTMALES ACUATICOS SON, POR EL CONTRARIO, MAS FRIOS.—IN-
FLUEKCIA DE LOS LUGARES Y SUS RELACIONES GENERALES CON LA
ORGANIZACION,

§ 1. Empedocles no ha sido afortunado en sus explicacio-
nes, al sostener que los animales que tienen més calor v mas
fuego son los acudticos. Segun él, se libran asi del exceso de
calor propio de su naturaleza, porque, teniendo en si mismos
poco frio y poca humedad, restablecen el equilibrio mediante el
elemento en que viven; el cual tiene una cuahidad contraria 4
la suya, porque el agua, afade, es caliente, pero ménos que el
aire. § 2. Ocurre una objecion general que puede hacerse &

§5. Lo cawse necesarin. Literalmente: «a causa que procede dela
necegidad y del movimiento». Tata expresion se refiere, segun log co-
mentadores, 4 la causa material; véase la Melafisica, lib. xu, cap. vi.—
Estgn formadoes de aire; es decir, que el aire predomina en su constitucion,
<€onmo, segun acaba de decir Aristdteles, la tierra predomina en las plan-
tas. Estas teorias realmente tienen bien poco de exactas.

§1. Afade. Esta palabra no estd en el texto; pero pareee necesaria,-
porque es evidente que esto es la continuacion del penssmiento de Em-
pedocles, y no un pensamiento propio de Aristoteles.

§ 2. Sobreln tierrq. ABadimos estas palabras, que son como un co-
mentario ds las precedentes, y que ¢l contesto justifica.
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esta teorfa, y es la imposibilidad de comprender como los ani-
males que han nacido en seco sobre la tierra, han podido mu-
dar de lugar é ir en busca del agua, puesto que los més de
ellos estan privados de piés; y sin embargo, Empedocles, al dar
razon de la consiitucion de estos animales desde su origen,
pretende nada ménos que nacen en seco, y que en seguida cor-
ren 4 sumergirse en el agua. § 3. Por ofra parte, tampoco es
cierto que los animales acudticos sean mas calientes que los
terrestres, porque en general los primeros, ¢ estan absoluta-
mente privados de sangre, 6 tienen muy poca. § 4. En cuanto
a la cuestion de saber qué séres deben llamarse calientes 6 frios,
ya hemos tratado de ella especialmente. La causa que Empedo-
cles indica, contiene en parte la explicacion que se busca, pero
lo que dice no es, sin embargo, completamente exacto. § 5. Es
cierto que los territorios y los climas que tienen en un grado
eminente cualidades contrarias & las del animal, contribuyen 4
su conservacion. Pero no es ménos cierto que la naturaleza de
todo sér se conserva principalmente en aquellos lugares que
son particularmente propios para él. La razon de esto es que la
materia de que estd formada cada especie animal no es 1déntica
en todos, como no lo son las cualidades y disposiciones de esta
misma materia. Me explicaré: por ejemplo, st la nuturaleza
formara un sér con cera, no le conservaria colocindolo en el
calor, como no colocaria tampoco un animal en medio del hielo,
porque este sér pereceria bien pronto 4 causa de su contrario,
como que lo caliente destruye todo lo que se forma de su con-
_trario. 81 formase algun animal de sal ¢ de salitre, tampoco le
colocaria en el agua, porque el agua destruye los cuerpos com-
Euestos de lo cahente y de lo seco. § 6. Luego s1 lo seco y lo
Umedo constituyen la materia de todos los cuerpes sin excep-
cion, es claro que los que se componen de lo {rio y de lo hi-

§ 8. Tampoco es cierto, como sostiene Empedocles. La objecion de
Aristdteles estd muy en sn lugar; pero quizé da demasiade importancia
4 opiniones que no tienen nada de exactas,

§ 4. ¥y hemos raiado de ellg. En otras obras; por ejemplo, en el Trg-
tado de las Partes de los Animales, lib. 11, cap. 1, pag. 648, edicion de
Berlin, En este tltimo pasaje se cita tambien 2 Empedocles.

§ 6. Lo sece y lo himedo; afiadiendo & esto, conforme 4 las mismas
teoriag de Aristoteles, lo caliente y lo frio. Veéase el Trafado de las Paries
de los Animales, 1ib. u, cap. u, pag. 684, edicion de Berlin, Puede verse
tambien el Tralade de la Generacion y de la Corrupeion, lib. 11, eap. u,
pag. 330, edicion de Berlin. : .
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medo han de estar en el agua; y si son frios estarin en lo frio,
asi como los que estan formados del elemento seco deben estar
en lo seco. § 7. Por esto los arboles brotan, no en el agua, sino
en-la tierra; y sin embargo, segun esta teorfa, seria preciso
que buscasen el agua, puesto que son excesivamente secos,
como la buscan, segun Empedocles, los séres excesivamente
igneos; porque no brotarian los é4rboles en ella precisamente
porque es fria, sino porque es humeda.

§ 8. Asi, pues, las %ivei‘sas naturalezas de la materia, cual-
quiera que sea el lugar en que se las coloque, son lo que es
este lugar; himedas en el agua, secas en la tierra, calientes en
el aire. Pero las cualidades de esta materia se conservan mejor
cuando tienen un exceso de calor en lo frio, y cuando tienen un
exceso de frio en el calor, porque enténces el lugar restablece
el debido equilibrio en el exceso de la cualidad. Es preciso,
por tanto, que los séres busquen este equilibrio en los lugares
que son particularmente propios para cada organizacion, y se-
gun las variaciones del ¢lima comun. Puede suceder que las
cualidades de la materia estén en oposicion con los lugares,
pero la materta misma nunca puede estarlo.

§ 9. Noes, por tanto, debido al calor el que los animales sean
unos acudticos y otros terrestres, como pretende Empedocles;
y lo dicho basta para probarlo, asi como para explicar por que
unos animales tienen pulmon y otros no lo tienen.

CAPITULO XV.

ORGANIZACION Y FUNCION DEL PULMON EN LOS ANIMALES SUPERIORES.

§ 1. ;Por qué los antmales que tienen pulmon reciben el
alre y respiran, sobre todo, los que tienen el pulmon lleno de

§ 7. Sequn estg feoria; la de Empedocles.—Segun Empedocles. La ex-
presion de que se sirve Aristoteles tiene algo de desdefiosa.—Porgue no
brotarian. Bl texto dice literalmente: «no se irian». Quizd Aristdteles
quiere hacer alvusion 4 la opinion ds Empedocles, expuesta en el § 2.

§ 8. Las naturalezas; traduccion literal del texto.— Quando fienen un
epceso. Esto 1o es contrario 4 1o que se ha dicho en el § 5, como lo prueba
el final de este mismo parrafo.—&s preciso. Lednico diee que en algunas
ediciones hay aqui una negacion. Los manuscritcs no ofrecen variantes.

S{}. Como pretende Hmpedocles; resimen de la discusion indicada
enel§l,

$ 1. Reciben el aire; enel interior de su cuerpo.
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sangre? § 2. Estos animales respiran, porque el pulmon es es-
penjoso v estd leno de tubos; y ademés, entre todas las paries
que se llaman visceras, ésta es la que tiene més sangre. § 3. Pero
todos los animales, que tienen sangre en el pulmon, necesitan de
un enfriamiento ripido, porque la accion del fuego vital es en
ellos muy mavil, y puede penetrar en todo el interior del ani-
mal & causa de la misma cantidad de sangre y de calor. Ahora
bien, el are puede muy ficilmente. llenar 4 la vez estas dos
condiciones. Como es por naturaleza muy ligero, penetra en
todo el animal, é infilirndose en él rapidemente le eniria, miéo-
tras que el agua haria todo lo contrario. § 4. Asi se comprende cla-
ramente, que st los animales que lienen sangre en el pulmon, son
los que respiran més, es porque lo que es mis caliente necesita
més enfriamiento; y al msmo tiempo el aliento llega facilmente
hasta el principio mismo del calor, que esti en el corazon.

CAPITULO XVI.

RELACIONES DEL CORAZON CON EL PULMON Y CON LAS BRANQUIAS; OBSER—
VACIONES ANATOMICAS; EL CORAZON ESTA COLQCADQ DEL MISMO MODO
EN LOS ANIMALES TERRESTRES QUE EN LOS ACUATICOS; DESCRIPCION DE
ESTA ORGANIZACION; LOS ANIMALES MUEREN CUANDO EL FUEGO DEL
PULMON Y DE LAS BRANQUIAS CESA.

§1. En cuanto & la comunicacion de los agujeros del corazon
con el pulmon, es preciso recurrir 4 la vez & las observaciones ana-

§ 2. Tiene mis songre. La observacion es exacta, aunque Aristdteles
no expone los verdaderos motivos de este hecho, Estos secretos dela or-
ganizacion humana no han sido bien conocidos hasta mucho mas tarde;
es decir, despues de conoeida la teoria de Harvey.

§ 3. Sangre en el pulmon. Traduciendo literalmente, cque tienen el
ulmon sanguineo.»—Del fuego vital, El texto dice literalmente: cdel
uego del alma.»—Es muy movil- La expresion del texto es muy vaﬁa:

pero el sentido es claro.—Estus dos condiciones; la de ser muy movil y
la de penetrar por todaipar"ses. -

§ 4. Del calor gue estg en el corazon. Véase el Tratado de la Juventud,
eap. i, § 9; y véase el Timeo de Platon.

§ 1. En cuanlo & Iz comunicacion de los agujeres. El texto no tiene
més gque una palabra, que hemos tenido que traducir por medio de esta
yerifrasis.—a las ebservaciones anaidmicas, Como se ve, Aristételes reeo-
mienda siempre, y ante todo, la observacion directa de los fenémenos.—
En lo Hisloria de los Animales, lib, 1, cap. xvu, pag. 496, edicion de
Berlin, ;

PSICOLOGIA, 1I. I8
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témicas v & lo que hemos escrito en la Historia de los Animales.
§ 2. En general, la naturaleza de los animales tiene gran nece-
sidad del enfriamiento, & cansa de la incandescencia del alma
que esth colocada en el corazon. Todos los que tienen corazon y
pulmon, procuran adquirir el enfriamiento necesario mediante
la respiracion; y los que tienen corazon, pero no pulmon, como
los peces, porque su naturaleza es acudtica, consiguen este en—
friamiento en el agua misma por medio de las branquias.
§ 3. Para saber cudl es la posicion del corazon con relacion &
las branquias, es necesario observar directamente en las disec—
clones, y para oblener pormenores Trecisos puede recurrirse 4
la Historia de los Animales. Pero limitindonos ahora & hacer
un resamen, hé aqui cémo estin dispuest-as las cosas. Por de
pronto se vé & primer golpe de vista, que el corazon no tiene la
misma posicion en los animales terrestres que en los peces, y sin
embargo su colocacion es la misma. Asf que el corazon tiene
siempre Ja punta vuelta hicia la parte en que el animal mueve
la cabeza, y como la cabeza no se mueve del mismo modo en
los animales terrestres y en los peces, el corazon en estos lt-
mos tiene la punta vuelta hécia la boca. § . El tubo veno-
nervioso, gue en los peces parte de la extremidad del corazon,
va 4 parar al punto central en que todas las branquias se reunen.
Este tubo es muy grande, y de cada lado del corazon parten
otros tubos que van & parar & la extremidad de cada una de las
branquias, y mediante ellos tienen lugar el enfriamiento del
corazon, para lo cual no cesa'de pasar el agua al través de las
branquias. § 5. En igual forma, en los animales que respiran,

§ 2. Gran necesidad del enfriamiento; teorin del Timeo de Platon.— Que
estd colocada en el corazon. Platon, por el contrario, coloca el alma en el
cerebro, porque vé en ella dntes que nada la inteligencia. Aristoteles,
quela ¢confunde con la vida, tenia que colocarla en el drgano prineipal de
Ia vida, es decir, en el corazon. Véase todo el Tratado del Alma.

§ 8. Bulas disecciones... la Historig de los animales. Véaseel §1.—
Hyeer un regimen; de lo que se ha expuesto extensamente en la Historig
de los Animales.—Sw punia; traduccion literal del texto. La palabra fée-
nica seria : ssu vértices.— Hdeia la parte. La expresion del texto es tan
vage como esta de que nos servimos.—Ex los peces; que no tienen cue-
o, —Hieiw la boca. Egta circunstancia no es peculiar de los peces; en los
demas animalesy sucede lo mismo.

§ 4. En los peces. Esto no esta en el texto; pero hemos creido conve-
niente afiadirlo pars que el passje sea mas claro. El contexto explica y
Justifica esta adicion.—Hsfe tvbo; es la expresion misma del texbo.

§ 5. FEnigual forme. Aungue la organizacion sea diferente, el meca-
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¢l pecho se levanta y se baja mediante un movimiento alternativo
cuando reciben y expulsan el are que respiran, como lo hacen
las branquias en los peces. § 6. Los animales que respiran se
ahogan bien pronto cuando tienen poco aire y cuando ésie no se
renueva, porque el aire y el animal se hacen 4 poco muy calientes.
El contacto de la sangre calienta 4 ambos, y una vez que esta
sangre se ha calentado, impide el enfriamiento; entonces, no pu-
diendo los animales que respiran hacer funcionar al pulmon, ni
los peces las branquias, ya proceda de un padecimiento acciden-
tal, ya de anciamdad, es preciso que unos y otros terminen
su vida.

CAPITULO XVII.

TEORIA GENERAL DE LA MUGERTE: PUEDE SER VIOLENTA (0 NATURAL.—LA
MUERTE XO PROCEDE SINO DE LA FALTA COMPLETA DE CALOR EN EL
CORAZON; ESTADO PARTICULAR DEL PULMON Y DE LAS BRANQUIAS EN
ESTE MOMENTO; CATUSAS DE LA RAPIDEZ Y FACILIDAD DE LA MUERTE
EN LA YEJEZ.—LNFERMEDADES DEL PULMON.

§ 4. Todos los animales estan por fanto sometidos 2 esta
ley comun, en virtad de la que nacen y mueren. § 2. Enire
los diversos modos de verificarse estos fendmenos solo hay di-

nismo es, sin embargo, el mismo; el final del pArrafo explica suficiente-
mente el pengamiento de Aristoteles.

§ 6. No s¢ renueva. El hecho es cierto, =i bien la explicacion que da
Aristételes no esexacta; pero hasta fines del siglo xvui no se supo, por
la guimica, por qué el aire respirado por los animales se vicia, y come
cesa de ser respirable.—FBY{ confacio de ta sangre. Bsto es muy exacto: el
contacto de la sangre v lag modificaciones que de él resultan vician el
sire; ¥ no porgue se haga caliente, sino porque queda privado de la parte
respirable que contiene.— Y de gucianidad. Véase en el Trafade de o
Juventud el cap. 1, § 1.

§ 1. Estin, por tanio, sometidos. Bsto no parece relacionado con lo que
precede lo bastante para que pueda emplearse esta forma de expresio=s.
- Pero es preciso recordar, que toda esta teoria sobre la respiracion se ha
expuesto tan solo para ex’plicar la juventud y la vejez, la vida y la muer-
te; véase el Trafado de la Juventud, cap. 1, §1.

§2. Verificarse eslos fenomenos. Es praciso tener presente que Aris-
toteles escribié un Trafado sobre la generacion de los Animales.—La cons-
ttucion del pulmon, Aristoteles bace depender la rauerte, - en todos los
cagos, de una modificacion en el pulmon; quizd esta idea no deberia pre-
sentarse de una manera tan absoluta.— I principis de este géners; es
decir, interno. : ‘ i
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ferencias especificas, y la misma destruceion tiene tambien sus
grados; pero veamos lo que tiene siempre de comun. La muerte
sblo puede ser violenta & natural; violenta, cuando el principio
que E\ causa viene de fuera; y natural, cuando viene del indi-
viduo mismo, la constitucion del pulmon es alterada por un
principio de este género, y no procede de una enfermedad con-
traida accidentalmente. § 3. En las plantas se llama & esta alte-
racion natural secamiento, y en los animales se llama muerte.
Ahora bien, la muerte y la destruccion son semejanles en lodes
los séres cuyo desenvolvimiento no es incompleto. Pero si en
el fondo et hecho es ¢l mismo, la manera como se realiza es di-
ferente. Llamo seres incqmpletos, por ejemplo, 4 los huevos vy 4
las semillas de todas las plantas cuando no tienen raices. § &.
En cuanto 4 los séres completos, la destruccion consiste en la
falta de calor en la parte donde reside el principio de la exis-
tencia; la cual, como se ha dicho anteriormente, es el punto
mismo donde se unen la parte superior y la parte inferior del
animal. En las plantas, el medio esth entre el tallo que se des-
envuelve y la raiz; en los animales que tienen sangre, esta
parte es el corazon, y en los que no la tienen, es lo que 4 éste
reemplaza. § 5. Enire ellos hay algunos que tienen en esta
parte muchos principios en potencia, si bien en acto nunca
pueden tener muchos. Por esto hay insectos que viven despues
de haberlos dividide. Entre los animales que tienen sangre, todos
aquellos que ne son muy vivos pueden existic durante mucho
tiempo, dun desFues de haberles arrancancado el corazon; en
este caso estdn las tortugas, que despues de hecho esto con-
tindan andando con sus piés y conduciendo su carapacho. Esto
nace de que su organizacion no es muy perfecta, y se aproxima
mucho & la de los insectos.

. §8. Secamiento. La palabra grieﬁa es quizd més peculiar de las plan-
tas que ésta.—Noes {ncomplelo; es decir, que ha aleanzado tedo el des-
envolvimiento que su naturaleza permite. Aristoteles explica en otra
parte lo que quiere dar 4 entender con esta expresion.

§$4. En cuantc d los séres complelos, que hansaleanzade todo su desen-
volvimiento.—Anieriormente. Vease el Tratado de le Juveniud, cap. 1,
§ 1, donde Aristoteles emplea casilag mismas expresiones que aqui.

§5. Insectos que viven despues de haberlos dividido. Aristoteles eita
muchas veces este hecho, al cual da gran importancia, como se la dan
los naturalistas de nuestros dias. Habla muchas veces de él en el Tra-
tado del Alma, lib, 1, cap. v, § 26; lib. 1, cep. 1, § 8.—Zas forfugas.
Hecho citado 'ya en el Trafado de la Juventud, cap x1, §9. -~ .|

T
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§ 6. Pero el principio vital desaparece en los séres que lo
poseen, cuando el calor que se confunde en ellos con el mismo
principio vital no se ha enfriado suficientemente. En éste caso,
como ya se ha dicho repetidas veces, este calor se consume 4
sf mismo. Asi, pues, cuando se endurecen el pulmon en los
unos v las branquias en los otros, las branquias en un caso
y ¢! pulmon en el otro se secan con el tiempo y se hacen
terroses. El animal entdnces no puede mover estos érganos, no
puede dilatarlos ni contraerlos, y agravindose este estado, el
fuego de la vida se consume y se apaga. § 7. Por esta razon,
en la vejez los menores accidentes bastan para causar rapida—
mente l2 muerte. El calor entonces es muy Bébil, porque en su
mayor parte se ha gastado durante el curso de la vida. Desde
el momento que hay en el pulmon la més pequeha excita—
cion, el calor se extingue inmediatamente, y si se extingue asi
al mas ligero movimiento, es porque en clerto modo no hay en
el sér mas que una llama muy débil é msensible. § 8. Por esto
tambien en la vejez la muerte se verifica sin dolor. El animal
muere sin experimentar ningun sufrimiento violento, y la libe—
racion del alma se verifica sin sentir. ,

§ 9. Todas las enfermedades que endurecen. el pulmon,
produciendo, ya tubéreulos, ya secreciones, ya por exceso de
calor maléfico, como el que origina la fiebre, hacen que la res~
piracion sea més frecuente, porque el pulmon no puede ni dila-
tarse ni contraerse completamente; y, en fin, cuando los anima-
les no pueden ejecutar este movimiento, mueren suspirando.

4 6. Repetidas peces. Véase todo el eapitulo v, especialmente el § 6.
— Terrosos. Es preciso recordar, para comprender y quizd para excusar
esta expresion, lag teorias peripatéticas sobre los elementos.—Se con-
sume y s¢ apege. En el texto hay solo una palabra.

§ 7. Los menores accidentes. Bl hecho es exacto, aungue quizi la ex-
plicacion no lo sea.—EI calor entinces es muy débil, HEsta observacion es
exacta.—Se kg gastado. Deberia afiadirse: «mediante la respiracion,» para
que resultara con toda su fuerza la palabra griega.—Ewu & pulmon. El
texto dice: «en esta parte.» )

§8. Sixz dolor. Por 1o ménos en los mas de los casos.— ¥ la lberacion.
La expresion griega significa literalmente gue el alma se «desligar.
Platon ha empleado & veces términos anilogos; pero .es sabido que,
siendo semejantes en el maestro y en el discipulo, son expresion de
ereencias muy diferentes. Véase el Tratado del Almea, lib. 11, cep. v.

§9. Ya por secreciones; anormales y excesivas.—Esie movimiento; de
dilatacion y de contraceion del pulmon, Ks casi la opinion ?ue el mismo
Aristételgs atribuye & Leucipo y 4 Demderito; Tratado del Alma, lib. 1,
cap. 1, § 3.
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CAPITULO XVIIL

DEFINICION GENERAL DEL NACIMIENTO, DE LA JUVENTUD, DE LA ANCIANI-
DAD, DE LA VIDA Y DE LA MUERTE, DEPENDIENTES TODAS DEL CALOR
NATURAL, SEGUN (QUE ESTE COMIENZA, SUBSISTE ¢ SE EXTINGUE.

§ 1. El nacimiento no es, por tanto, mas que el primer
conflicto entre el alma nutritiva y el calor; la vida es la persis—
tencia de este conflicto; la juventud es el desenvolvimiento de
esta parte esencial gue enfria al animal; la vejez es su destruc—
cion,-y la edad madura es un medio entre la una y la otra.
§ 2. El fin y la destruccion, cuando son violentos, consisten en
la extincion y sofocacion del fuege, que puede perecer igual-
mente por estas dos causas; pero la destruccion natural de este
mismo calor, cuando aquella se produce por haber durado mu-
cho éste, y haber cumplido su tiempo, se llama en las plantas
secamiento, y en los animales muerte. § 3. La muerte, que
procede de la vejez, es la consuncion de esta parte que ha lle-
gado & ser, & causa de la accion del tiempo, impotente para en—
friar al animal. :

§ 4. Quedan explicados el nacimiento, la vida y la muerte,
y las causas que producen estos fenémenos en los animales.

§ 1. EI primer conflicto. Literalmente: scomunicecions.—Je esfe con-
JHcty. Bl texto es ménos preciso.—La jupentud. Véase el Trafado de la
Jupentud, cap. 1, § 1.

§ 2. Lo ewtineion y la sofocecion. Véage en el csap. v, § 6 la diferen-
cia entre eatas dos expresiones seguu lag teorfas de Aristoteles.—Sece-
miento. Véase en el capitulo precedente el § 8.

g S.d Dz esta parte; del pulmon. Asi se desprends de todo lo que

recede.
P §$ 4. Laoida yla muerle. Véase el Tratado de la Juventud, cap. 1, § 1.
El Tratado de la Respiracion deberia coneluir aqui, porque Aristoteles
s6lo ha ex;ilicado esta funcion para hacer conocer lo que son la juventud
¥ la vefez, la vida y Ia muerte. Véaseel Tratado de lo Jupentud, cap. vi,
§ 3.", y mas zdelante el cap, xxx1, § 8.
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CAPITULO XIX.

RESUMEN DE LO RELATIVO A LAS FUNCIONES DEL PULMON Y DE LAS
BRANQUIAS.

§ 1. Todo esto nos muestra evidentemente ¢cémo es que los
animales que respiran se ahogan en el agua, y los peces en el
aire. Nace esto de que el enframiento se prodyuce en unos por
medio del agua, y en otros por medio del aire, y uros y otros
se ven privados de estos elementos, si mudan de lugar. § 2. Y
esta es tambien la causa del movimiento de las branquias en
los unos v del pulmon en los otros. Estos drganos, dilatandose
y contrayéndose, hacen que unos aspiren y espiren el aire, y
que los ofros reciban y expulsen el liquido. § 3. En fin, la dis-
posicion de este organo es la siguiente.

CAPITULO XX.

TEORiA DE LA PALPITACION DEL CORAZON Y DEL,PULSO: COMPARACION DEL
PULSO CON EL HERVOR DE LOS LIQUIDOS QUE SE CALIENTAN: SIMUL—
TANEIDAD DE LA PULSACION DE LAS YENAS, TODAS LAS QUE DEPENDEN
DEE CORAZON.

§ 1. Hay tres fendmenos referentes al corazon, que al pa-
recer tienen la misma naturaleza, y que sin embargo no son
idénticos; la palpitacion, el pulso y la respiracion.

§ 2. La palpitacion es la concentracion del calor propio del

§ 1. Que respiran, porlog pulinones; véase el cap. i, § 2.—S¢ alkogan
en el agwa. Véase el eap. 1x, § 7.—E] enfriamiento; teoria de Platon,
que Aristoteles adopta sin decirlo. Véase el Timeo. .

$ 2. D¢ las branguwias en los wnos. Véase el cap. xvi.

§ 8. Lg disposicion, ete. Bsto parece una digresion que, aunque inte-
resante, no parece aqui muy en su lugar, :

§1. Lz palpifacion; movimiento anormal ¥ desordenado del corazon.
—Fl pulso; movimiento ordinario y regular,—La respiracion; que pa-
rece referirse mas al pulmon gue al corazon.

§ 2. Simplemente escreforiv. Esto guiere decir, sin duda, que el en-
friamiento puede ser efecto de las secreciones ordinarias del corazon,
al paso que la palabra adestractor» se debe referir & ciertas acciones
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corazon causada por e] enfriamento, que puede ser simplemente
escretorio ¢ destructor, como en la enfermedad llamada palpi-
tacion de corazon, U otra aniloga, y cuando se tiene un gran
miedo. Y asi & aquellos & quienes acomete el miedo se les en-
frian las partes superiores. Refugidndose y concentrindose el
calor en el corazon, se produce en él esta agitacion, y en oca-
siones se comprime en él en tan corto espacio, que & veces los
animales se extinguen y mueren de miedo, siendo esta afeccion
completamente morbosa. § 3. En cuento & la pulsacion del co-
razon, que es continua y no cesa, como puede verse, se parece
mucho al movimiento que se observa en los tumores, y que va
acompafiado de dolor, porque semejunte cambio de la sangre
no es natural. Este movimiento tiene lugar hasta que el mal
llega 4 su madurez y supura. § &. Este fenémeno no deja
de tener analogia con la ebullicion. El hervor se produce
cuando el liquido se evapora & causa del calor; enténces aquel
se hincha, porque la masa se hace mayor. En los tumores que
no se sajan, la pulsacion péra cuando el humor, haciéndose
mas espeso, se convierte en pus. La ebullicton concluye ca-
vendo el liquido fuera del vaso que lo contiene. § 5. Pero res—
pecto al corazon, la hinchazon, causada por el calor en el humor
que el alimento lleva 4 él sin cesar, procede del pulso, porque
esta hinchazon mueve la membrana exterior del corazon, y este
movimiento tiene lugar continuamente, porque el humor, de que
se forma la naturaleza de la sangre, llega & aquel tambien sin

deletéreas, como la de los venenos, por ejemplo.—Palpitacion del cora-
zo1; como gucede cuando se tiene un aneurisma en el corazon.—Muerézn
de miedo. B1 hecho es muy exacto, y la explicaeion tambien, por lo mé-
nos en parte.

$3. Como pueds verse; por la sensacion que de ello se tiene perpétua-
mente, eomo lo prueba el pulse.— Ky los fumores; por ejemplo, en log
diviesos,.—No es nafurel; asi como el movimiento del corazon que es
natural, no causa dolor.

§4. Hste femémeno. La comparacion parece aplicable tinicamente &
ios tumores que supuran; pero se extiende tambien al movimiento del
corazon, como lo prueba el parrafo siguiente.

§5. Pero respecto ol corazon. Plempio, médico de Lovaina, se apoyaha
en este pasaje de Aristdteles para combatir la teoria de Deseartes sobre
el movimiento del corazon; véanse las Ofras de Descaries, tomo vi,
pég. 339, edicion de M. Cousin.—Esta kinchazon mueve lo membrana ea-
terior del corazon. Descartes critica principalmente esta parte de la expli-
cacion de Aristételes; y muestra en qué difiere su teoria de la del filosofo
griego, si bien admite en parte la comparacion de que ss sirve.
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mterrupcion. § 6. En el corazon es, en efecto, donde primero
se elabora la sangre, lo cual puede verse evidentemente en los
primeros instantes de la generacion. Aunque entonces las venas
no estin distintamente formadas, el corazon aparece ya con
sangre; v st el pulso es méas ripido en los animales jovenes que
en los vigjos, es porque en los primeros es mayor la evapo-
racion que en los segundos. § 7. Todas las venas tienen
pulsacion, y la tienen al mismo tiempo; porque todas dependen
del corazon. Como el corazon estd siempre en movimiento,
las venas lo estdn ignalmente, y su movimiento es simultdneo
en tgnto que el corazon lo produce en ellas.

§i8. Por tanto, la palpitacion del corazon es el movimiento
de resistencia que se hace & la concentracion del frio; y el pulso
es la evaporacion del humor que se calienta.

CAPITULO XXI.

MECANISMO DE LA RESPIRACION EN FL PULMON, INSPIRACION Y ESPIRA~
CION CAUSADAS POR LA ACCION RECIPROCA Y CONTRARIA ENTRE EL ATRE
Y EL CALOR VITAL.—MECANISMO ANALOGO DE LAS BRANQUIAS.—ALGU—
NAS PALABRAS SOBRE LA SALUD Y LA ENFERMEDAD, CUYO ESTUDIO
PERTENECE AL NATURALISTA CASI TANTO COMO AL MEDICO.

§ 1. La respiracion tiene lugar cuando el calor aumenta en
la parte donde estd el principio nutritivo. Este calor necesita de
alimento fanto y 4dun mas que cualquiera otra cosa, porque
es la causa que hace posible el que todas las demas partes del

§ 6. E#n el corazon. Es sabido que la verdadera teoria de la hematosis
no fué conocida hasta el si%lo xvi1, en que se publicaron los trabajos de
Hervey, que Descartes defendi6é con tanto calor.—ZLo cwal puede verse.
Esta observacion se ha repetido muchas veces despues de hecha por
Aristoteles.

§$". Zodas los venas. Bs sabido que las arterias =on las nicas que
tienen pulsacion; pero para ser fleles, conservamos este error del texto.

$ 8. Bl movimiento de resisteneig. La palabra que emplea Aristoteles
€5 un compuesto, en el cual entra la misma radical que expresa la idea
de concentracion.—ZLa evaporacion; literalmente: «la conversion en espi-
ritu, en soplo.» )

§ 1. La respivacion Hene lugar. Quizd seria mas exaeto decir: la «ins-
piracions .—Porgue es lo causs. Esta razon no es muy soélida, y eviden-
temente la relacion que aqui se establece descansa més en las palabras
que en los hechos.

© Biblioteca Nacional de Esparia



282

cuerpo se alimenten. § 2. Es preciso, por tanto, que cuando se
aumenta, ensanche el drgano.en que se encuentra. Puede, pues,
bien compararse la conformacion %e este organo 4 los fuelles que
se emplean en las fraguas, v realmente la forma del corazon y
la del pulmon no son muy diferentes de la de aquellos. El dltimo
de dichos érganos es dob%e, porque el principto nutritivo debe
estar en el centro de la fuerza vital. § 3. El pulmon, al aumen—
tar de volimen, se levanta, y una vez levantado, es preciso que
4 toda la parte que le rodea suceda lo mismo. Esto es evidente—
mente lo que se verifica cuando se respira; se eleva enténces el
pecho, porque el principio que estd encerrado en esta parle del
cuerpo hace otro tanto. Al tener lugar este movimiento de ele~
vacion del pulmon, sucede lo que en los fuelles; entra el aire
exterior, que es frio, v mediante este frio modera y extingue el
ardor excesivo del fuego. § 4. Asf como cuando el calor aumen-
ta, el pulmon debe levantarse, asf, cuando disminuye, €s preciso
que se contraiga, yen el momento de esta contraccion salede nuevo
el aire que halia entrado en él. BEs frio cuando entra, y caliente
cuando sale, porque ha estado en contacto con el calor que hay
en este organo. Esto tiene lugar principalmente en los animales
que tienen el pulmon lleno de sangre, porque ésta se introduce
en los numerosos vasos que hay en el pulmon y que se parecen
4 ofros tantos canales, ?& estos vasos corresponden otras tantas
venas, de tal manera que el pulmon parece todo él lleno de
sangre.

§ 5. La entrada del aire en el pulmon se llama inspiracion,
y su salida espiracion. Este doble movimiento se produce conti-
nuamente, en tanfo -que el animal vive y mueve regularmente
este orgamo. La vgia consiste precisamente en Inspirar y
espirar.

S 2. Alss fuelles gue Se emplean en las fraguas; comparacion empleada
antes en el cap. vu, §7.—~El wltimo de dichos drganscs es doble. Otro tanto
podia decirse del corazon, compuesto de dos mitades semejantes.—Exn
&l ceniro de la fuerza vital. Véase el eap. viu, § 2. Todas estas repeticiones
parecen verdaderamente inutiles.

§ 8. Cuands se respira; 6 mejor, ecuando se inspirar,.— E{ grdor epce-
stvo del fuego. Esto no es ofra cosa que un resimen de fodas las teorias
anteriores, andlogas & las de Platon, como ya hemos hecho notar mu-
chas veces,

§ 4. Ast como cuando el calor. Todo este anilisis es muy exacto.

§ 8. Lo entrada del aire en el pulmon. Todo esto es muy exacto, pero
poco necesario despues de lo dicho en el cap. xix.
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§ 6. Lo mismo sucede con los peces por lo que hace al
movimiento de las branquias. Como el calor, que penetra la san-
gre de estas partes, se eleva, las branquias se levantan fambien
y dejan penetrar al agua, y una vez que el agua ha descendido
al corazon por los vasos, y que lo ha enfriado, el animal contrae
sus brangqunas y arroja al exterior el liquido. Pero como el calor
que reside en el corazon se eleva constantemente, recibe tam—
bien constantemente el elemento que le enfria.

§ 7. Por tanto, el vivir y el no vivir consisten en definitiva
para los unos en respirar, y para los otros en recibir el agua.

§ 8. Esto es, sobre poco més ¢ ménos, todo lo que tenia—
mos que decir sobre la vida y la muerte, y sobre los diversos
fendmenos que se relacionan con toda esta indagacion.

§ 9. Porlo que hace 4 la salud y 4 la enfermedad, el ex-
plicar sus causas pertenece, no sélo al médico, sino fambien
hasta cierto punto al naturalista. Debe saber en qué difieren y
como se observan las diferencias; y prueba que estos estudios son
completamente limitrofes, es que no hay médico habil y labo-
rioso que deje de ocuparse de los hechos de la naturaleza, y que
no crea que en éstos debe buscar sus principios; asi como los
més habiles naturalistas van & parar casi siempre & los princi-
pios de medicina. ' : .

hs 6. El movimiento de las brangwics; la mismsa observacion puede
acerse.

§ 7. Elviviry el no vivir. Teorias tomadas de Demdcrito y de Platon.
Véanse el cap. 1v, § 3, el Tratade del Alma, lib. 1, cap. 1, § 3, y el Timeo
de Platon.
~ § B. KEslo es sobre poco mds ¢ ménos. Véase el cap. xvin, § 4, y el Tra-
tado de la Sensacion, cap. 1, § 3.

§ 9. Encuanio & lo salud ¢ & la enfermedad. Algunas ediciones han
formado con este parrafo el principio de una nueva obra sobre este
agunto especial, Leonico no cornenta estas dlfimas lineas, porque le pa-
rece que pertenecen & otro fratado. Nosotrog hemos seguide los manus-
critos, en todes log cuales se encuentran estas lineag al final del Tvaiade
de la Respiracion.—No kay médico hidil. Eatas ideas y estas frases se en-
cuentran tambien en el Tratedo dela Sensacion, cap. 1, § 5. Véase asimis-
mo el Tratedo de lo Longevidad, cag. 1, § 4, donde Aristoteles promete
hablar de la enfermedad y de la salud. En fin, en el catélogo de Didgenes
Laercio se encuentra una obra en dos libros sobre la medicina, y quiza
este fragmento se reflera & él. Estos tres titimos capitulos, porlo demas,
parecen interpolados.

FIN DEL TRATADO DE LA RESPIRACION.
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